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INTRODUCTION.

L'homme obtient par son travail foules les choses dont il a be-
soin pour subsister; ses facultés sont les forces motrices a I'aide
desquelles il extrait du milieun ol il vit les substances nécessaires
i 'entretien et 4 I'expansion de la vie. Plus ces puissances admi-
rables dont le créatear I'a doué ont d’action sur la nature, plus
elles produisent d'ohjets uliles; et plus on voit grandir le cercle
o se meut P'existence humaine, plus on voit s'accroifre la part
qu'il est donné a I'humanité de prendre dans Ie mouvement de la
vie universelle.

Ce que I'on nomme indusirie n'est que l'immense séric des
combinaisons par lesquelles I'homme réussit a obtenir une quan-
lite de plus en plus considérable de choses nécessaires a 1'entre-
fien et a 'expansion de sa vie malérielle et morale.

Le développement de I'étre humain se ratlachant ainsi par le
lien le plus étroit an développement de 'industrie, la question
pour I'humanité est d'arriver le plas promplement possible au
sunimum du progrés indusiriel, ¢’est-a-dire aa point ou un mini-
mum de Iravail donnera naissance 4 un maximum de prodait.

Pour que ce but encore si ¢loigné de nous puisse étre atteint,
deux conditions doivent avant tout éfre remplies. Il faut, en pre-
mier lica, que 'homme posséde la liberté d’appliquer ses fagultés
au genre de travaux qui leur convient le mieux; il faut, en second
licu, qu'il soit le maitre d'échanger les produits de son travail
contre les produits da fravail des aufres hommes.
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Si I'homme jouit de la liberté de choisir son {ravail, il embras-
sera de lui-méme l'industrie qui convient le micux & ses facultés,
Vindustrie qui lui donnera un maximum de produit en échange
d'un minimum d’efforts.

di, au confraire, son choix est entravé soit par des lois perma-
nentes qui lut tracent d’avance la dirvection & suivre dans la car-
ricre de la production, soit par des circonstances accidentelles qui
le détournent de sa voie naturelle, il dépensera nécessairement

plus d’efforts pour recueillir un produit moindre.

L'utilité de la liberté du travail dérive, comme on voit, princi-
palement du fait de la diversité des facultés humaines.

L'utilit¢ de la liberté des échanges dérive d’un fait de méme
nature : de la diversité des productions du sol.

De méme que chaque homme posséde une spécialité de facul-
tés, chaque région du globe posséde une spécialité de productions.
Si les habitants de ces régions diverses jouissent de la liberté d'é-
changer leurs denrces, ils appliqueront naturellement leur travail
a la production des choses que le sol ou ils vivent donne avec le
plus d"abondance, et ils en ¢changeront I'excédant contre les cho-
ses produites ailleurs dans des conditions identiques. Grice & ce
libre échange des produils divers que faconne l'industrie humaine
sur toute la surface du globe, chacun se trouvera en mesure d’ob-
tenir la plus grande somme possible de choses utiles en échange
de la moindre somme de travail. |

Si, au contraire, les peuples qui occupent les différentes ré-
gions du globe se tiennent séparés les uns des autres, s'ils ajou-
tent & I'obstacle naturel des distances un obstacle faclice, §'ils re-
fusent de recevoir les produits étrangers en ¢change de leurs pro-
duifs, qu'arrivera-t-il? Que chague peaple sera obligé de multiplier
ses industries aux dépens de ses forces et de sa prospérité ; qu'au
lieu d’exploiter largement, économiquement leurs indusiries na-
turelles et de se procurer par I'échange le complément de leurs
denrées de consommation, les nations appliqueront une partic de
leur travail & des productions moins avantageuses, moins abon-
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dantes, 2 des productions qu'elles auraient pu obtenir plus avan-
tageusement, plus abondamment st elies avaient co;1senti a aller
les chercher a I'étranger.

Ce systéme qui éléve enire les nations des barriéres faclices ot
que 'on a désigné d’abord sous le nom de systéme prohibitif, en-
suite sous le nom de systéme profecteur, occasionne donc une
snorme déperdition de forces, il oblige toules Ies nalions a dépen-
ser plus de travail pour oblenir moins de produit, il empéche la
{ rtune publique de se développer , I'aisance de se généraliser, il
retient partout la masse des populations dans un éfat d'abjecte
miscre.

Cependant foufe institufion ayant cu, a lorigine, sa raison
d'¢tre, il importe d’examiner & quelle nécessité pourvoyail jadis co
systeme.

Le régime prohibitif {ut inslitué & I'époque oit la guerre élait
Pélat normal du monde. Si & cette ¢poque ot les nalions se
ruaient incessamment les unes contre les aulres, oir, a chaque
instan{, les communications des peuples se {frouvaient interrom-~
pues, brisées, la libert¢ des échanges avait élc c¢tablie, il en serait
incévilablement résulié une compléle anarchie dans la production
infericure de chaque nation. Pendant les périodes de paix, les in-
dus(ries nalurelles auraient grandi, elles auraient fait & I'étranger
des envois de plus en plus considérables, tandis que les aulres
indusirtes seraient tomhées sous alleinle de la concurrence exic-
rienre. 1l y aurait eu enrichissement 'un colé, appauvrissement
de I'aulre. La guerre survenant, la situation aurait change. Les
indusiries qui exportaient auraient ¢lé obligées de réduire leur
production: celles, au coniraire, que comprimait la concurrence
de I'étranger, se seraient relevées par le fail de la suppression de
celte concurrence.

Plutot que d'exposer a des fluctuations si désastreuses I'écono-
mic intérieure des sociélés, ne valail-il pas miecux interdire les
communications de peuple @ peuple? Le régime prohibitif privail,
a la vérite, les nations d’une source [¢conde de richesses, mais il
lear épargnait de dangereux vevers; il prévenail, au moment ol

g
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éclatait la guerre, toufe perfurbation, foule crise dans la consiifu-
tion économique des étals.

Néanmoins si, a cetle époque, les peuples civilisés avaient élé
les maitres de choisir entre la paix ef.]la guerre, s'ils avaient &l¢
les maitres de résoudre pacifiquement, au moyen des régles inva-
riables du droit public, toutes les difficultés qui survenaient entre
les diflérentes associations humaines, le systéme prohibitif et éfé
plus nuisible qu'utile, car, en atténuant les désasires de la guerre,
il contribuait & rendre les lultes plus fréquentes. Mais il w'en éait
pas ainsi : la lutte demeuraif encore incertaine alors entre la ci-
vilisation et la barharie; les nations les plus intelligentes, les
plus progressives cfaient incessamment obligées de se défendre
contre des harbares, & qui la notion morale du droit était incon-
nue et qui s'cfforcaient d"acquérir par la force les capilaux que la
civilisation avait accumulés par le travail. Aussi long-femps que
la force maiérielle ne se trouvait point dominée par l'intelligence,
rien ne pouvait meltre fin au déplorable antagonisme qui troublail
le monde.

Un jour vint heareusement oit, grace an perfectionnement des
outils de la guerre, la civilisation se frouva définilivement plus
forte que la barbarie. Alors, la pacification du monde devenant
possible, le régime prohibitif cessait d’avoir sa raison d’exister.

Aussi avons-nous va successivement depuis le moyen dge s'a-
baisser les barritres douanitres qui isolaient, non-seulement les
¢tats, mais les provinces, mais les cités. Dans la seconde moilié
du dix-huiticme siccle, il sembla & quelques nobles esprils que le
moment était venn d'en finir avec ces vestiges du passé. Les éco-
nomistes de France et d'Angleferre demandérent la liberfé abso-
lue, illimitée des ¢changes.

Deux hommes de génie, Turgot et Pitt, s'cfforcérent, des deux
cotés du détroit, d'incarner dans les faits la grande idée des éco-
nomistes ; mais le moment n’était pas venu encore; avant d'arri-
ver a la paix, les peuples avaient & fraverser vingl-cing ans de
querre.

I empire qui renouvela, & confre-sens, la plapart des inslilu-
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tions du passé, a conlre-sens, car les nécessités auxquelles pour-
voyaient jadis ces institutions avaient cessé d’exisler, Pempire ne
pouvait manquer de reproduire le régime prohibitil. Il s’en servil
comme d'une machine de guerre pour saper dans sa base la pros-
perité de la Grande-Bretagne. Mais le génie industriel des Walt
et des Arkwright I'emporfa sur le génie militaire de Napoléon.
Le blocus continental n'abalttit point I'Angleterre, il aballit em-
pire.

Obligée de salisfaive a des exigences que nous définirons plus
tard, Ta restauration conserva, quoique avec de nolables modifica-
tions, la législation ¢conomique de Pempire. 1l y a, entre le
régime donanier de I'empire et celui de la reslauration, a peu
pres la distance qui régne entre les constitulions impériales et la
charte de 1814. Le gouvernement de juillel, & son tour, a légére-
ment abaissé Ie nivean du farif. h

A T'exemple de la France, la plupart des nations civilisées onl
suecessivement adoplé et modific le régime prohibitif.

Si peu imporlantes qu'aienl ¢lé ces modifications, elles ont per-
mis néanmotns aux dillérents peuples du monde de communiquer
les uns avee les auires, ¢f finalement d'établiv un commerce inler-
national d'une élendue immense ef d'une importance incaleulable.
Tous les peuples, sans exception aucune, sont aujourd’hui ratta~
chés par le lien des échanges.

Ainsi, le systéme restrictit en maticre ’échanges a cessé de
remplir le but en voe duquel il avail ¢ié institue, il a cesse d'em-
pécher la guerve de bouleverser I'économice inféricure des élals.

Mais, st en se modifiant, en devenant simplement prolecleur de

prohibitil qu'il étaif, ce systéme a perdu son elficacité ancienne,
il n'a point perdu ce qu'il avail de nuisible. On peut affirmer
méme que I'élal de demi-liberté est plus (uneste anx ravailleurs
que I'état de complete restriction, car, dans celle situation infer-
médiatre, le désordre de Uindustrie vienl s'ajounter & la cherté de
fa produclion. ’

Bien que I'on se soit beaucoup occupd des immenses désordres
(ui se sonl produits depuis un demi-si¢cle dans I'aréne industrielle,
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nous ne pensons pas, en effet, que 'on ait réussi & en signaler la
véritable cause. On s'cst accordé assez généralement & les altribucer
a la concurrence anarchique, mais on a négligé de rechercher
d'ol1 provient I'anarchie de la concurrence.

Aussi, qu'est-il arrive? c'est que frappés de ce fait que depuis
le demi-avénement de-la liberté du travail et des échanges I'in-
dustrie n’a point cessé un seul jour d'étre troublée tandis que sous
le régime réglementaire elle possédail une certaine séeurité, une
certaine stabilité, des philanthropes pleins d’imagination, mais de-
pourvus du sens des événements et des faits, ont proserit la libert¢
dans I'intérét de Pordre et ressuscité, sous forme d'utopics, I'orga-
nisation industrielle des diverses époques du passé. Les uns ont
copi¢ le régime des castes de ]’Egyple, les autres ont refait le ré-
gime des couvents du moyen dge. Tous ont reconstruit avenir &
I'image du passc.

Cependant, s'ils avaient voulu examiner de plus pres la situa-
tion, ils se seraient, croyons-nous, moins pressés de bitir avec
cette poussiére. Hls auraient va que le mal qu'ils signalaient ne
venait point de la liberté, qu'il venait de la restriction; ils anraient
vu que I'anarchie de la concurrence a sa source non point dans la
concurrence méme, mais dans les obstacles qui entravent son ac-
tion réguliére; ils anraient vu qu’il s’agit aujourd hui non de ré-
crépir les ruines du régime restrictif, mais de les faire disparaifre
dusol.

Quand ou observe de pres le systeme restrictif de la liberté des
¢cchanges, tel qu'il existe actuellement, que remarque-t-on d'a-
bord? On remarque que ce sysieme est essentiellement mobile,
que les tarifs des différents peaples du monde subissent journelle:
ment des modifications. Si 'on recherclie ensuite quel est Ieflel
de ces changements sar 'économie inférieure de chaque pays, on
s'apercoit qu'il ne s’optre point dans un farif une modification si
insignifiante qui ne jette le frouble sur toute la surface du monde
indusiricl.

Supposons, par exemple ; que la Belgique angmente le droit a
I'importation des sucres, on verra aussitot une diminution sensible
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s'opérer dans la consommation de celte denrée. De 100, la consom-
mation tombera & 80 ou & 75, plus bas pent-étre, si le droit est
¢levé. Il y aura, en conséquence, une diminution dans les revenus de
cenx qui produisent le sucre en Amérique et deceux quile vendent en
Belgique. L'impot tarira dans les deux pays cerlaines sources de re-
venus. Mais, évidemment, les gens qui possédaient ces revenus les
dépensaient; ils s'en servaient pour acheter des objets de consom-
mation. Leur revenu baissant, ils diminueront proportionnellement
feur consommation. lls demanderont ou I'on demandera pour eux
moins de cotonnades a I'Angleterre, a la France moins de vins et
de soicrics, A la Chine moins de thé, aux Efafs-Unis moins de ta-
bac et de riz, elc. A leur tour, les producteurs de ces diverses
denrées, atteints dans leurs revenus, réduiront leurs dépenses.
Ainsi, un impot levé sur les consommateurs d'un petit coin du
qlobe, déprimera le bien-étre des habilants du monde entier.

Si, aprés avoir bien observé cel effet parliculier des lois de
douanes, on songe que depuis plus de deux siccles les nations ont
louché et touchent sans cesse leurs tarifs, on s'expliquera I'im-
mense perturbation qui régne dans le domaine de I'industrie; on
s'expliquera pourquoi la production n’est nulle part stable, assurée;
pourquoi, & chaque instant el sans cause appréciable, des masses
Couvriers se trouvent rejetées de T'atelier dans la rue; on aura
la raison de I'existence du paupérisme hideux qui est devenn la
plaie des sociélés modernes.

Cet étal variable, celle désastreuse mobilité de la production
subsistera aussi long-femps que les harrieres douaniéres resteront
debout, & moins, toulefois, que les peuples ne s’accordent pour
immobiliser leurs lois commerciales et financiéres. Or, c'est li
¢videmment un accord qu'il est impossible d'obtenir.

St donc les nations ne veulent point demeurer toujours sous le
coup des crises commerciales, des sécessions industrielles | si elles
ne veulent point subir incessamment toutes les catastrophes qui
maissent de I'instabilité de la production, il faut qu’elles choisissent :

Ou bien il fant qu'elles recommencent & viere ainsi qu’clles le

laisaient aulrefois d'une vie isolée, de facon & ne ressentir ancun
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des accidents, aucune des commotions (I;li atteignent le commerce
exlérieur, il laut qu'clles brisent les liens qui les rendent soli-
daires, il faut qu’elles relévent les murs & demi ruinés de I'édifice
de la prohibition ,-ou bien il faut qu’elles abattent les derniers ob-
stacles gui eniravent la circulation des produits du travail humain,
il faut qu'elles suppriment ces mobiles échelles douaniéres dont
les mouvements imprévus de hausse et de baisse jettent la pertur-
bation dans toutes Ies partics de I'immense domaine de la produc-
tion, tantot déplacant le travail, taniot ruinant sans retour les
travailleurs; il faut, en un mot, que partout la liberté des échan-
qges soit substituée aux restrictions douaniéres.

Nous ne pensons pas qu'entre ces deux voies le choix puisse de-
meurer un instant douteux ; nous croyons que le monde va irrésis-
tiblement & la liberté; toutefois, il n'est pas inutile de montrer
combien, au simple point de vue des intéréts matériels, I'une est
plus avantageuse que I'autre, de quelle somme la restriction est
plus chére que la liberte.

Il nous suffira pour cela de prendre un & un les différents arti-
cles de nofre tarif, d’en raconter I'histoire ¢t de calculer approxi-
mativement ce qu'ils ont coité et ce qu'ils coitent encore au pays.
En additionnant les totaux, nous obtiendrons le compte des frais de
la restriction en France. Nous saurons ce qu'il nous en coile pour
n'étre pas libres d'échanger les produits de notre travail conlre les
produits du fravail étranger.

Si nous ne nous trompons, le public trouvera que décidément
c’est trop cher, et qu'an licu d’alourdir encore la massive arma-
{ure de notre taril, micux vaut s'en débarrasser toul & [lait.

Vainement, d'aillears, les fanatiques du passé s'efforceraient de
la conserver. Le canon a obligé les hommes de guerre a-se de-
pouiller de leurs armures, les chemins-de fer obligeront les pro-
ducteurs & jeter 2 bas leurs tarifs. Alors méme que les théories
des économistes échoueraient confre la protection, les inventions
des industriels auraient assez de puissance pour enfanter la liberté.

Nous commencerons cet historique par le tarif des fers. Ab Jove

principium,
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La premiére ordonnance relative i l'indusiric du fer remonte
au régne de Charles VL. Par celle ordonnance, datée du 30 mai
1413, le roi revendiquait pour la couronne la dime (droit du
dixitme) que les seigneurs avaient jusqu'alors pergue sur les pro-
duits des mines.

« Avons, — disait le monarque, —par manicre d’édit, statut, loi
ou ordonnance royale, irrévocable, décerné et déclaré... que nul
seigneur spirituel ou temporel, de quelque état, dignité ou
prééminence, condition ou autorité, quel qu'il soif, en notre dit
royaunic, n'en aura ne doit avoir, a que]que litre, cause, occasion
quelle quelle soit, pouvoir on autorité de prendre, réclamer ne
demander esdites mines, ni en autres quelconques, assises en no-
iredit royaume, la dixicme partie, ni autre droit de mines, mais
en seront par notredite ordonnance et droit, forclos: car 4 nous
sculs et par le tout & cause de nos droits de majesté royaux, appar-
lient la dixitme et non & auwes... Voulons... que les hauts justi-
ciers, moyens ef bas, sous quelque juridiclion el scigneuric que
fesdiles mines soienl situces et assises, baillent et délivrent auxdits
ouvriers, marchands et mailres desdites mines moyennant et par
payant jusle ef raisonnable prix, chiemins et voies, entrées, issucs
par leurs terres et pays, hois, rivieres et aufres choses nécessaires
auxdits faisant Teeuvre et ouvriers, licux plus profitables pour
louvrage & faire ¢t le moins dommageable pour lesdites seigneu-
ries... Voulons... que tous mineurs et autres puissent querir, ou-
vrer et chercher mines par tous les lieux o1 ils penseront en trou-
ver, cf icelles traive et faire ouvrer, payanl a nous nofre dixieme
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franchement... que dorénavant les marchands, maitres faisant
I'ecuvre, et lesdits ouvriers qui esdites mines ouvrent et s’occupent
et font résidence sur le lieu du martinet eu mines, ou leurs de-
putés pour cux aurcient... un juge bon ct convenable commissaire
et tel comme nous leur ordonnerons, lequel connoitra ef détermi-
nera de tout cas mu et @ mouvoir, qui esdits marchands, maitres
cl ouvriers pourra foucher, et auxquels seront baillé nos ordon-
nances. »

Suivent 'exemption des tailles et autres subsides avec la défense
de molester les mineurs du royaume.

Diverses ordonnances, de Louis XI[ (20 novembre 1498), de
Francois I (décembre 1515), de Henri H (30 septembre 1548 el
10 octobre 1552), de Francois II (29 juillet 1560), de Charles IX
(O juillet 1561, 26 mai et 25 sepiembre 1563), de Henri Il {20
octobre 1574) et de Henri IV (juin 1601), furent rendues pour as-
surer la perception du droit du dixieme. Enfin Richelieu, voulant
empécher la fraude qui se praliquait & cet égard, décida qu'une
marque serait ¢lablie tanl sur les fers fabriqués dans U'intérieur du
royaume que sur les fers importés du dehors. Les droils de mar-
que furent gradués de la maniére suivante :

Sur les fers nationaux doux ou aigres, 10 sous par quintal ; —
sur 1'acier, 20 sous par quintal. —Sur le fer doux et 'acier venant
del'étranger, mémes taxes;— sur le fer aigre de méme provenance,
12 sous par quinlal. Les gucuses et les fontes furent assujetties par
arrét du conseil, en dafe du 20 juin 1631 el du 16 mai 1635, a
un droit de 6 sous 8 deniers. Quelque temps aprés on prohiba la
sortie du minerai.

L'ordonnance des aides du mois de juin 1680 codifia les rigle-
ments antérieurs sur la matiére, assujettit les usines au régime de
I'exercice el modifia ainsi qu'il suit le tarif des droits :

Minerai de fer lavé et préparé. 3 souns 6 den. }

Fonlcengueuse . . . . ... 8 » 9 »

O 13 » 6 2 ) parquintal,
Quincailleric qrosse ou menue. I8 o \

Acter. . . . . . .. ... .. 20 » .
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Qutre le principal de la contribution, il éfail pereu a U'intéricur
un cerlain nombre de sous additionnels. Les fers importés n'élaient
poinl assujeftis a celte aggravalion d'impot. Loin de protéger la
fabrication nationale, la législation sur les fers favorisait alors la
fabrication étrangére.
A la vérité, la plupart des producteurs de fer trouvaient moyen
d'échapper aux rigueurs de I'exercice. Le montant annuel du droit
de marque aleignail & peine 8 a 900,000 livres. Des arréts du

conscil en date des 15 novembre 1707, 9 janvier 1712 el 12 sep-

lembre 1724 furent rendus dans le bat d’arréler la [raude, mais
jamais on ne réussit a obtenir ce résultat.

Sous le ministére de 'abbé Terray, les mailres de forges de-
mandérent pour la premicre fois & élre protégés conlre la concur-
vence du dehors. Consulté & cet égard par le ministre, Turgol
alors intendant de In généralité de Limoges, s’opposa tnergique-
ment & I'ctablissement d'un droit prolecteur. Dans une vive ef re-
marquable lettre sur la marque des fers, il véfuta d’une maniére
peremploire les sophismes des maitres de forges .

¥ Vouci quelques passages de cefte lettre. On n'a vien éevit de micux sur le

méme sujet {IEpuis soixante-dix ans.

¢ Vous paraissez, monsieur, avoir envisag¢ comme un encouragement nour le
commerce national les entraves que I'on pourrait metive & U'entrée des fers étran-
gers. Vous annoncez méme que vous avez recu de différentes provinees des
représenfations multiplides sur la faveur que ces fers éfrangers obtiennent au
préjudice du commerce ct de la fabrication des fers nationaux; je concois en
clfet que les maitres de forges qui ne connaissent que leurs fers imaginent qu'ils
qagneraicent dn:aaulﬂge sils avaient moins de concurrents. 1 n’est point de mar-
chand qui ne voulitt étre scul vendeur de sa denvée; il n'est point de commerce
dans lequel ceux qui Vexercent ne cherchent i éearter la concurrence, cf ne
trouvent quelques sophismes pour fuire aceroive que I'état est intéressé & éearter
du noins la concurrence des éirangers, qu’ils réussissent plus aisément i repré-
senter comme les ennemis du commeree national. Si on les ccoute, et on ne les
a que trop éeountés, toutes les branches du commerce scront infectées de cp genre
de monopole. Ges imhéciles ne voient pas que ce méme monopole quils exercent
non pas, comme ils le font accroire au qouvernement, contre les étrangers,
mais conlre [curs concitoyens, consommateurs de la denrée, leur est vendu pav
ces mémes concitoyens, vendenrs & leur tour dans toutes les antres branches de
commerce, ou les premiers deviennent & leur ftour acheteurs. Ils ne voient
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L'oppositfion de Turgot était d’autant mieux fondée, qu'a celie
époque la concurrence étrangére n’empéchait nullement notre in-
dustrie de prospérer. En 1789, la France possédait 202 hauts
lourneaux, 76 forges a la catalane et 792 feux d alfineric.
Les hauts fourneaux et les forges 4 la catalane produisaient
61,549,500 kilog. de fonte'en gueuse et 7,579,200 kilog. de lonte
moulée. Les 61,549,500 kilog. de fonte en queuse travaillée &
I'alfinerie donnaient 46,803,900 kilog. de fer'.

pas que toutes ces associations de gens du méme métier ne manquent pas de
s auforiser des mémes prétextes pour obteniv du gouvernement séduit la méme
exclusion des élrangers; ils ne voient pas que, dans cet équilibre de vexation et
d'injustice entre tous les genres d'industrie, oft les artisans ¢t les marchands de
chaque espéce oppriment comme vendeurs, et sont opprimés comine acheteurs,
il n'y a de profits pour aucune partie ; mais quil y a perte réelle pour la totalitc
du commerce national, ou plutdt pour l'état qui, achetant moins 4 T'étranger,
lui vend moins aussi. Cefte augmentation forcée des prix pour tous les acheleurs
diminue nécessairement la somme des jouissances, la somme des revenus dispo-
nibles, la richesse des propriétaives ct du souverain, et la somme des salaires i
distribuer au peuple.

» ... Mais quand tous ces principes ne seraicnt pas, comme j'en suis enlicrement
convaincu, démontrés avec évidence, quand le systéme des prohibitions pourrait
étre admis dans quelque branche de commerce, jose dire que celui des fers
devrait étre excepté par raison décisive et qui lui est particulicre.

» Celte raison est que le fer n'est pas seulement une denrée de consommation
ulile aux différents usages de la vie : le fer qui s'emploie en meubles, ornements,
iwest pas la partie la plus considérable des fers qui se labriquent et se vendent.
C'est surtout comme instrument nécessaire & la pratique de fous les avts, sans
exceplion, que ce métal est si précieux, si important dans le commerce : & ce
titre, il est maticre premiére de tous les arts, de toutes les manufactures, de
Faggricullure méme, & laquelle il fournit la plus qrande partie de ses instrn-
ments ; 4 ee titre, il est denvée de premicre nécessite ; a ce titre, qunn{l meme
on adopterait l'idée de favoriser les manufactures par des prohibitions, le foer
nc devrait jamais y ¢tre assujetti, puisque ces prohibitions, dass I'opinion méme
de leurs partisans, ne doivent tomber que sur les marchandises fabriquées pour
la consommation, et non sur les marchandises qui sont des moyens de falnica-
tion, telles que les matiéres premiéres ct les instruments nécessaires pour fabri-
quer; puisque 'acheteur des instruments de fer servant & sa manufacture ou i sa
culture doit jouir de tous les priviléges que les principes de ce systéme don-
nent au vendeor sur le simple consommateur. s

t De Vindustrie frangaise par M. Chaptal. Tome II, page 155.
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Le droit de margue sur les fers fut supprimé par 'assemblée
nationale, en mars 1790. L’assemblée décida qu'une contribution
serait ¢tablie a I'intérieur pour combler le déficit que pourrait oc-
casionner la suppression de ce droit; clle décida encore qu'un
droit égal & celui qui avait jusqu’alors pesé sur les fers & I'inté~
rieur serait exige i la frontiére .

Cest un fait curieux & signaler que dans le grand mounvement
libéral de ceile époque les doctrines resivictives en maticre de
douanes soient demeurées prédominantes. Le tarif de 1791 ful
concu non point, comme on le croit assez généralement, sous Fin-
spiration des théories généreuses de I'éeole de Quesnay et de Tur-
got, mais sous 'influence des préjugés de Fécole mercantile. La
doctrine de la balance du commerce se {rouve complaisamment

I Voici le texte du décret de assemblée nationale.
[ assemblée nationale a déerété et déercte ce qui suit :

Art. 1¢%. L'exercice du droit de marque des fers & Ia fabrication ef au transport
dans intérieur du royanme sera supprimé & compter du 1er avril prochain.

Art. 2. Les maitres de forges et de fonderies, dans les départements oil les
droits avaient Heu & la fabricalion, seront tenus d'acquitter, en six mois et en six
payements éqanx, les droits qui peuvent étre dus par leurs fers déji fabriqués.

IEtd compterdu 1°7 octobre prochain, ceux qui ont des marehés & terme bonifie-
rout & leurs acquéreurs, pendant le cours desdits marchés, la valeur du droit dont
leurs fers sont déchargés i la fabrication par le présent décret.

Art. 3. L'abonnement dudit droit de fabrication et desdits droits de fraite sur
les fers et ouvrages de fer et d'acier seva rendu général, & compter dudit jour
1¢¢avril prochain, provisoirement et pour la présente année seulement,, au moyen
("une contribution d'un million par année sur les départements districts qui for-
maient le ressort des parlements de Iaris, de Dijon, de Metz et de la cour des
aides de Glermont-I'errand, & Pexception des districts formant autrefois le pays
d"Aunis , et d'une contribution de 500,000 liv. sur tout le reste du royaume.

Lesdites contributions seront établics en proportion des impositions réclles et
persounclles de tous les départements olt elles doivent avoir lieu, et des droits
'enirée des villes dans ces mémes départements ; savoir : quant sux impositions
divectes, au mare la livre, et par simple émargement sur le role; et quant aux
droits d'entrée des villes, en la forme qui sera réglée par un déeret particulier.

Art. %. 11 sera établi & toutes les entrées du royaume un droit uniforme ¢gal
a celui qui avait déji liew dans les provinces ou départements oit se percevait le
droit de marque des fers.
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étalée dans le rapport {ait par M. Goudard au nom des comiics
de commerce et d'agriculture.

« La liberté , —lisons-nous dans ce rapport, — est la devise du
commerce, de Fagriculture et de toute industrie; mais elle est in-
compléte sans la profection et la sureté... La protection ef la si-
reté que vous devez a nofre indusirie ne penvent se frouver, dans
le systéme actuel de I'Europe commercanie, que par une combi-
naison de droits a 'entrée et a la sortic, qui attire {out ce qui doit
favoriser |'industrie nationale et porter votre exporfation au der-
nier terme possible. Ce n'est donc pas pour 'intérét du trésor pu-
blic que les droits sont établis, ¢’est pour Uintérét bien plus con-
sidérable de I'agriculture, de nos manunfactures et de nos arts.

» Le spéculateur seul dans son comlﬁﬂir fait des affaires im-
menses; le mannfaclurier est bien plus utile que Ini. C'est donc
cetie industrie que vous avez en en vue de proléger, d'encourager,
de défendre lorsque vous avez place des barrieres i vos fronliéres,
et déja vous avez jugé que ce grand intérét exigeail des droifs qui
ne sont que effet de la protection que vous devez a I'industrie.
[Is servent a la surelé des speculations, parce qu'ils garantissent
ces manufactures qu'il ne sera rien infroduit qui puisse soulenir
la concurrence avee les productions nationales, sans laisser a ce-
lai-ci tout 'avanlage. Volre comité a pensé que celle surelé serail
complite si vous ajouliez & des mesures si sages quelques prohi-
bitions dont il lui a paru qne la justice et la nécessité se démon-
trent facilement. »

Un membre, M. Boislandry, se leva pour protester au nom de
la liberté du commeree coutre les doctrines et les conclusions du
rapport, mais sa voix demeura sans écho. Appayé par M. Malouet,
qui s'atlacha & démontrer I'utilité des lois prohibitives, le laril [ut
adoplé a pea prés sans opposition. Néanmoins, dans ce laril congu
sous I'influence de Ia théorie de la balance du commierce, les droits

sur le fer fureni ctablis 4 un taux exfrémement modore.

Fontede fer. . . . ... .. . libre. . ,
pav quintai mét.

Ferenbarres.. . . . . .. Lo 2. .
, , ou 100 kil
Fer en erges .. v ... .. 2 fir. 10 sous.
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Cette modération des droits sur les fers dérivait da principe
méme qui avait présidé a I'élablissement du farif. Les législateurs
de 91, s'étant proposé pour objet de développer le fravail des ma-
nufactures, devaient favoriser I'importation des maticres premiéres.
En élevant outre mesure les droits sur le fer, celte maliére pre-
micre de toutes les industries, ils auraienl manqué a la logique
de leur systéme. Combien, depuis cette ¢poque, la logique des par-
lisans de la protection a changé !

En 1806, le droit sur les fers importés par la frontiére du Rhin
fut ¢levé a 4 fr. le quintal métrique. Aiusi modifi¢, le taril des
fers subsista jusqu'en 1814.

Mais si, pendant toute la durée de la république et de 'empire,
le tarif ae protégea que d'une manicre insignifiante les producteurs
de fer, l'interraption des communications occasionnée par la
querre produisit, & cette époque, I'ellet de la prohivition. An point
de vue de la profection, la guerre est sans conlredit le meillear
des tavils. Aussi, en 181%, lorsque les communications générales
se {rouverent réfablies, 'indusirie du fer edl-elle son heare de
~crise. L'Angleterre, dont la production s’élait, dans U'intervalle de
1796 a 1814, clevée de 125,000 fonnes 4 300,000, envoya sur
nos marchos des masses considérables de ce métal. Les fers de Ia
Suéde et de la Russie alllu¢rent aussi dans nos ports. Il n'est pas
doutcux cependant que nos maitres de forges auraient résislé a
ceite mondation s'ils avaient voulu suivre 'exemple salulaire que
leur donnaient a la méme époque la plupart des aulres induslries
cu abandonnant les méthodes anciennes pour les méthodes nou-
velles, s'ils avaient voulu emprunter les procédés perfectionnés
de la fabrication anglaise. Par malheur, ils trouvérent infiniment
plus commode d'obliger Ie gouvernement de les sauver au moyen
du tarif que de se sauver eux-mémes au moyen du progres.

Les circonstances politiques favorisaient alors singuliérement
les prétentions exclusives, égoistes des grands industriels. Replacée
sur le trone par I'Europe coalisée, la hranche ainée des Bourbons
devait redouter par-dessus lout qu'on ne accusil de sacrifier les
intéréts de la France & ceux de Uétranger. Or si, en 1814, le
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gouvernement de la Restauration avait consenti & laisser nolre
marché accessible aux produits du debors, les grands propriétaires
ct les gros industriels n'auraient pas manqué de lui faire un crime
de son libéralisme économique; ils I'auraient accusé de solder, aux
dépens de notre agriculture et de notre indusirie, la-dette contrac-
tce par les Bourbons exilés envers I'emperenr Alexandre et le
prince régent d'Angleterre. Le gonvernement aurait pu, a la vérité,
en appeler de cette pelite classe de gens affamés de monopoles
a la grande classe des consommateurs; mais il eit été proba-
blement fort difficile pour ne pas dire impossible de faire com-
prendre 4 ceite masse encore si peu éclairée que I'aisance dont
elle aurait joui, grace a la liberté des échanges, avait effectivement
pour cause la liberi¢ des échanges. Le peuople, qui n'aimait guére
le gouvernement nouveau, ne se serait pas fait faute d’attribuer son
bien-étre & de tout aufres causes et de melttre ses désastres forhuils
sur le compte de Ia concurrence étrangére. Il aurait répété apres
les grands propriétaires et les gros industriels : que le gouverne-
ment vendait & beaux deniers la France a I'Europe. Ceil ¢le un
folle général contre la monarchie restaurce.

Les nécessités politiques du moment exigeaient donc que le
pouvoir donnit pleine satisfaction aux quémandeurs de priviléges.
Rien ne pouvait d'ailleurs le détourner de cetie penle fatale. Bien
que plus éclairée que la masse du public, Fadministration avait
aussi sa bonne part de préjugcs; elle craignait, comme fout le
monde, I'inondation des produits ¢lrangers, et elle pensait qu'il
¢tail urgent d'opposer une digue & I'abondance.

Pour parer au danger qui résultait du manque de hauteur de la
digue douanitre, une ordonnance en date du 12 aout 1814 pres-
crivit la mise en entrepot des fers arrivant de I'étranger, jusqu'a ce
que la loi eit relevé les droits d'entrée. Le 20 du méme mois,
AL le baron Louis présenta un projet de loi porfant augmeniation
du taril des fers. Voici quelles en étaient les principales dispo-
sifions :
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er en quienses et forgé br ‘est=d~dire en massianx f
F queuses ef forgé brut, ¢

ou prismes de 12 & 16 pouces de long ct du poids

de 35 kilog. aumoins. . . . . .. ... 3 .

Ceuz d'un moindre poids rentraient dans la classe
suirante :

Fer de deux manipulations on de commerce, compre-
nant les barres plaies de 18 a 60 lignes de largeur
sur 5 4 12 d'épaisseur, les barres carrées de 10 li-
qnes ct au-dessus sur chaque face. . . . ... .. 19
Fer'de frois manipulations, comprenant les barres
rondes de 7 lignes de diamétre et an-dessus, les
harres carvées de 7 & 9 lignes d'dpaisseur et au~ e il
dessous, of les barres plates dites de rampe, de 1% L 100 kil ‘
) 18 lignes de largeur sur 3 & % d'épaisseur. . . . 25 » ox H
Fer fin ou de quatre manipulations, comprenant les
baguettes rondes de 3 & 6 lignes de diamétre, le
petit carillon de 3 & 6 lignes sur chaque face et an~
dessous, le fer fenillard baitu, coulé on laminé,
d'une ligne & 2 lignes d'épaisseur sur 9 4 15 lignes

de largeur, ef le fer en verges pour la clouteric . . 40
Tole.. . . . v . v v v v v v o .. R 0
Fildefer. . . ... ...... : C e e e . 060
Acier en feuilles ou en planches et toutes les aufres

espéees d'acierbvat. . . .. oL oL L .. A0
Acier fondu en pefits carreaux pour la coutellerie. . . 30 =

Fil d'acier propre & la fabrication des aiguilles. . . . 20 » |

* 1] faut ajouter & ces droits Ie décime de guerre.

Par une disposition supplémentaire, il éfait résolu que les fers
mis en entrepot, en vertu de 'ordonnance, acquitleraient les nou-
veaux droifs aussi bien que les fers imporiés uliérieurement.

M. le baron Louis présentait, a I'appui de son projet de loi,
diverses considérations tirées de la situation exceptionnelle oii les
circonstances avaient placé l'indusirie francaise. — D'une part,
disait-il, la main-d’ceuvre a haussé¢ de pris par suite du renchéris-
sement de toutes les choses nécessaires 2 la vie el par Ueffet de la
conseription militaire qui, détournant ou enlevant les apprentis,
diminuait le nombre des ouvriers habiles et placait les maitres de
forges dans Jeur dépendance. — D'une autre part, ajoatait-il, le

2
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prix des bois s'est élevé par suite de la dévastation des foréls aux
époques de troubles et par le fait méme de l'augmentation du
nombre des forges.

M. le baron Louis présentait enfin, dans son exposé des motifs,
la singuliére considération gue voici : il est permis de croire,
disait-il, que les mailres de forges francais, se voyant en posses-
sion de la vente intérieure, ont ajoulé a leurs anciens hénéfices
comme il arrive toujours uand le marché est exelvsil. N'étail-ce
pas s’y prendre d'une étrange facon pour légitimer I'augmentation
du tarif? Mais peut-étre le ministre voulait-il simplement lancer
une épigramme aux monopolenrs qui lui forcaicnt la main.

Par ces causes, concluait-il, nos maitres de forges ne peuvent
livrer le quintal métrique de fer an-dessous de 50 Ir. , tandis que
les Anglais offrent du fer de méme qualité rendu dans nos ports &
raison de 30 ou 35 fr. — En porfant le droit de 2 {r. & 15 fr. sur
e fer ordinaire, le gouvernement se bornait & combler la différence
des prix, & mettre le fer francais au niveau du fer étranger.

Assurément, les maitres de forges auraient du se fenir pour
satisfaits. Le projet de loi établissait mn droit sur la fonte, qui
jusqu’alors ¢tait entré en [ranchise, ct il septaplail le droit sur le
fer ordinaire. On ne pouvait exiger davantage. Cependant les
maifres de forges se plaignirent d'éire sacrifiés, et leurs doléances
trouverent de complaisants échos au sein de la commission nommeée
pour examiner le projet de loi. La commission modifia cn les ag-
gravant deux des principaux arlicles du tarif proposé par le gou-
vernement. Elle voulut bien admetire la fonte au droit de 2.ir. par
100 kil,, mais & la condition que les gueuses importées auraient
un poids d’aw moins NEUF cENTS KILOGRAMMES. Quant & la fonte en
massiaux, eclle en demanda la prohibition. Elle demanda encore
que le droit sur les aciers en feuilles fit porté a 43 fr. au lieu de
40 fr.

M. le chevalier Dulougerais, rapporteur de la commission,
justifia la prohibition des massiaux en affirmant que si l'introdue-
tion en était permise, de pelites usines s'établiraient le long des
cotes, oir ces massiaux seraient affinés & pen de [rais, et livrés a vil
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prix 4 la consommation intéricure. Les étrangers importeraient, di-
sait-il, leur fonte au droit de 2 fr., puis ils la transformeraient eux-
mémes en fer francais. Le droit de 15 fr. établi sur le fer deviendrait
alors illusoire. M. Dufougerais justifiait I'aggravation du droit sur
les aciers, en arguant de la sitnation déplorable ot se trouvaient
nos aciéries. Avant la révolution, lisons-nous dans son rapport,
les aciéries francaises produisaient environ 30,000 quintaux
métriques d'acier. Les aciéries de I'lsére et de la Drome, ou se
[abrique l'acier naturel, étaient au nombre de tfremte-deux et
donnaient 11,000 guintaux. Sur ces trente-deux aciéries douze
avaicnt interrompu leur travail en 1814. Dans la Niévre et le Cher
la fabricalion était tombée de 9,000 quintaux a 1,800 quintaux.
Les fabricants déclaratent qu'ils ne pourraient relever leur fabri-
cation s'ils n'obtenaient un droil d’au moins 45 {r. De la I'amende-
ment de la commission.

La discussion du projet de loi ent lica dans les séances des 1°,
3, % el 6 octobre; elle fut assez animée. La liberté du commerce
tronva «'énergiques délenseurs en MAM. Dafort (de la Gironde),
Morellet, Desrousseaux, Bouleiller, Lezurier de la Martel, Fornier
de Sainl-Lary, Paymaurin, Godailh, Chabaud-Latour, Emeric
David. Le systéme protectenr fut défendu par MAL Dampmartin,
Levenenr, Boufly, Lelevre~Gineau et Prunelé.

M. Dampmartin se distingua entre tous par les manifestations
de son ardeur prohibitive. M. Dampmartin fit, en favear des
maitres de forges, un appel pathétique a la sensibilité de la
chambre. Voici un carieus échantillon de 'éloquence protectio-
niste du (emps :

« Serions-nous condammnés & prolesser, dans cetle tribune, la
régle desséchante et dure qui bannit Ies mouvements de sensibilité
des discussions relatives aus affaires d’état! Loin de la : les infor-
lunés ne sauraient pousser des plainies qui ne soient recueillies et
soulagées avee une bienveillance paternelle. Le trone et les deux
chambres sont des asiles constamment ouverts pour protéger P'in-
nocence ainsi que le malheur; les prieres et les gémissements des
ma?[rns de forges recevront un accueil favorable- quelques-uns

~ T
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d'entre eux, citoyens recommandables, chefs de nombreuses fa-
milles et péres nourriciers d'une foule d'individus, s'¢crient avec
I'accent de la douleur : qu'au projet de loi sur I'introduction des
fers étrangers, Votre Majesté ajoute un article qui autorise la rési-
liation des baux des fourneaux, des forges et des fonderies et celle
des engagements pris avec tous les ouvriers. »

Nous n'avons pas besoin d'ajouter que cet élégiaque M. Damp-
martin professait la théorie pure de la balance du commerce.
« Personne n'ignore, — disait-il dans son exorde, — qu’il ne fant
pas balancer entre la dépense d'un écu dans Vintérieur, et 'envoi
de dix sous au dehors. Les dix sous se perdent, pendant que I'écu
alimente et vivifie tout sur son passage. »

M. Dampmartin acceptait néanmoins le projet de loi tel que
I'avait amendé la commission. Un autre protectioniste ou prohi-
bitif, comme on disait alors, d'une humeur beaucoup moins accom-
modante, M. Leveneur, repoussa le projet comme dérisoire.

Le débat porta principalement sur deux points : sur le principe
de rétroactivité que renfermait le projet de loi, et sur le chiffre de
900 kil. auquel la commission avait fix¢ le poids des gueuses
admises & 'importation. Malgré les énergiques réclamations de
M. Emeric David, Tarticle relatif i la rétroactivité fuf mainienu ;
en revanche la commission consentit & réduire 2 400 kil. le chiffre
fixé pour le poids des gueuses. Le projel de loi, ainsi amendé par
la commission, fut adopté par la chambre dans la séance du
6 octobre, a la majorité de 239 voix contre 19.

Cependant fout n’était pas fini. Au lieu de donner, comme on
s’y attendait, sa sanction pure et simple au projet de loi, la chambre
des pairs jugea & propos de supprimer I'article 2, renfermant la
disposition rétroactive dont nous avons parlé. Moins accessible que
la chambre des députés aux obsessions des intéréts prives, la pairie
refusa de décvéter, au profit des maitres de forges, la spoliation
des marchands qui avaient importé sous le bénéfice de 'ancienne
legislation. Elle voulut que la loi nouvelle n'eit dellet qu'a dater
de sa promulgation. Cet amendement, qui renfermait une sévére
lecon, fit jeter les hauts cris aux députés prolectionistes. Peu s’en
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fallut qu'ils ne parvinssent a le faire rejeter Il ne fut adopté qu'a
[a faible majorité de 86 voix contre 80.

Tel fut le tarif de 1814. Comparativement modéré quand on le
place & coté de celui qui lui succéda, ce taril portait a 15 p. 0/0
nominalement Ie droit sur la fonte, mais, en fait, I'élévation du
chiffre exigé pour Ie poids des gucuses doublait & peu preés le mon-
tant du droil; il porlait an dela de 50 p. 0/0 de la valeur, le droit
sur les fers ot les aciers.

En 1815 ct en 1816 on proposa, a deux reprises dilférentes, de
retabliv les droils sur les fers fabriqués & lintéricur. Mais ces
proposilions n’curent pas de suite.

En 1819 M. le comfe Chaptal établissail de la maniére suivante
fe bilan de l'indusirie du fer.

La production de nos forges donnait 99,639,093 kil. de fonte
en gueuses et 11,687,800 de fonle moulce.

La fonte en gueuse produisait 69,391,700 kil. de fer. -

En y comprenant les toles, le fil de fer, acier naturel et 'acier
cémenté, M. le comte Chaptal évaluait & 64 [r. les 100 kil. le
prix moyen de celfe masse de ler; ce qui en portait la valeur
i, e 4%,410,688 Tr.
La {onte moulée estimée & 24 fr. les 100 kil.
dommait . . . . ..o Lo L L. 2805,072 .

ToraL . . . . . . 47,215,760 Ir.

M. Chaptal cherchait ensuite & établiv Ia valeur approximalive
des industries qui approprient le fer aux besoins de la consom-
mation. Il estimait aux denx cinquiémes du prix du fer marchand,
la valeur que les maréchaux, les cloutiers, les forgerons ajoutent
a ce métal. Il élablissait dans les travaux des serruriers diverses
catégories = les chaines, les harpons, les linteaux, les barres de
trémies el aulres ouvrages grossiers n'ajoutent qu’un fiers & Ia
valear du fer employe; les étriers, les grilles, les équerres, les
pivots, etc., doublent le prix du fer; les armatures des pompes
avec balancier & volute ou volant a chaine, le quadrupleut; les
rampes & barreaux droits, les pommelles, les charniéres, les taf-
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geltes, les tringles, les verrous, les fiches, les sonneites le triplent

en général, et les clefs, les serrures font plus que e sextupler.
On peut estimer, en définitive, disait M. Chaptal, qne ces di-

verses industries, qui consomment environ pour 40,000,000 fr.

denosfers, entiriplent la valeur etlaportentainsia 120,000,000 fr.
Les industries lines, telles que la quincaillerie,

la bijoulerie en acier, ['#rmurerie, 'horlogerie,

la counicllerie, qui font enirer le fer dans lewrs

préparations, en décuplent pour le moins la va-

leur ; elles emploient pour cing millions de fer et

d'acier, comme maticres premicres, et en por-

tent la valeur 4 environ. . . . . . . . .. .. 67,500,000 {.
Produit de la fonte moulée. . . . . . . .. 2801072 {r

D

Valeur totale des fers et aciers francais livrés

ala consommalion et appropriés a ses divers

usages par l'industrie. . . . . . . . . . ... 190,301,072 fr.
L'importation du fer s'¢levant & cette époque,

annee commune, i 5,696,435 fr.; si 'on ajoutc

a cette somme la valeur du travail des industries

ci-dessus mentionnées, on obtient. . . . . . . 17,080,305 fr.

Valeur totale du fer annuellement consomme

en 1816—19. . . . . ..o 0000 207,390,377 fr.

On voit que le ler ¢iranger n’enlrait alors que pour un dou-
zieme environ dans la consommation du pays. Les protectionistes
n'avaient done pas a se plaindre de la loi de 1814.

Malheureusement le vent soufflait a la prohibition. Nous avons
vu qu'en 1814 les propriclaives de hants fourneaux s'étaient servis
de ia pression des circonstances pour obfenir du gouvernement
Pexclusion des [ers étrangers. En 1822, T'influence polilique de
la grande propriéié territoriale et industrielle s'élait encore acerne.
S apereevant qu'il ne réussissait point a s’atfacher les masses, qui
ne pouvaient lui pardonner son origine ef qui impronvaient ses

fondances, ls qonyernement voulut, o lond prix «"affgcher Inv
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grands propriélaives. Naturellement ceux-ci mirent & haut prix
leur affection; ils s’efforcérent de tirer bon parti du besoin qu’on
avait d'eux. En 1819, Ia loi électorale Ieur livra définitivement la
représentation du pays. Ils eurent le pouvoir de faire la loi : ils
curent soin de la faire a lear profit.

Donc, en 1821, les mailres de forges el les propriétaires de
hois se mirent & réclamer plus haut que jamais I'augmentation
des droits de 30 p. 0/0 et de 50 p. 0/0, qui grevaient la {onfe et
les fers cirangers. Voici sur quels motifs ils appuyérent leurs
exigeuces.

Une imporiante révolution s'élait opérée, depuis quelques an-
nées, dans la fabrication du fer, principalement en Angleterre.
La plupart des usines anglaises qui travaillaient le fer an bois
avaient remplace ce combustible par la houille. La valeur de la
houille n'allant pas au dixieéme de celle du bois, ce changement
de combustible avait permis aux Auglais d'abaisser considérable-
ment les prix de leurs [ers. In 1803, le prix du fer en Angleterre
ctait de 10 liv. slerl. Ta tonne {1,015 kil.) ou 44 fr. 50 c. les
100 kil ; en 1814, il se mainienait encore a 35 {r. les 100 kil.
en 1820, il tomba a 7 liv. sterl. la tonne, ou 17 {r. les 100 kil.
Dans cette derniére année, la production du fer s’¢leva en Angle-
terre au chiflre de 400,000 tonnes, ou 406,000,000 kil.

Or, la loi de 1814 se trouvail hasée sur un prix moyen de
35 Ir. pour le fer étranger rendu dans nos ports, et elle avait

pour objel d'assurer & nos producteurs un prix moyen de 50 ir.
(le droit éfail de 16 fr. 50 ¢. avee le décime ). Le prix du fer
clranger venanl & lomber & 20 fr. 22 ¢. dans nos ports, le prix
courant du ler indigéne devait s’abaisser dans la méme proportion,
et se fixer & peu prés au niveau de 38 fr.

Ainsi arriva-t-il en effef. Quoique I'importation, qui sélait
clevée en 1817 & 14 millions de kil. qui avaif_élé de 10 millions
de kil. en 1813 et en 1819, fui tomhée en 1820 au-dessous de
J millions de kil., Ie prix moyen des fers flachil de 50, GO fr.

Tt , : a9 o \
pusqua 42 fr. De la, la gqrande clameur des maitres de larges.

Avee un pau d'aetivil ef d'industrie, ils se seraient, sans aucun
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doute, tirés d’embarras. Ils n'avaient qu'a imiter leurs concurrents
anglais, ils n'avaient qu'a remplacer comme eux le bois, combus-
tible cher, par la houille, combustible & bon marché. La France
ne manque point de houille, et il est présumable que ce combus-
tible y serait produit & aussi bas prix qu'en Angleterre méme si
notre législation ne protégeait point les propriétaires de houilléres.
A la vérité, nofre industrie du fer eit été obligée d’opérer dans ses
procédés une modification considérable ; mais cette évolution
progressive, que redoutaient nos maitres de forges, leurs concur-
rents d'Angleterre ne V'avaicnt-ils pas accomplie, au grand avan-
fage des consommateurs et avec profit pour eux-mémes ? N'éfait-ce
point ]a une évolution nécessaire, inévitable, une évolution com-
mandée par le génie du monde moderne? Pouvait-on la retarder,
(quand son heure était venue, sans porter un dommage incalcula-
ble a toutes les industries du pays dont le fer est Ia matiére pre-
miére, sans rendre inégales les conditions de la lutte qu'elles
ont & soutenir sur les marchés étrangers avec les industries des
autres pays, sans refarder par la méme le développement de toutes
fes branches de la production nationale? L'intérét que les maitres
de forges avaient ou croyaient avoir 4 ne point perfectionner leurs
antiques procédés de fabrication, 4 ne point se melire au niveau de
progrés de leurs rivaux, ne pouvait assurément balancer de si grands
intéréts. Sous peine de commetire une absurdité sans nom, on
devait sacrifier an travail du plus grand nombre l'incuric de
quelques-uns.

Malheureusement les maitres de forges, alors coalisés avec les
propriétaires de bois, étaient assez puissants pour exiger l'ab-
surde ; ils étaient assez puissants pour obliger le gouvernement a
protéger leur incurie ef les consommateurs & en payer les frais.
lls réclamérent donc un surcroit de protection contre les fers
fabriqués a la houille.

Pressés par la concurrence du dehors, mais ne pouvant obtenir
immédiatement une loi, ils exigérent et obtinrent immédiatec-
ment une ordonnance. Le 3 novembre 1821, une ordon-
nance royale fut rendue, statuant que les fers étrangers étirés au
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laminoir ne pourraient élre introduits dans le royaume que sous la
condition d’étre aussitot mis en enirepot, et d’acquitter plus tard
les droils déterminés par la loi projetée.

La loi suivit de prés ordonnance. Ce fut dans la séance du
19 janvier 1822 gue M. de Saint-Cricq, alors ministre des finances,
présenta son fameux projet de loi sur Ies donanes, porfant aggra-
valion des tarifs des sucres, des hestiaux, des lers ot d'une foule
d'arlicles secondaires. Ce tarif de 1822 {ut, on peut e dire, la
carle & payer de la restauration. Elle a couté cher au pays.

Voici quels étaient les droits proposés par M. de Saint-Cricq :

Par terre, & plus de 10 myriamétres \
Fontes en gqueusesy des cotes.. . . . . e e e e e i fe, *
de 400 kilog. { P’ar mer ou par des points (ui ne sont
au moins. pas & plus de 10 myrviamétres des
cofes.. « v v v v e e ., 8 »

Plates, domnant %12 millimétres ct
plus, la largeur multipliée par I'é-
PaissCur. . . . . . ... . . v 2%
Carrées, ayant 21 millimétres sur

l

chaque face. . . ... ... .. :
SRR par (uinfal
Plates, donnant 183 millimétres in- s
‘ e o B metrique
clus & %12 millimétres inclus. . . ou 100 kil
,, Garrées, ayant 1% millimétres inclus|
IFer en barres . 35 »
teaité  Ja houille) 2L inelus., .. ... ce e
aité ala houille). i
( o Rondes, de 15 millimétres et plus de
diamefre, . . . . . . . b e e e
Plates, donnant moins de 183 milli-
mefres. « . « . ... . ... .
Carrées, ayant moins de 1% milli- 50
[ ] . ‘
metres, . ., . e e e e e e e
Rondes, ayant moins de 15 milli-
\mé!rcs............“ /

* Lie décime non compris.

Le tarif des fers au hois ne subissait aucune modification.

Si I'on observe que le prix du fer étranger élait tombs, de 1814
a 1821, de 33 fr. 4 22 fr., on trouvera que le droit proposé par
AL de Saint-Cricq élevait la profection dévolue aux maitres de
forges de 50 p. 0/0 a plus de 120 p. 0/0.
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Cependant, qui le croirait? encore une fois les prohibitifs s
plaignivent. Les mailres de forges de I'Eure, de la Nitvre, de Ly
Gironde, des Landes, de la Meuse, de la Vienne, des Deus-
Sevres, de I'Aude et des Pyréndes orientales portérent successive-
ment leurs doléances au pied du (rone. Les propriéfaires de hauls
[ourneaux de I'Eure demandeérent que le droit sur la fonle fut fix
a 10 fr., & quoi ils ajouierent néanmoins, en guise de correclif,
qu'ils préféraient gn'elle fit prohibée.

Comme en 1814, Ia chambre se monfra disposée & satisfaive i
leurs exigences. La commission chargée de I'examen du projel de
loi aggrava considérablement les droits proposés par le gouverne-
ment. Peui-¢lre ne doit-on voir La qu'un tour de comédie? Peul-
étre le gouvernement, qui venait de recevoir de Bordeaux wne
protesiation énergique conire U'augmentation des droils, voulail-ii
avoir Lair de se laisser forcer la main? Il ne nous appartient pas
de prononcer.

Nous n’avons pas besoin de dire que le rapporteur de la com-
mission, M. de Bourrienne, complait au nombre des prohibitifs les
plus purs. Aupres de M. de Bourricune, M. de Saint-Cricq lui-
méme n'élait gu'an modére.

A cette époque, on défestait le fisc bien plus encore quw'on ne le
déteste aujourd hui. Le rapporteur s'aftacha en conséquence i dé-
montrer que les droifs proposés étaient prolecieurs et non fiscaur.
Chacun sait en quoi differe un droit fiscal d'un droit protecteur.
Le premier a pour unique objel de donner un revenn au trésor.
Aussi doit-il étre gradué de mavieére a laisser le marché intérieu
accessible a une large importation; pour étre productil, nu droil
fiscal doit étre modéré. Le second a pour objet d’assurer & cerlains
productenrs Papprovisionnement du marché inféricur, an-dessus
du taux courant du marché général. Aussi doil-il étre gradud de
manitre & ne laisser entrer que le moins possible de produits étrau-
qers ; le meilleur des droifs protecteurs c'est le droit prohibitif.

Un droif fiscal modéré ne rapporte que peu de chose anx pro-
ductenrs dont il protége accidenlellement la denrée; un droit pro-

Wbl ne vapparle riew an frésor,

VT T ey e
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Or, le taril de 1822 ayant pour objet de fevoriser Iindusiric
nationale, pour nous servir de Uexpression consacrée, ceux qui
I'édifiaient devaient ctre nécessairement les partisans de la prolec-
tion et les adversaires de la fiscalifé. De la ces axiomes de M. de

Bourrienne :
1 . . b .
« Un pays ot les droits de douane ne seraient qu'un objet de
fiscalile marclierait & grands pas vers sa décadence ; si interct dw

sc Pemportail sur U'inférél général, il n'en résulterait qu’un
avantage momentand que 'on payerait cher un jour.

» Un pays penl jouir d'une grande prospérifé et avoir peu de
produits de douane ; il pourrail avoir de grandes recelles de
donanes et ¢tre dans un élal de géne et de dépérissement. Peut-
¢ire pourrait-on prouver gue Pun est la conséquence de 'aulre.

» Les droits de douane ne sont pas un impodt, c’est une prime
d'encouragement pour I'agriculture, le commerce el 'industrie;
¢t les lois qui les établissent doivent étre des lois quelquefois de
politique, toujours de profection, jamais d'intérél fiscal.

» Les douanes (avec la distinction que je viens d'¢lablir) ne de-
vant pas ¢ire dans lintérét du fise, Fimpot qui résulte du droit
n'est (u'accessoire.

» Une prenve que 'impot en fait de dowane n'est qu'aceessoire,
cest que le dvoit & Pexportation est presque nul, et que le legis-
lafeur, en frappant d'un droit & I'importation certains objets, a
pour but qur'il n'en entre point ou le moins possible. L'augmenta-
tion ou la diminution da preduif ne doif jamais 'arréter.

» ... o1 la loi qui vous est soumise améne une diminution dans
le produit des douanes, vous deres vous en [eliciter. Ce sera la
prewve que vous aurcz alleint le bul que vous vous proposez, de
ralentir des importations dangereuses et de favoriser des exporta-
tions uliles. »

Ne nous ¢lounons pas apres cela si la France, dont le commerce
exicricar dépasse aujonrd’hui deux milliards, ne recoit de ses
donanes que 130 millions, fandis que I'Anglelerre percoit 450
millions sur un mouvemen( d'alfaires d'enviren {rois milliards,

vest-dedive, fenfo proportion gavdeée, denx fois et domio davans
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tage. Les législateurs de 1822 ont tué la poule aux ceufs d'or de la

douane.
La commission modifiait de la maniére suivante le projet de loi

du qouvernement :

Les fonics entrant par les [ronticres du Nord, de
I’Aisne, une partie du département des Ardennes,
de Solre-le~Chiteau & Rocroy, droit muaintenu. . . % fr.
L commission ne medifiait point cette partic du taxif,

disait Ie rapporteur, parce que e droit de % fi. saug-~
menfant de deux dixiemes comme tous les deoits par
terre, et de 2 [r. 3% c. que payaient les fonfes & la
sortic de Belyique, clles se trouveraient en réalité
frappées d'un droit de 7 fr.

Le droil sur les fontes importées par les autres fron~ | :
.\ vy v .. ¢s 100 lulnﬂ.
ticres de terre était, en revanche, portéd. . . ., 6 »

Le droit sur les fontes importées par mer et depuis la
mer jusqu'd Solre-le-Chiteau cxclusivement. . . . 9 »
Les fontes épurdes ou mazées que le projet de loi lais-
sait au méme faux ue les fontes brutes, éfaient as-
similées au fer forgé an bois (droit de 15 fr., 16 fr.
o0 c. avee le décime).
Droits sur les fers (172 classe) , au licu de 2% fr. . . . 23 »

Id. 2t — ), —  Sol... 36 s
Id. (3¢ ~— ), laisséa. . .. .... 50 - |

Ainsi modifié, le projet de loi ful soumis & la discussion le 24
juin. La discussion générale portant 4 la fois sur les sucres, les
besliaux, les fers et plusieurs aufres articles, remplit les séances des
2%, 25, 26, 27 ct 28 juin; la discussion spéciale du tarif des fers
(discussion des articles) cut lieu dans les séances des 1 et 2 juillet.

Dans la discussion générale, le principe de lalibertédes échanges
fut défendu par un savant économiste, M. Ganilk, par MM. Lainé,
Alexandre Delaborde, Basterréche, Strafforello. Mais fa chambre,
dont 'opinion était formée, n’écoutait pas sans impatience ces
champions des principes libéraux; toutes ses faveuvs étaient réser-
vées aux prohibitifs. Cet honnéte M. Ganihl, par exemple, qui re-
vendiquait pour tous les citoyens le droit d’acheter au meillew
marché possible, élait regardé comme un songe-crenx de la pire

espéce. «3'il faut, lui répondait M. de Monbron, prendre chaque



LES T'ERS. 29

chose dans le pays qui la donne an meilleur marché, ¢'en est fail
de notre agriculture et de notre industrie; je dirai plus, c’en est
f2it de notre civilisation. Il faut retourner dans les bois. » Et la
chambre d'applaudir. Ce méme M. de Monbron demandait que
I'on essayil d’acclimater le thé dans I'ile de Corse, afin d’affran-
chir nos consommaleurs du tribut qu'ils payaient a 'industrie chi-
noise; il demandait encore que 'on distribuif aux maitres de forges
le montant des droits sur les fers ; grice a cette prime d’encoura-
gement, disait-il, nos producteurs de fer seront en élat de nous
débarrasser plus tot de I'obligation de payer tribut a {'Angleterre.
Nous y gagnerons autani qu'eux-mémes.

[t remarquons bien qu'en poussant ainsi jusqu’aux limiles du
grofesque I'application du principe de la protecfion, I'orateur ne
se montrait pas le moins du monde excenlrique. Non! I'immense
majorité de la chambre pensait exaclement comme M. de AMon-
bron. Les propositions les plus étranges, les plus saugrenues
tlaient admises par elle sans contestation. Aussi s'en donnait-on
i ceur joie. Al de Vaublanc venait dire, aprés M. de Monbron,

le dernier mot de la science économique, et la chambre applaudis-
sait M. de Vaublanc comme elle avait applaudi Al de Monbron.

Voici pourtant quel ctait le dernier mot de la science éeono-
mique de M. de Vaublanc.

«J'enfends souvent dire & nos collégues : Cetle question des
donanes est extrémement difficile et compliquée. Permeltez-moi de
vous dire que je ne pense pas ainsi.

« 1 Angleterre vous envoie tout ce qui peut vous étre nécessaire
el ne consomme absolument rien de ce qui est produit par le sol
ou les manufactures éirangéres. Plus vous vous rapprocherez de
celle maxime, plus vous concourrez & la prospérité commerciale

de 1a France.
« Voild, messicurs, toute la science de |'économie politique. »

dans doute les-chambres actuelles ne possédent pas foutes les.
lumiéres économiques que 1'on pourrait désiver. Cependant si un

oralenr venait affirmer a la {ribune du palais Bourbon que «1'An-
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gleterre ne consomme absolument rien de ce qui est produit par |
: : y

le sol et les manufactures étrangeres,» il est probable que I'on ‘

renverrait le théoricien malencontreux a la statistique du com-

merce extérieur de la Grande-Bretagne. |
Nous avons insisté sur ces détails de la discussion, afin de donner |
la mesure des lumitres de I'assemblée qui a le plus conlribué i

relever nos murailles douaniéres. On a dit souvent el 'on répite
tous les jours que la protection était une nécessité 2 la fin dela
querre continentale; on a dit que notre indusirie se trouvait, & celte
époque, impuissante i soutenir 'eflort de la concurrence élrangére,
et que le gouvernement et les chambres de la restauration avaienl
fonrni une éclatante preuve de lear sagesse en la fortifiant au moyen '
des farifs. Or il suffit de jeter un coup d'ceil sur les discours pro-
noncés dans la discussion du farif de 1822, pour se convaincre
que les orateurs prohibitils de ce temps ignoraient le premier mot
des affaires del'indusirie ; qu'ils négligeaient généralement les faits
de la pratique, pour raisonner sur des théories dont 'erreur ¢élait
manifeste alors tout autant qu’elle peut I'étre aujourd’hui. Nous
ne Connassons pas de meilleur argument contre le systéme prolec-
feur que celie fameuse discussion du faril de 1822,

Tous les orateurs n'étaient point, a dire vrai, de la force de
MM. deVaublanc et de Monbron. M. de Saint-Cricq, par exemple,
savait metlre des lempéraments dans son systéme; quoiqu'il adoptal
en théorie les prénisses des prohibitils les plus ardents et les plus
purs, il n'adoptait pas tonjours dans la pratigue leurs conclusions
absolues; il avait des maximes inlermédiaives. Ainsi il disait e

rf-pondﬂnt a son four & M. Ganihl.
« Votre doctrine cst fout entieére dans ces mots : Acheter aux
autres ce qu'ils produisent a meilleur marché que nous, leur vendre

¢e que nous profluisons moins chérement qu'eux-mémes. La nofre
est tout enticre dans ces mots : N'acheler aux aufres que lc moins
possible de ce que nous pouvons produire nous-mémes; offrir aux
.aufres le plus possible de ce qu'ils ne produisent pas et de ce que
nous pouvons leur vendre & des conditions qui leur counvien-’
nent. »
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Mais, nous le répétons, M. de Saint-Cricq était regardé comme
an modéré en matiere de douanes, et la chambre ne se faisait pas
faute de modilier, en les aggravant, les dispositions de ses projets
de Joi.

La discussion des articles ne dura que deux séances. Le gouver-
nement avait acceplé les amendements proposés par la commis-
sion. Il y avait enlente cordiale entre les prohibilifs de toutes cou-
lours. Les partisans de la liberié du commerece réunirent leurs
ellorts sur un amendement de M. Duavergier de Hauranne, tendant
A fixer & 4 Ir. seulement, au lieu de 9 {r., le droit sur la fonte im-
portée par mer. Ils se sentaient si faibles, si isolés, qu’ils n’avaient
méme pas le courage de demander le maintien de Pancien droit.
Mais si modesies que lussent leurs prétentions, la chambre relusa
d'y satisfaire. Vainement M. Duvergier de Hauranne {it observer
la majorité¢ que nos hauls fourneaux it la Wilkinson employaient

chaque année cing & six millions de kilog. de fonte douce anglaise,

ef que, de I'aven méme du conseil-général des manufaclures, les
fonderies du pays se trouvaient hors d'état de fournir cette sorte
de fonte en quantité suffisante.

« La fonle, disait le conseil, est ane matitre brule, une matiere
premicre néeessaire & Palimentation d'un grand nombre 'indus-
tries el de manulactures. Nous ne savons pas produire des fontes
de qualites cqales a celles dites anglaises, ¢t nos fonderies ne
sauraient s’en passer.

La majorité refusa de s'en rapporter au témoignage du conseil-
géncral des manufactures, et elle repoussa amendement de M. Du-
vergier de Hauranne. La chambre adopla le projet de loi tel {;n(!
Pavait amendé la commission. Dans la séance du 6 juillet Te droit
de I fr. par quintal & la sortie du fer fuf réduit & 25 cent.

Arrétons-nous un instant. Nous venons de voir comment s'est
successivement aggravée la législation des fers; comment les mai-
tres de forges, merveilleusement secondés par les circonstances
politiques et par I'ignorance générale des clioses économiques,
sont parvenus , en quelques années, & célever I'édiflice de leur mo-
nopole. Nous avons encore & signaler les elfets désastrenx de ce
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monopole et & raconter la naissance et les progrés de la réaction
que les exigences exorbitantes des monopoleurs ont amenée dans
le pays. Nous terminerons par un exposé de I'état actuel de I'in-
dustrie du fer, et par un compte de ce qu'clle rapporte aux pro-
prictaires de hauts fourneaux et de ce qu'elle coule a la nation.
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L'augmentation du tarif des fers eut naturellement pour résultat
d'altirer les capitaux vers cetle industrie & laquelle une prime si
enorme ¢tait accordée. En 1828, on ¢valuait de Ia maniére sui-

vanie les capilaux engagés dans la production du fer :

379 haats fourncaux au bois & 100,000 fr. le hant fournean. 37,900,000 fr.

1% hauts fourneanx an coke & 175,000 f. . . . . . . . 2 450,000

{ 125 feux d'affinerie & 40,000 fv. . . . . .. ... .. . %3,000,000
%0 forges a Fanglaise. . . . . .. ... ... ., 4,000,000
130 forges d la catalane . . . . . ... o0 %,500,000

Capital immoDbilier. .« . . . . .. .. .. 93,850,000 fr.

Fonds de roulement estimé &. . . ., . . . 93,000,000

Total. . . . ... .. .. 180,850,000 fv.

On estimait en méme temps que les usines établies depuis 1822 se
trouvaient comprises dans ce total pour une somme de 34 millions.

La comparaison des quantiiés produites avant et aprés Paug-
menlation des droils confirmait I'exactitude de cette ¢valuation :

FOXTE.

1818. Fonte au hois. . . . . 1,140,000 quintaux’ méfrigues,

— aucoke. . ... ..., — —
1825, — aubois. .. .. 1,923,000 — —

— aun coke. . . . . 53,000 — —
1826, — aubois. . ... 1,960,000 — —

— aucoke. . ... 33,000 — —
1827, — aubois. .. .. 2.055,000 — ——

~— aucoke, .. .. 76,000 — —
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FER EN BARRES.

1818, Ferauhois. . . . . . $00,000 quintanx mdéfrigues,

—alahouille. ... ..... ——— —
1825, — aubois.. . . ... 996,000 — —

— a la houille.. . . . 421,000 — —
1826, — anbois.. .. ... 1,05%,000 — —

— & Ia houille., . . . 500,000 — —
1827. — aubois.. . . . .. 1,06%,000 — —

— dlabouille.. . . 7 AIL000 — —

Ainsi, en quelques années, la production avait été & peu prés
doublée. Cependant, si rapides que fussent les progreés de la pro-
duclion, Ia consommalion marchait plﬁs rapidement encore. Malgré
I'élévation exorbitante des droits, I'importation des fontes et des
fers ne cessa de s’accroitre. On en jugera par le tableau suivant :

AXXEES. FONTE BRUTE. FER EN BARRES.
1815. $33,%00 Lkiloy. G,897,8%9 kiloy.
- 1816 2 350,865 — 3,962,650 —
1817. 2,763, 6 — 13,789,01F —
1818, 3,350,700 — 10,064,642 —
1819, 9 692,02% — 10,714,518 —
1820, 3,549,575 — §,801,10% —
1821, 7071188 — 138437 —
1822, 5,262 237 — 3,069,171 —
1823, 7,822,182 — %521 656 —
182%. - 7,220 Wik — 5,813,557 —
1823, 7022005 — 6,070,747 —
1520, 11.353,%0% — 0,58% 506 —
1827. 7,795,453 — 7312175 —

De cette disproportion qui existait enire la production et la con-
sommalion, entre l'offre et la demande, il résultait que le prix du
fer a I'¢tranger, augmenté du montant des frais de fransport e
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des droits d’importation, déterminait le prix du marché inté-
rieur. Aussi long-temps que le pays demandait plus de fer qu'il
n'en produisait, nos maitres de forges pouvaient fenir leur prix a
cefte limite, ou un peu au-dessous. Ils n'y manquérent point. Le
fer produit en France demeura constamment plus cher que le fer
anglais d’une quantité égale au montant du transport et du droit,
¢'est-a-dire plus cher du double au moins. Voici quels furent les
prix en France ef en Angleterre de 1816 4 1827.

—_— - = -— - Emr E — . m - E. . - b EERCEE I -—-— - owm - = [, . W mww— - . & - " - - -

, FER . IFER ;
.| FONTE FER PONTE FRANGAIS| FRANCATS Pk
ANEES. PRANGAISE .1‘11.1):';1'.5 | 1‘11‘11:1i PRANLAIS
' . . ; { S
ARGLAIRE ] AXALALS du Berry. du Berry. { de Normandie. 4 la houille.
Par quint. m. | Par quint.m. | Par quint. m, | Par quint. m. | Par quist. m. | Par guint. m.
1816. o fr, v {200, 2 | 19fr, » .| D0fr, -~ c.l B3, » | 200 » c
1817, 13 y 22 50 19 50 34) > 35 ? 3 "
1818. ih - 26 511, 22 h) 60 30 |- N7 1 v »
15819, 13 ? 23 o0 |21 " (3 » DT B0 5 :
18240, 12 30 22 »0 20 50 62 50 20 90 v 5
1621. 12 50 (22 50 [19 50 |57 » 5% " 1 5
1§22, 12 30 19 50 20 30 | ob . 2% » 511 y
1823, 12 | 18 » [20 50 | 98 » 3 50 |93 ?
1824%, I8 » 25 = {21 50 |58 50 ab 2 9 ?
1825. 25 1 20 3 2k 50 |62 HO |59 3 5%¢ 5
1820. 16 9 21 50 |26 B0 |67 S50 [ 61 S50 A9 50
1827, 12 50 |21 50 | 2% r H2 " 60 50 145 .

Y. B. Ce tableau a éié fourni au ministére du commerce, en 1828, par MAL Riant
freres, marchands de fers & Pavis.

a_ B — - - —_—

On voit que la fonte se vendait en France de 50 a 100 p. 0/0,
et le fer de 125 & 150 p. 040 plus cher qu'en Anglelerre. On voit
encore que le prix du fer francais Ioin de baisser dans celte période
de dix années, s'était au contraire augmenté d'un quart.

Aussi les plaintes s’¢levérent-elles de toutes parts contre cet
odieux monopole qui ranconnait toutes les industries. Les agricul-

[
d



36 HISTOIRE DU TARIFK.

teurs , qui voyaient s'augmenter le prix de leurs outils, les pro-
prictaires de vignobles, dont les exportations diminuvaient, les
constructeurs de machines, qui ne pouvaient, méme en payant Ie
fer deux fois plus cher gu'en Hnglelerré, se procurer les qualités
dont ils avaient hesoin, s'unirent pour réclamer 1'abaissement du
tarif. De leur coté les maitres de forges défendirent résolument
leur monopole; ils affirmérent que loin de réaliser les énormes
bénélices dont on les gratifiait, ils se trouvaient, pour la plupant,
en perle; et que si 'on abaissait, ne fuf-ce que de 1 [r. le droit
protecteur de la fonte et du fer, ils seraient obligés de cesser Teur
fabrication, de congédicr leurs ouvriers, ele. Tiraille par ces exi-
gences opposées, el redoutant de s'alicner les uns en donnant
satisfaction aux autres, le gouvernement s'effor¢a de gagner du
temps. 1l promit une enquéte en 1826.

L'exécution de ceite promesse {ut refardée jusqu’d la fin de
1828. Alors le gouvernement, ne pouvant reculer davantage, dé-
signa pour composer la commission d'enquéte, M. le haron Porfal
el M. le baron Pasquier, ministres d'état, paivs de France, le duc
de Titz-James , le baron de Barante, le comte d'Argout, le comie
de Tournon, et le comte de Kergariou, pairs de France; de Berbis,
Humanun, Pardessus, Oberkampf, Duvergier de Hauranne , Jac-
ques Lefebvre et Gautier, dépulés; le baron de Fréville, conseiller
d'¢fat, Filleau de Saint-Hilaire, directeur au ministére de Ia ma-
rine , Deflfaudis, chefl de la division des affaires commerciales au
ministére des alfaires étrangeéres, David, administratcur des doua-
nes. M. le baron Pasquier fut nommé rapporteur.

La commission était présidée par le minislre du commerce cf
des manufactures.

Dans cette enquéte on entendit successivement quatorze mailres
de forges, deux marchands de fer, deux constructeurs de machi-
nes, deux propriétaires de vignobles, deux délégués des chambres
de commerce, un inspecteur des mines, etc. La situation de 'indus
trie du fer y fut mise au grand jour.

La commission constata d’abord, par le témoignage des maifre
de forges eux-mémes, un fait trés-qrave, un fait capital, & savoir
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que le fer PEUT &tre produit & aussi bas prix en France qu'en An-
gleterre '.

Ce fait bien ¢tabli, il y avait & examiner les causes qui empé-
chaient le prix du [er francais de se mettre au niveau du prix du
fer anglais. Il était bien avéré, en effet, que le fer revenait 2 nos
maitres de forges plus cher gu'il ne revenait a leurs concurrents
d'Angleterre, il élait bien avéré qu'ils ne gagnaient pas tout le
montant de la ditférence des prix dans les deux pays. Quelques-
ais méme, loin de refenir une part de la prime que leur accordait
le tarif, n'oblenaient pas le profit courant nécessaire pour couvrir
leurs avances ; ils perdaient sur la fabrication. 1l fallait expliquer
cette etrange anomalie. I fallait rechercher oi allait celte partie de

t Témoignage de M, Wilson, administratenr des vsines du Greusot.

¢ In Trance, il n'existe encore que bien peu d'éfablissements ot la houille et
lc minerai se trouvent réunis; le plus grand nombre de ceux qui travaillent &
['anglaise sont encorzs obligés de tirer de loin ct & grands frais, les uns l¢ mine-
rai, les autres la houille, les autres Ia fonte elle-méme ; mais plusicurs grandes
entreprises seiit projetées dans des localités oft I'on ne peut guére douter que la
houille el le minerai ne se trouvent en abondance; alors il ne manquera i ces
¢lablissements que des communications plus faciles el moins chéres pour transpor-
lev leurs produits aux lieux de consommation. De telles communications existent
depuis long-femps en Angleterre ; cet avantage, celui d'usines formées sur une
aussi grande échelle, pourra manquer encore long-temps i la France; 4 cela prés,
je crois que la France doif arriver & produire Ie fer & aussi hon marché que I'An-
gleterve, car elle n'est pas moins riche en houille, ¢t elle abonde en minerai

DE MEILLEURE QUALITE, 3
Enquéte sur les fers, page 82

Témoignage de M. Baule, propriétaire, exploitant les mines de Roche-la-
Moliere et Firming, dans le bassin de Saint-Etienne.

o Je dois dire que la situation générale de Ia France, comparativement &
I'Angleterre, w'est pas aussi défavorable qu'on le croit communément. Ainsi,
dabord, nous avons la hoville & aussi bon marché qu'en Angleterre ; ef, quant
au minerai, dans le Staffordshire, ot il est extrémement abondant, on ne peut
Iextraive & moins de 13 fr. Ie tonneau, tandis qu'en I'rance, nous avons des mi-
nerais qui ne reviendront sur place qu'd 5 fr. La question repose donc tout
enticre sur la différence du prix des frausports dans 'un et I'autre pays. »

Enqucte sur les fers, page 209.
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la prime dounaniére qui n'était pas gagnée par les maitres de for-
ges. C'est ce que s'efforca de faire la commission. Elle examina

attenfivement les éléments constitutifs du prix du fer, et elle s'as-
sura que trois causes principales maintenaient en France le prix de

revient au-dessus du prix de revient d'Angleterre : 1° Vinsullisance :

de la division du travail; 2° la cherlé du combustible; 3° la difli-
culté des communications.

Les maitres de forges qui furent consultés s’accordérent géne-
ralement a dire que Y'action de ces irois causes réunies annulait la
prime accordée a 'industrie du fer; d'ol il suivait que leurs pro-
fits ne dépassaient pas ceux des autres industriels.

I'assertion, sans donte, était contestable; mais, en admelianl
qu’elle fiit vraie que prouvait-elle ? uniquement ceci : que la France
avail fait une détestable aflaire en élevant le droit protecteur en 1822,
Depuis cette époque, en effet, I'industrie du fer avait attiré a clle
un capifal de 94 millions. Au dire des mailres de foryes, ces 94

millions ne rendaient qu'un profit égal au profit ordinaire des
aulres industries, soit 8 ou 10 p. 0/0. . . . . 9,400,000 fr.

Eh! bien, pour procurer a celie somme de
94 mitlions un revenu de 10 p. 0/0, que dépen-
saitlanation? Elle dépensait sur 1,548,221 quin-
taux méfriques de fer, montant de sa consom-
mation en 1827 ( la fonte non comprise), toule
fa dilférence des prix de France et d'Angle-
lerre (55,50 fr., et 21,50 en moyenne), soit en
ofalite. . . . . ... ... ... 02,536,114 I,

Cest-a-dire qu'elle grevait le travail de fous d’un impot égal i
O, pour assurer au fravail des producteurs de fer un profit égal
a 1. N'était-ce pas de la folie?

Lt nous supposonsici que ce capital de 94 millions serait demenré
improductif s'il n’avait pas é1¢ absorbé par I'industrie du fer. Or,
une semblable hypothése n'est guére admissible. Il est probable
que si Tindustrie du fer n’avait point été protégée au détriment
de toutes les autres industries, ce capital aurait obtens un emploi
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avantageux dans les branches de la production nationale, qui au-
raient fourni la contre-valeur des fers importés de 1'étranger. Ln
1827, la seule protection du fer coutait donc au pays une somme

de plus de 50,000,000.

Voila ot 'on arrivait, en admeltant pour vraie Passertion des
mailres de forges.

Mais il est bien permis de croire que la produclion d'un quin-

fal de fer ne cefait pas & nos mailres de forges 3% fr. de plus
qu'elle ne coutait a lears concurrents d'Angleferre, il est bien per-
mis de croire qu'ils gagnaient une partie de la prime.

Voyons d'abord quelle portion de cetle prime ne profitait & per-
SO1ne.

L'insulfisance de la division du travail ef Ia difliculté des com-
municalions, occasionnaient évidemmen( a nos productenrs un sur-
croit de frais dont personne ne tirait profif. L'insuflisance de la
division du travail, par exemple, oblige les ouvriers & dépenser
plus defforts qu'il n'en faudrail pour créer un cerlain produit. Or
ces efforls dépensés en pure perte, pourraienl ¢tre appliqués &
'aufres industries et satisfaire ainsi un plus grand nombre de he-
soins. Le méme raisonnement s'applique & la difficalté des com-
munications.

delon les maitres de forges consullés dans Uenquéte, 'insuffi-
sance de la division du travail était la principale cause de I'infé-
riorité de notre industrie .

La portion de la prime, que n’absorbaient point I'insulfisance
de la division du travail et la difficullé des communications, se

parlageait entre les propriélaires de bois el les maifres de forges.

' Témoignage de M. WV ilson, administrateur des mines du Creusot.

D. Les grands établissements d'Angleterre vendent le fer sur place de 7 1/2 &
8 liv. sterl. le tonneau, c'est-d-dire de 18 & 20 fr. les 100 kil. Pourriez-vous
indiquer les raisons de ceite différence?

R. La dilférence consiste surtont dans la grande quantité de fer fabriqué dans
chaque vsine en Angleterre. 1l y a dans le pays de Galles des usines ot I'on
fabrique quatre, cing el six fois plus que dons les usines les plus importantes de

FI‘HI]EE-
Enquete, mage 52,
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Le prix du hois était, en 1821, dans le Nivernais et le Berry, de
1 fr. 55 c.; dans la Champagne, de 3 fr. 10 ¢. ; dans la Franche-
Comteé, de 2 fr. 95 c.; en Normandie, de 3 {r. 60 c.; en Bretagne,
de 2 fr. 08 c. le stére.

En 1827 et 28, ces prix s'élaient élevés, dans le Berry, a
2 fr. 80 c.; dans la Champagne, & 4 {r. 50 c.; en Franche-Comlé,
a 5 fr.; en Normandie, a 4 fr. 45 c.; en Bretagne, a 2 fr. 25,

La valeur totale du bois employé chaque année dans les forges
ne s’élevant pas, 4 cette époque, & moins de 30 millions, on doil
évaluer 4 environ 10 millions 'augmentation de revenu que la loi
de 1822 procura aux propriétaires de bois. -

La seconde part du bénéfice résultant du monopole qu'avait creég
celte loi, allait aux maitres de forges.

Nous devons dire toutelois que I'estimation que nous avons don-
née plus haut du tribut que payait Ia nation par le fait de I'établis-
sement du monopole des fers, ne s’accorde point avec celle du rap-
porteur de la commission , M. Pasquier.

Voici quelle était I'évaluation de M. Pasquier :

« La consommation actuelle de la France, lanl en fonfe qu'en
fer de toutes qualités, est environ de 300,000 guintaux métriques
de fonte de monleries, et de 1,450,000 quintaux métriques de fer.
Le prix moyen des fontes étant en I'rance de 18 [r. 64 c., la fonfe
anglaise, de méme nature, ne revenant en entrepot dans nos ports
qu'a 13 Ir. 75 ¢. les 100 kil., il résulle une surcharge de 4 Ir.
53 ¢. par 100 kil., ef sur le total de la consommation annuelle,
de. . .. ... e e e e e e e e e e e e 1,467,000 fr.

| Ci. . ... 1,467,000 fr.

Le prix moyen du fer marchand, fabriqué tant
a la houille qu'au bois, est en France de 48 [r. .

18 ¢. Ce méme fer, pris en Angleterre et rendu
dans nos ports, ne reviendrait qu'a 22 fr. 88 c.
Il y a donc surcharge de 20 fr.. 30 c., et sur le
total de la consommation annuelle de. . . . . 29,435,000 fr.

Toran de la surcharge sur les fontes
générales francaises. . . . . . . . 30,902,000 {r.
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Mais d'abord AL le rapporteur évaluait frop bas la quantité de
for et de fonte annuellement consomnmée en France; il ne compfaif
que 1,450,000 kil. de fer au lieu de 1,548,121 (importation com- |
prisc); ensuife il prenait pour base un prix moyen de 48 fr. 18 c.
qui v'ctait nullement e prix réel. Le fer 4 la houille se vendait
bien & la vérité de 43 a 50 [r. ; mais il ne complait pas pour un
tiers dans la consommation totale; tandis gue le fer aun bois, qoi
formait le fonds de la production, n’'était guére descendu, depuis
1820, au-dessous de 33 fr., et s'élait éleve jusqu'a 67 [r. (voir le
tableau de la page 35). Nous n'avons donc rien exagéré en por-
fant 2 plus de 50 millions les frais de la protection des fers & dater
de 1822, |
Outre ce resultat général, il ressorfit de I'enquéte un fait
exirémement curieux : c'est que le nouveau capital engagé depuis
1822 dans la production du fer, avait servi principalement & sa-
lavier des ouvriERs axerais. Ce fait s'explique aisément. La loi de
1822 accordant une prime considérable a la production du fer &
la houille, la plupart des usines qui s’éfaient établies depuis cetle
époque avaient adopté les procédés anglais; elles labriquaient au
coke o & la houille, ou bhien encore avec un meélange de combus-
ible végetal et de combustible minéral. Mais pour pratiquer ces
procédés nouveaux, a peu prés inconnus en Frauce, il fallait des
travailleurs exercés. Les mailres de forges en firent venir & grands
frais d'Angleterre. Nous voyons dans enquéte ' que les salaires

' Témoignage de M. Boigues, propriétaive des mines de fer de Fourcham-
rault,

I). Entretenez-vous des ouvriers anglais ? et dans quelle proportion ?

R. Nous entrefenons anjourd’hui vingt ouvriers anglais, savoir : dix pudleurs,
dix lamineurs ou machinistes. Nous en avons .cu proportionnellement un plus
qrand nombre ; ce nombre décroitra encore, & mesure que les ouvriers francais
eviendront plus habiles.

-

D. Quelle est la différence des salaires pour les uns et les autres?

R. Nous donnons : aux pudleurs anglais, 13 fr. par 1,000 kil. ; aux pudleurs
francais, 9 fr. ; aux lamineurs anglais 7 fr. ; aux lamineurs francais, 5 fr.

D. La différence dans les résulfats du travail compense-t-elle la différence du
prix?

R. Dui; les ouvriers francais , ayant moins d'habitude et de dextérité , nous
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des ouvriers anglais attachés & nos forges étaient de moitié plus
élevés que ceux des ouvriers francais. Ainsi, chose digne de re-
marque, la protection accordée a 'industrie du fer eut pour résul-
“tat de procurer de larges bénéfices aux travailleurs anglais que
nos fabricants se disputaient, et, en méme temps, I'accroitre Iy
misére de nos ouvriers, a qui les bras éfrangers venaient faire con-
currence. Et cependant on avait voulu (on I'affirmait du moins) -
protéger le {ravail national. On avait, en vérilé, bien réussi.

Remarquons encore que les travailleurs, ainsi embauchés en

{ont perdre, en consommation plus grande de combustible, et en plus grand
déchet de fonte, au deld de ce que nous leur donnons de moins.
D. Groyez-vous les ouvriers francais propres & obtenir les mémes qualités?
R. Les ouvriers venus d’Angleterre , ayant été élevés d'enfance dans les for-
ges, ont acquis, en se jouant, une habitude qui leur profite. Quand les enfants
d'ouvriers francais auront la force de supporter le fravail , ils seront aussi bons
ouvriers que les Anglais; mais ceux que nous avons appliqués & ces opéralions

avaient de 22 & 25 ans, quaand nous les avons pris.
Enquete, page 65.

Témoignage de M. Wilson , administratevr des usines du Creusot.

D. Quel nombre et quelle espéce d'ouvriers entretenez-vous pour la fabrication
du fer? quelle était la proportion des ouvriers anglais ct des ouvriers francais?

R. 426 ouvriers, savoir : 28 pudleurs, 6 chauffeurs, 12 lamireurs et 80 ser-
vants. La premicre annéde de I'établissement, A I'exception des simples manceu-
vres, tous ces ouvriers élaient Anglais. La seconde année, nous avons commencé
& employer des pudleurs francais qui se sont assez bien formés. Dés 1827, nous
employions moitié d'ouvriers francais pour le pudlage, mais nous n’avons jamais
employé & Charenton des ouvriers francais pour le laminage. — Les pudleur:
anglais gagnaicnt 1% fr. par 1,000 kil., et les pudleurs francais 40 fr. Le pudleur
anglais peut faire 800 kil. dans sa journée de douze heures, le pudleur francais
en fait 700. Ainsi le pudleur anglais gagnait 11 fr. 20 c. par jour, et le pudleur
francais 7 fr. — Le lamineur anglais était payeé & raison de 10 fr. par 4,000 ki
de fer; il en produisait 80,000 kil. par semaine. Il recevait ainsi 800 fr. par se-
maine, sur quoi il avait A payer tous les frais de sevvants et d'aides ; jestime qul
lui restait pour son salaire environ 100 fr. par semaine.

D. Est-ce que le salaire des ouvriers [rancais s'est élevé au taux des ouvriers
anglais , ou le salaire des ouvriers anglais est-il descendu au taux des ouvricrs
francais ?

R. Il y a eu au coatraire diminution sur le salaive des ouvriers francais cur-
mémes ; et les uns ct les autves ne gagaent plus que 8 fv. pour le pudlage d

1,000 kil, de fer.
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Angleterre, ne fixaient point leur demeure dans le pays. Par ce

fait méme que leuxs salaires élaient élevés, ils pouvaient réaliser,
en quelques années, des économies considérables et aller vivre,

dans I'aisance, parmi leurs compatriotes. On sail, an reste, que

telle est la coutume des ouvriers anglais, que le systéme prolec-
eur atlire journellement sur le continent, tantot pour fabriquer
le fer ou les machines, tantot pour fabriguer le coton et le lin. Ils
font fortune aux dépens de nos naifs consommateurs, puis ils re-
tournent chez eux en emportant leur honne part des profits ex-
iraordinaires de ces industries, que nous faisons gloire d'avoir
ravies @ UAnglelerre.

Sans doute, on n'aurait pas 4 se plaindre du concours de ces
aventuriers du travail, s'ils venaient féconder des industries qui ne
coutassent rien au pays; mais, nous le demandons, n'est-il pas
absurde de créer des priviléges, des monopoles nationauz dont
les étrangers profitent? Pour que les lois dites protectrices du Ira-
vail national cessassent d'ére un non-sens, ne faudrait-il pas

quelles protégeassent le travailleur aussi bien que le produit, le
capital? Y avait-il justice, par exemple, & protéger les capitaux et
Findustrie de nos maitres de forges conire les capitaux et I'indus-
trie de lears concurrents d'Angleterre, sans protéger en méme
lemps le travail de nos ouvriers contre le fravail des ouvriers an-
glais? Nous ne serions pas faché de savoir quelle est, sur ce point,
l'opinion des partisans de la protection .

L'enquéte achevée, la commission eut a voler sur le maintien
ou I'abaissement du farif.

Dix voix se prononcérent pour le maintien du tarif pendant cing
années; sept voix pour une réduction immédiate.

Neuf voix se prononcérent ensuite pour une réduction de 5 fr.
et une seule fois, aprés 'expiration du délai de cing années, avec

mainfien pendant les cing années suivantes, du droit restant de

! Les ouvriers américains onf parfaitement compris que ['on produit I'éléva-
tion des salaires non point en raréfiant les produifs mais en rarc¢fiant les bras.

Aussi le parti des natifs a-t-il demandé qu'un droit de 10 doll. (55,30) par
téte, fut prélevd, & l'entrée, sur chaque émigrant europden.
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20 fr.; huit se prononcérent pour la méme réduction de 5 fr., mais
partagée par moilié¢ ; la premiére woitié¢ apreés le délai de cing an-
née, et la seconde cinq ans plus fard.

La commission fut d’avis enfin que trois réductions suceessives
de 1 fr. chacune pourraient étre opérées sur les fonles.

Ces conclusions étaient assurément fort insignifiantes; mais
I'enquéte en elle-méme produisit un excellent résultat : elle apprit
pour la premiére fois, & la nation, ce que lui coitait le monopole
des fers.

Six années s'écoulérent néanmoins avant que le gouvernement
ne songedt a déférer au veeu émis par la commission d'enguéie.
Enfin, en 1835, M. Duchatel, alors ministre du commerce, prit
sur lui de dégrever le tarif des fers. Une ordonnance, rendue en
date du 11 octobre, abaissa de 1 fr. le droit sur la fonte, et ré-
duisit d'un cinquié¢me le droit sur les fers en barres de toutes di-
mensions. Par la méme ordonnance, les rails étaient assimilés aux
fers élirés en harres.

L'année suivanie, un projet de loi reproduisant les dispositions
de l'ordonnance de M. Duchitel fut présenté aux chambres. Nommé
rapportear de la commission chargée de I'examen de ce projel
de loi, M. Dacos déposa son rapport dans la séance du 4 avril 1836,
La discussion générale remplit les séances des 13, 14 et 15 avril;
la discussion des articles eut lien dans celles des 19, 20 et 22 avril.

Cetle discussion fut incomparablement supérieure a celle de 1822.
En (uatorze ans, les idées économiques avaient marché. Il y eul
d'excellents discours de MAM. Ducos, ﬁuvergicr de Hauranne,
Anisson-Duperon, d'Harcourt, Lherbette, Lamartine, en faveur
de la liberté commerciale. A leur tour, les partisans des priviléges
douaniers frouvérent d’habiles champions en MM. Thiers, alors
président du conseil (ministére du 22 février); Passy, ministre du
commerce ; comte Jaubert, Charles Dupin, Bugeaud.

Bien que les partis politiques eussen! confondu leurs rangs
pendant cette discussion, bien que les deux banniéres économiques
de la protection et de la liberté des échanges se [ussent substitudes
momentanément aux banniéres accoutumeées, certains orateurs
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s'efforcérent de metire en relief le coté politique de cette alfaire
de douanes. Nous refrouvons dans un discours de M. le comte
Jaubert, par exemple, une trace des préoccapations aristocrati-
(ues que Nous avons déja signalées. M. Jaubert apercevaif claire-
ment — nous lui devons celle justice — le lien qui unit la profec-
tion et 'arislocratie, la liberté des échanges et la démoeratie.

« Messieurs, disait le noble comlte, aucune société ne peut se
passer absolument d'aristocratie, il en faut une a fous les gouver-
nements. Voulez-vous savoir quelle est celle du gouvernement de
juillet? C’est celle des grands industriels et des grands manufac-
turiers ; ce sont la les fondateurs de Ja dynastic nouvelle. Or,
Messieurs, un systtme qui tendrait & les aliéner me paraitrait une
insigne folie; il me semble que ce serait pour ainsi dire {rapper
au ceeur Ja révolution de juillet elle-méme. »

Nous devons dire, a I'honneur de lIa chambre, qu'elle gouta peu
[a théorie de M. le comte Jaubert. Ces vives paroles, que M. de
Lamartine adressa au champion de la féodalité industrielle, {urent,
au contraire, énergiquement applaudies

« La révolution n'est pas faite, ou plutot elle n'a fait que la
moiti¢ de son ceuvre, tant qu'elle n'a été qu'une rénovation des
lormes politiques ; il faut qu’elle soit une rénovation des systémes
ct des inléréts sociaux, et, qu'aprés avoir introduit la liberté dans
les institutions, aprés avoir renversé les féodalités personnelles,
clle renverse enfin les féodalités industrielles, les monopoles op-
pressifs des travailleurs, et introduise la liberté dans les choses.
Cest ainsi que, aprés avoir émancipé les classes moyennes par la
libert¢ politique, elle émancipera les masses par la liberté des
indusiries. »

L'illustre orateur ne semblait-il pas pressentiv Cobden?

La commission avait apporté des modifications assez importantes
au projet de loi du gouvernement; voici en quoi elles consistaient :

Sur les fers fubriqués & la houille et au laminoir, au licu de 20 p. 0,0. 25 p. 0/0

Sur les fers au bois, dont le gouvernement n'avait point modifié les
droifts, . . o v i e e e e e e e e e e 209000

Sur les fontes, au lieude 8fr. . ... .. .. N | , ,
Sur los o _ _ « ¢ par quinfal métr,
Sur les rails, un droit exeeptionnel de. . . . . . .. §s
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La discassion fut successivement portée sur ces divers amende-
ments. Le gouvernement maintint son projet de loi.

AAL Bﬁgeﬂud et Jaubert attaquérent avec beaucoup de vivacite
le premier amendement proposé. — Quoi! disait M. Bugeaud aux
adversaires de la protection, vous trouvez mauvais que la protec-
tion accordée & l'industrie du fer ail coiité un milliard an pays
mais vous ne songez pas que ce milliard n’est pas sorti de France,
qu'il a été payé par des Francais et gagné par d'auires Francais,
De quoi donc vous plaignez-vous ? — Nous nous plaignons ,
répondait-on & M. Bugeaud, d'é¢tre du nombre des Francais qui
ont payé le milliard, et nous sommes d'avis que si nous n’avions
pas été obligés de le donner aux maitres de*forges, sans compen-
sation aucune, nous I'eussions fourni & d'autres producteurs non
moins Francais, en échange d'une valeur égale d’objets de con-
sommation: Nous y aurions gagné et le travail national n'y aurait
rien perdu. — M. Jaubert insistait sur la nécessit¢ du maintien
intégral de la prolection, en alfirmant que la dilficulté des trans-
porfs meltait nos maitres de forges hors d'état de lutier avee
lenrs concurrents d’'Angleterre. 1l faut, disait-il, pour produire
100 kil. de fer transporter, soit en charbon, soit en minerai, soil
en castine , ou fondant, 2,040 kil. Or, les 600 licues de canaux
qui nous avaient été promises en 1822 sont, pour la plupart,
encore 4 exécater. Ah! si nous avions senlement le canal du
Berry, en trente ans la production serait décuplée ! — On répon-
dait a M. Jaubert gue les canaux promis seraient avantageusement
remplacés par des chemins de fer, si MM. les maitres de forges
voulaient bien fournir des rails 2 bon marché , ou permetre qu'on
allat les acheter a I'étranger; mais M. Jaubert ne I'entendait pas
ainsi. ~— Vous aurez beau faire, répliquait-il a ses adversaires,
vous n'obtiendrez rien, nous sommes plus forts que vous.

« En 1827, toutes les industries étaient en état de recrimination
les unes contre les autres. Mais on n'a pas tardé a reconnaitre que
tous les intéréts ¢taient infimement lies, ef on a senti la nécessife
de se réunir pour faire téte a I'ennemi commun, qui était les éco-
nomistes. (On rit'.) »

b Séance du 20 aveil 1830,

- - i A m _—— -
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Cependant les prévisions de M. Jaubert furent trompées, du
moins en ce qui concernait les fers & la houille. L'amendement fut
adopté aprés une épreuve douteuse.

Les protectionistes prirent leur revanche sur I'amendement sui-
vant. Is réussirent 4 maintenir intacte la protection dévolue au
fer au bois. MM. Pagés (de I'Ariége), Sainfenac, Dugabé défen-
divent avec zéle les fers pyrénéens; M. Jaubert remonta sur la
héche pour préter appui aux propriétaires de bois. — Je veux
bien admeltre, dit-il, que la propriété forestiére ait acquis, comme
on l'affirme, une plus-value de 70 p. 0fg de 1825 a 1830, et de
20 p. Ofp depuis 1830; mais devons-nous nous en plaindre?
[ état possétde une grande partie de la propriété forestiére
1,030,000 hectares, donnant un revenu de 24 millions ; les com-
munes ¢t les élablissements publics, tels que les hospices, ete. ,
en possedent 1,900,000 hectares; la liste civile et les princes,
250,000 hectares. Si I'on touche a ces revenus, I'état ne sera-t-il
pas obligé de combler la différence? En ce qui concerne les autres
propri¢étaires, je ne vois pas pour quelle raison on les frapperait
duns leurs revenus. Je réelame en lear faveur, concluait M. Jaubert,
I'tgalité devant la loi, I'égalité en faveur des grands comme on la
réclame si souvent en {aveur des petits !

Ell'nllge sophisme! la législation de 1814 avait augmenté les
revenus des propriétaires de bois aux dépens des revenus des con-
sommateurs de fer, et, lorsqu'il s'agissait enfin d'accorder justice
aux victimes de cetle spoliation manifeste, les spoliatears osaient
se plaindre d'¢tre spoliés. N'élait-ce pas une curieuse facon
L'envisager 1'égalite, la justice ?

M. Ducos, rapporieur de la commission, s'efforca de prouver
(ue I'abaissement du droit n’atteindrait nullement notre production.
Le fer de Suéde se vendant, dit-il, dans nos entrepots 35 fr., ce
qui, avec le droit proposé de 14 fr. 50 c. (décime de guerre et
surcharge de n'avigation compris), fait 49 fr. 52 c., le fer indigéne,
au prix actuel de 45 fr., posstde encore une marge de 4 Ir. 52 c.
Mais les protectionistes ne voulurent point admetire ce prix
de 45 fr. comme un prix normal, ils ne voulurent point admettre
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que les usines au bois eussent fait, depuis 1814, le moindre pro-
grés, et ils réussirent & écarter I'amendement de la commission,

L’amendement relatif a la fonte eut meilleure chance. Il eut éf¢,
a vrai dire, par trop déraisonnable de le fepousser. La fonte an-
glaise valait alors (avril 1836) 12 fr. 50 ¢. par quintal métrique,
prise sur les lieux, ce qui, avec les 7 Ir. 70 c. de droits proposés
par la commission (le décime compris) et 5 fr. de [rais de trans-
port en élevait le prix & 25 fr. 20 c¢. —.La fonte [rancaise sg

vendant & 15 [r. 50 c., prise sur les lieux, la protection demeu-
rait encore a 63 p. 0/p. Or aucune matiére premiére ne se trouvait |
taxée si haut & Uimportation. Cetle derniére considération déter-

——— e —

mina I'adoption du droit propos¢ par la commission. ;
Un petit amendement relatif aux chaines cables fut aussi adopié ;
par la chambre. :

Malheureusement les adversaires du monopole subirent un irré-
parable échec dans Palfaire des rails. C'était la grosse question.
MAM. Jaubert, Charles Dupin, Passy et Thiers réussirent & enle-
ver, malgré les elforts de MM. Bignon, Ducos, Lherbette et Anisson-
Duperon.

Cependant M. Bignon, par exemple, s'appuyait sur un fait foul
récent pour établir I'incapacité des maitres de forges a subvenir aus
besoins de la consommation. La compagnie de Saint-Germain
ayant cu besoin de 2,000 tonnes de rails pour construire 5 licues
de chemin de fer, les avaif successivement demandées a douze
maifres de forges. Aucun ne voulut s'engager & les lui fournir, ¢
elle fut, en définitive, obligée de s’adresser en Angleterre. —
M. Lherbette, insistant sur I'arqumentation de M. Bignon, dé-
monira que sur la ligne projelée de Paris au Havre et & Dieppe
(74 lieues) la réduction proposée occasionnerait une économie de
1,628,000 fr. — M. Anisson-Duperon cita I'exemple des Etats-
Unis, olt, en 1832, les fers &taient protégés, et on cependant les
rails et les essieux des chariots entraient en franchise de foul
droit.

Mais ni ces raisonnements ni ces exemples ne firent impression
sur les profectionistes. — L'ulilité des chemins de fer paraissal
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contestable & M. Jaubert. « Avant de nous lancer dans ces nouvelles
entreprises, nous lerions mieux, disait-il, d’achever nos roules
royales. » — M. Charles Dupin plaida avee véhémence la cause
des bateliers qu'allait atteindre la concurrence des chemins de fer.
— M. Passy s'efforca de prouver (ue nos maitres de forges élaient
fort en ¢tat de subvenir i tous les besoins de la consommation.
« Nous ne ferons pas, dit-il, plus de trente lieues de chemin de
er par an. En portant & 500 tonnes la quantité nécessaire par

lieue {le chiffre exact est de 480 tonnes pour denx voies), ce serait
15,000 tonnes de fer. Or nous en produisons par an 177,000. »
— M. Passy oubliait que la production du fer & la houille, le seul
qui puisse fournir des rails, ne s'¢levait pas & plus de 36,000 ton-
nes. Mais les assertions de M. Passy furent de heaucoup dépassées
par celles de M Thiers. Rien de curieux comme la maniére leste
et dégagée avec laquelle le président du cabinet du 22 [évrier
ajournait les chemins de fer.

« Si on venait m'assurer, disait-it, qu'on lera cing licues de
chemin de fer par année, je me tiendrais pour fort heureux, cf je
frouverais que nous procédons plus rapidement que I'Angleterre
elle-méme. »

Comme on le voit, M. Thiers se contentait de peu.

Quant & la surcharge des prix occasionnée par le monopole,
M. Thiers trouvait qu’il ne valait pas la peine d’en parler.

Bref, l'opinion des protectionistes prévalut, et la chambre
décida qu'aucune exception ne serait faite en faveur des rails. Le
projet de loi fut ensuite adopté dans son ensemble & la majorité
de 22 voix contre 238.

De légéres modifications furent encore apportées an tarif des
lers par les lois du 6 mai 1841 et du 9 juin 1845. En verlu de
celie derniére loi, le droit exceplionnel de 4 fr. sur la fonte fut
restrein aux pays limifrophes de Blancmisseron et de Monigenévre;
les droits sur les aciers filés et en tole [urent modifiés; enfin la
lerraille, qui jusqu’alors avait été prohibée, fut admise an droit
de 12 fp.,

Voici quel est actuellement le tavif des fers.
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‘PAR NAVIRES | pap wAVIRES

DESIGNATIONS. francais

et par ferre. |  Cirangers.
FONTE. Par 100 kilog,
|
Brute. . .. ... ... .. .. e v e 7{r.13c.
Des ans llmitrophes de Blancmisseron incl.
fonigenévreexel. . . . . ... ... % v |
De toute auire espéce. . . . . JEKIRY prohibée.

FER AU BOIS.

En barres plates de 458 millim. etplus. .| g0 0
—  carrdes de 22 millim. et plus oo ®

— plates de 213 3 %58 millim. .
—  carrdesde 15d 22 —
— rondesde 15etplus .. ...

25 2

L]

plates de moins de 213 millim. ‘ .
7

— carrées de moins de 15 —-
—  rondes de moins de 19 —

50 10[]. Of[) de plllS.

FER A LA HOUILLE. I

En barres plates de %58 millim. et plus. . .
—  carrées de 22 millim. et plus. ! S

plates de 213 3 %58 millim. . .

carrées de 153 22
rondes de 15 millim. et plus. .

27 >

carrées de moins de 1D — n0

plates de moins de 213 millim. l
37
rondes de moins de 15 —

| 11

/

N. B. Le mincrai est prohibé & la sorfie, sauf exceptions, — Les fers sont
soumis & un droit de balance de 25 c.

¢ 11 faut ajouter & ces droits 10 p. O/g pour le décime de guerre,

2 ]I résulte de la combinaison des taxes établies sur les fers en bavies jar les
lois des 27 juillet 1822 et 2 juillet 1836 que les fers au bois sont soumis & Pen-
trée aux droifs déterminés par la loi du 21 décembre 181%. Mais ces droits mo-
dérés ne sont applicables qu'autant que les fers sont importés par un certain
nombre de bureaux spécialement désignés & cet effet,

Il faut de plus, s'il s'agit de fers arvivant par mer, qu'il soit justifi¢ que le
transport cn a été direct.

Les piéces & produire pour établir cette justification sont :

1o Le connaissement ; L'une ou l'autre de ces picces doit étre visée par ic

27 Le manifeste original } consul de France au port d'embarquement, ou, & dé-
signé du capitaine ; faut du consul, par un officier public de la localité.

T e e e e e e e T T———— —_ ——

-_——



1
F oL P

LES I'ERS. 51

J par Navings | AR NAVIRES
DESIGNATIONS. étrangers

Irangais. et par terre.

FER PLATINE OU LAMINE, Par 100 kilog. Par 100 kilog.

Noirtole. . . . v v v v o e e s e e el RO e o fr. s oc.
Ftamé fer-blane. . . . . . « . . .. ... 70 > 70 ?

FER DE TREFILERIE,

| Fil de fer, méme étamé. . . . . .. ... 60 b 65 50

Cordes métalliques blanches. . . . . . . .| 70 " 76 v
ACIER. l

| En barres, naturel ¢t de cémenlation. . . .| 60 : 65 50

—_ fondu. . ... .. ......|120 ? 128 50

En tole de toute espéce. . . . . . . ... 80 z 56 50

Fild, . . oo i e e e 100 s | 107 5O

{i:m'ruil!c.‘:..............‘.} 12 i 13 90
'nn[eulmme...............
Minm'ui..................] 01 01

L. EEEE NNy em E o vt g s el mlem bk gy ok ome g mE By e m B ok om B T el o b gl kW M = MeE M = B . T om cEmrud— — = e - - - - - r— - P TEam

3o La quittance originale des droits payés au passage du Sund pour les fers
venant de la Baltique, ow une pitce constatant le passage des Dardanelles pour
ceus (qui arrivent des ports de la mer Noire.

% Le rapport de mer, diiment affirmé par I'équipage, ou, 2 délant, un cxtrait
aulhentique du livre de bord, relatant les faits survenus pendant lu navigation.

Quant aux fers importés par la fronticre de ferre, ils doivent étre accompagnés
d'un cerlificat d’origine indiquant I'établissement ol ils ont été forgés, ainsi que
le mode de fabrication qui y est exclusivement employé.

Dans les deux cas, c’est-a~dire pour les fers venus par mer comme pour les
fers importés par terre, il doit ¢tre joint par les soins dn receveur, aux pitees
ci-dessus relatées, un certificat de la douane du lieu d'arrivée spécifiant, pour
chaque partie de fer, le nombre des barres, leurs dimensions et leur poids. Ce
certificat doit en outre atfester que le fer auquel il se rapporte a été reconnn
avoir é1é {raité au chavbon de bois et au marteau.

Que de formalités colitenses, ot pav combien de petites vexations la douaxs
sait racheter ses faveurs!

4!
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Voyons maintenant quels ont été depuis 1827 les progrés de
I'industrie du fer, et quelle est la situation de cette branche de I

02

production nationale.

PRODUCTION DU FER.

FONTE FER
ANNEES, | e ee— | T0TAL. ||~~~ | TOTAL
au bois. | au coke. au bois. |dlahouille.
| . - _ .
Quint. mét. | Quint. mél. |' Quint, mét. || Quint. mét. | Qaint. mét. | Quint. mét,
1828 |4,719,708] 260,395}1,980,103|[1,04%,83% 495,8%% (1,539,223
1829 [1,581,000) 282,5%91,863,558(|1.0%1,083| 517,506/ 1,558,589
1830 |1,74%,418| 259,51312,003,931(|1,013,559] %19,590| 1,433,139
1835 12,46%,858 | 489,140 |2,9%7,997(|1 081,592 1,013,795 | 2,005,347
1836 [2,620,053| %63,577|3,083,630((1,109,205] 966,600 | 2,103,803
1837 (2,689,370 0627,%10]3,316,780(11,099,95611,1%6,17% | 2,246,130
1842 12,971,741 |1.022 816 3,99%,557 (1,007,953 | 1,750,285 | 2,8%8,238
2,917,193 11,309,026 | 4,226,219/ 1,147,305 1,937 1%5 | 3,08%,%50
2,805,861 1,465,892 | %,271,753]|1,08%,912(2 065,213 | 3,150,125
|

Aiusi la production du fer a été doublée depuis 1827, L’aug-
mentation a porté principalement sur la fonte au coke et le fer 2
la houille. La fabrication du fer au bois seule est demeurée sta-
tionnaire.

Tandis que la production s'accroissait, les prix diminuaient,
non toutefois dans la proportion du développement de la fabrica-
tion. Nous avons donné plus haut le prix moyen des fers sous la
restauration. Voici maintenant les prix moyens des périodes de

1835-37 et de 1842-44.

ANNEES. - FONTE. FER.
183D. 1% fr. 75 c. 381r. »ec.
1836. 16 2 37 o0
1837. 16 75 38 50
par quintal méfrique.
1842. 1% 50 3% » '
1843, 1% 25 33 2
18%%. 13 50 531 b
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En 1845, les prix moyens ont ¢été de fr. 14,25 pour la fonte et
Je fr. 32,50 pour le fer; depuis cette époque, 1'augmentation ra-
pide de la demande les a fait hausser; ils sont actuellement de
fr. 20 pour la fonte et de [r. 38 pour le fer.

L'importation a ét¢ en 1844 de

931,157 q. m. de fonte.

79,220 — de fer.
12,199 — d'acier.

Dans celte méme année 1844, la valeur créée par 'industrie du
for a ¢lé estimée de la maniere suivante ! :

Extraction et préparation des minerais. . . . . . . 1%,77%,340 fr.
Iabrication de lafonte . . . . . . . .+ o . . .. 46,991,075 »
Fabrication du grosfer. . . . . . . ... .. ., %6,059,3%6 »

Elaborations principales du gros fer et de la fonte. . 33,801,250 -
Fabrication et élaborations principales de I'acier . . 7,991,557 »

Tortar. . .. « v oo .. 150,177,568 Ir.

q ]

En 1819, M. Ie compte Chaptal n’évaluait la production du fer
qu'a 47 millions ; elle a donc {riplé de valeur en 27 années.

Tels sont les résultats obtenus. Il ne s’agit plus que de savoir
ce qu'ils ont coiite.

Nous avons évalué & 50 millions par an les frais de la protec-
fion du fer sous Ia restauration; bien que les prix aient baissé
depuis quelques années , ces frais n'ont cessé de s’augmenter par
le fait de I'accroissement de la consommation. Le prix moyen
du fer en Angleterre a rarement dépassé fr. 20 par tonne depuis
quelques années; le prix moyen du fer en Irance est demeuré a
fr. 35. En muliipliant par la différence la quantité de fer consommeée
pendant I'année 1844 on obtient une somme de fr. 56,000,000 ;
en ajoutant & cette somme le montant de la différence des prix de

'la fonte moulée en France et en Angleterre on arrive 2 un total de
prés de 60 millions.

Ainsi, depuis 1814, Y'industrie du fer aurait couté au pays un

L Gompte-rendu des ingénicurs des mines, 18%5.

R o
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capital de 16 & 17 cents millions, ¢'est-a-dire un capital égal & Ia
valeur de cette industrie.

La perte qﬂ'ém_!ive a _étfa, sans contredif, beaucoup plus consi-
dérable. En réagissant sur les prix de tous les produits, la cherts
du fer a ralenti l'essor de la production nationale : sur les ma-
chines par exemple, on a calculé que 'enchérissement se monle
a 15 ou 20 p. 0/p; sur la navigation*a 22 c. par tonneau; sur les f
batiments & 2 0fp; sur Pagriculture & 7 c. par hectoliire, ete. ', 2
quoi il faut ajouter les pertes de débouchés, occasionnées par le
systéme protecteur, dont lc monopole des fers est la clef. La fer-
meture ou le rétrécissement des marchés extérieurs a été funese
a tous les producteurs qui enrichissent le pays par I'exportalion
de leurs denrées, aux propriélaires de vignobles, aux fabricants
de soieries, de cotonnades, de tissus de laine, d’arficles de mode,
aux armateurs de navires. Si donc industrie du fer avait péri,
en 1814, alors que son capital s'¢levaif & peine & 500 millions, la

nation aurait gagné & la suppression de celte industrie lépreuse
directement plus d'un milliard ; et 2ndirectement peui-élre lo
double de celtesomme.

H nous reste & examiner si en s'imposant, ou, pour parler plus
vrai, en se laissant imposer de ftels sacrifices le pays a réellement
favorisé le développement de la production du fer, si celte branche
de travail ne se serail pas plus rapidement développée sous lo
régime de la liberté commerciale qu’elle ne I'a fait sous Ie régime
de la protection.

Dés I'inveation des procédés d'affinage a la houille et an coke,
on putf prévoir que l'indusirie du fer serait partout obligée de sub-
stituer au bois, dont elle avait jusqu’alors exclusivement fait usage,
fa houille et le coke. Celte transformation économique devenan!
inévitable, ne valait-il pas mieux qu'elle fut accomplic en deus
ou trois ans que de Pétre en vingt ou trenle ans? Les révolutions
Ies plus courtes, en industrie aussi bien qu'en politique, ne sont-
clles pas toujours les meilleures? Les Anglais comprirent admi-

t Enquéte sur les fers.
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rablement cette verité : ils avaient déja cessé d'employer le bois
que nous n'avions pas encore commencé & employer la houille.
Aussi Ja production anglaise, qui, en 1789, dépassait 4 peine la
notre, est-elle devenue, dans I'espace d'un demi-siécle, quatre
fois plus considérable. (L'Angleterre produit anjourd’hui de 12 &
15,000,000 de quintaux métriques de fer.)

C'est le bon marché qui a produit ce miracle. En 1789, le prix
du fer était de fr. 5 4 GOO la tonne, en Angleterre comme en
France; mais ce prix ayant baissé jusqu'a 200 ir. par le fait du
progrés de la fabrication, les consommaleurs augmentérent Jears
demandes dans une proportion énorme. Tandis qu'en France, oil
les prix étaient demeurés stationnaires depuis 1789, les produc-
feurs prolégés se plaignaient {réquemment de ne pouvoir vendre
leurs fers, en Angleterre la demande demeurait constamment ac-
tive, soutenue. Sans doute, les producteurs anglais ne gagnaient
pas autant que les ndires sur la vente de chaque tonne; mais
comme ils vendaient sept & huit fois davanlage, en se conten-
tant d'un bénéfice sept 2 huit fois moins cleve, ils se tron-
vaient en définifive avoir gagné tout autant. En outre, ils avaient
Favantage d'étre garantis contre toute révolution ultérieure. Quel
progrés, en effet, pourrzient-ils réaliser encore? Depuis plus de
vingt ans ils emploient le combustible le moins couteux avee les
procédés les plus économiques, depuis plus de vingt ans ils ont
réduit, grace & un maximum de division du travail, leurs frais de
production au minimum. Ne sont-ils pas arrivés & la perfection,
si la perfection existe dans I'indusirie?

La cause qui a refardé, en France, celte révolution économique,
nous I'avons indiquée déja, c'est la protection : en 1314, au mo-
ment ot 'industric du fer, pressée par la concurrence extérieure,
devait progresser ou périr, la loi lui accorda un répit; en 1822,
les barriéres qui la protégeaient furent de nouveau exhaussées.
Ainsi garantie, protégcée contre le progrés, pouvait-elle ne pas
demeurer immobile ?

Pendant quelque temps, les maitres de forges qui travaillaient
d"aprés les anciennes méthodes, ont pu croire qu'ils réussiraient a
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maintenir indéfiniment cet état de stafu quo, ct i s'éparguer dg
la sorte les {rais du progrés; mais les changements qui depuis
deux ou frois ans se sont opérés dans Ia production du fer ont di
leur dessiller les yeux : & moins d'étre aveugles, ils doivent voir
aujourd'hui qu’aucune législation dovaniére ne saurait désormais

les préserver d’une catastrophe.

Aprés avoir subi, de 1814 a 1828, un mouvement progressif,
qrace au farils de 1814 et de 1822, la fabrication du fer au bois 4
s'est soudainement arréiée: de 1828 a 1844, elle est demeurée
stationnaire. La production de la fonte s'est accrue, a la vérité, dans
cet intervalle, mais, en 1844, elle a fléchi : de 2,917,193 quin-
taux meélriques, elle est descendune 2 2,805,861 ; dans la méme
année, la production du fer au bois est tombée de 1,147,305 quin-
taux métriques & 1,084,912, Lf remarquons bien qu'il.ne s'agit
pas ici d'une dépression accidentelle. Non! ¢'est une chule défini-
tive : le fer au bois succombe enfin sous la concurrence du fer & la
houille. Depuis 1828, la production de la fonte au combustible
minéral a sextuplé, celle du fer a quadruplé, et, chaque jour, au
temoignage des hommes du métier!, cetle production renouvelée
qague plus de terrain sur 'ancienne. Les producteurs au bois
voient approcher le moment ot ils auront & répondre au redou-

1 La situation des forges {rancaises tend & se modifier d’'une maniére remar-
quable : Ia preduction de Ia fonte au coke, bien qu'elle ne réponde point aux

besoins de la consommation , prend une impulsion plus décidée. Le perfection-
nement de nos voies de navigation et la consiruction de plusieurs chemins de

fer semblent devoir angmenter prochainement le nombre et la production des
hants fourncaux au coke; c'est ainsi que 'achévement du canal du Berry (ce
canal si impatiemment attendu par M. le comte Jaubert) vient de déterminer,
pres des houilleres de Commentry (Allier), In création de hauts fourneaux ali-
mentés par les combustibles minéraux de ce district et par les minerais de fer
apportés du département du Cher. Plusieurs aulves voies nouvelles, arréiées en
principe ou en cours d'excéention, produiront vraisemblablement des résulfal;
analogues. Tels sont particulitrement le canal de I'Aisnc & la Marne, le canal de
la Marne au Rhin et & la Sarre, qui mettront les riches miniéres de la Hante-Marne
en communicalion avee les bassins houillers de In Belgique et des provinces rhé-
nanes annexées & la Prusse et & la Baviere. Tels sont aussi plusicurs chemins
de fer, nolamment ceux de Paris & Valenciennes, de Pavis & Metz et & Sarrebruck,
de Gray & Saint-Dizier, cte. (Compte-rendu des ingénieurs des mines, 18%5).
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fable dilemme que le progrés industriel a posé devant eux il y a
un demi-siécle. Or, cette fois, ils ne pourront obtenir un nouveau
délai, car leur ennemi est entré dans la place.

Au moins auront-ils gagné quelque chose & 'ajournement qui
leur 2 été si bénévolement accordé? Que la protection lear ait
procuré des bénéfices exiraordinaires, on ne saurait le nier ; mais
une bonne partie de ces bénéfices de surcroit ne sera-i-clle pas,

en fin de compte, perdue, anéantic? De 1814 & 1828 ils ont con-
sacré une portion de leurs profits au développement de leur fabri-
cation. Immobilis¢ dans une industrie que Ie progrés a marquée
d'une croix rouge, ce capital ne sera-t-il pas détruit comme I'ont
¢t¢ les capilaux appliqués a la filature 4 la main quelque temps
avant l'infroduction de la filature & la mécanique? Naurait-il pas
micux valu pour les maitres de forges comme pour les consom-
mateurs , que la production en beis et été atteinte avant d’avoir
angmenté de valeur? Le délai accordé, n’a-{-il pas aggravé le
dommage au lieu de 'atténuer?

Seuls, les propriétaires de foréts ont réellement gagné a la pro-
ection. Depuis 1822 ceux-ci ont fourni annuellement aux mai- -

res de forges 6 millions de quintaux mélriques de charbon de bois,
('une valeur moyenne de 40 millions de francs, soit le quart environ

de la production tolale du bois. Mais le bénéfice exorbitant qu'ils
- ont réalis¢ sur celte masse de combustible végétal peut-il avoir sa
place dans le compte annuel des bénéfices de la nation? N esi-il

as permis de croire, au contraire, que le pays en a recu un dom-
mage immense, irréparable? On ne produit pas du bois & volonté;

aucunc production n'est & la lois plus lente et plus himitée. Quand
donc une industrie qui se sert du bois comme d'une maticre pre-
miére vient & sabir une surexcitation factice; quand, amorcée par une
prime douaniére, elle augmente extraordinairement sa demande de
combustible végétal, qu'arrive-1-i1? Si les propriétaires de foréts ne
savent point résister a 'appat d’une participation aux bénéfices de
la prime, s'ils abattent en quinze ou vingt ans le bois destiné a
. pourvoir a la consommation d'un siccle, voici ce qui arrive, voici

ce qui résulte de ce déplorable sacrifice des besoins de 'avenir aux
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cupidités du présent : c'est que le pays perd les grandes foréts qui
régularisaient le cours des saisons et des fleuves, c'est que le cli.

mat se desséche et que les fleuves débordent, c'est que le sol s |
calcine et s'ensable. En vain I'on entasse réglements sur régle.
ments pour arréter le de¢boisement, les réglemenis ne font point
repousser autant d'arbres que la produaction en a fait couper, et
déboisement ne s’arréte point. Le sol et ceux qui le fécondent (e
leurs sueurs se ruinent, tandis que les propriétaires de foréts s'cp-
richissent. |

Sans doute, le déboisement se ralentira de lui-méme; depuis |
que l'impulsion progressive que les tarifs de 1814 et de 1822 :

avaient donnée & la production du hois s’est arrélée, la demande
de ce combustible a baissé; de 6,231,607 quint. mét. en 1843,
elle est tombée & 6,060,679 quint. mét. en 184%4; mais, nous -
le demandons, ne vaudrait-il pas mieux en finir dés & présent
avec le mal que de le laisser s’aggraver encore ; n'a-t-il pas causé
déja bien assez de ravages?

Sur la production du fer & Ia houille, les effets de Ia protection
ont ¢{é divers : aprés avoir été, au début, plus nuisible qu'utile
aux prodacteurs, le tarif est devenu entre leurs mains un merveil-

leux instrument d'exploitation.
En 1322 lorsque la protection dévolue aux fers & la houille fuf

renforcée, les capitaux se portérent, comme nous 1'avons fait re-
marquer, vers cefte branche privilégiée de la production ; mais
toutes les spéculations ne furent pas heurcuses : on était trop
presse de jouir de la prime accordée par le tarif pour donner aux
entreprises nouvelles tous les soins qu'elles exigeaient : des usines
furent baties, les unes trop loin du combustible, les autres trop
loin du minerai; quelgues-unes enfin ne regurent qu'un matériel
insuflisant. 1l y eut des mécomptes : Decazeville, par exemple,
engloutit, sans refour, les capitaux de ses premiers actionnaires"
En excitant brusquement par une prime élevée la production a la
houille, la protection occasionna d’abord aux producteurs plus de

revers (u'elle ne leur procura de profits.
b Moniteur industriel du 27 aotit 18%6.
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Cependant, 4 la longue, et malgré la profection, le progres
s'est accompli; il est venu pede claudo comme le dicu forgeron
de 1a fable. Ghaque jour, dans nos usines & la houille, le travail
se divise davantage et la production s’accroit. En 1819, la moyenne
de la production d’un haut fournean n'éfait que de 3,200 quintaux
métriques; en 1843, les hauls fourneaux an combustible minéral
en donnaient 27,027. En une année (de 1842 & 1843) la moyenne
s'est elevée de pris de 4,000 q. m. Sous ce rapport, nos maitres
de forges n'ont plus rien & envier & leurs concurrents anglais. De
toutes parts aussi on voit s ouvrir i leur usage des communications
tconomiques : le haut prix des rails scul retarde le développement
de nofre réseau de chemins de fer!. Enfin, si la houille codte en
France un peu plus cher qu'en Angleterre, nous avons i meilleur
marché le minerai. De tous points, nos producieurs au combus-
tible minéral se frouvent en ¢tat de lutfer avec lears concurrents
du dehors.

Comment se fait-il donc que le prix courant du fer demeure en-
core en moyenne de 15 {r. plus élevé sur nos marcliés que sur les
marchés anglais? Comment se fait-il que les prix n'aient point
commencé & s'¢galiser dans les deux pays comme les frais de pro-
duction? C'est, personne ne Pignore, parce que les propriélaires
de hauts fourneaux s'entendent pour maintenir le prix dn fer an-
dessus de sa limite naturelle. Rien de plus facile, grace au faril,
que de régler ainsi le cours du marché. Le prix moyen en Angle-
terre s'¢levant d’ordinaire & vingl francs el le droit élant de fr. 20
& peu pres, avec le décime, nos producteurs peuvent toujours tenir

I Sur le cliemin de Rouen, les rails, coussinets, ete., ont colité par kilom.
70,000 fr. ; si ces rails avaient ¢été achetéds en Angleterre, ils nauraient cotfitéd
que 33,000 fr., cf en Belgique %3,000 [v. ; la différence, dans le premier cas,
est de 37,000 fr., ct de 27,000 dans le second. Ainsi c'est une moyenne en trop
de 32,000 [r. par kilom. L'é¢tendue du réseau étant fixée 4 5,000 kilom. , Fimpit
paye par Ia France aux mailres de forges el aux grands propriétaires de foréts
sélove done & eent soleante millions. (Des chemins de fer en France, par
J. Lobet, p. 35%).

Gonsultez aussi, & ce sujet, le travail publi¢ par M. Léon IPaucher, sur le mo-
nopole des fers, dans le Journal des Economistes, w0 56; ¢t une brochure de
AL Gustave Brunet, sous le méme fitre.
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leurs prix courants & 35 fr. environ. Depuis quelque temps, I
prix ayant monté & 25 fr. en Angleterre, le prix s'est élevé éga-
lement de 5 {r. en France, bien que cette hausse ne soit point
justifiée chez nous au méme degré qu’en Angleterre par les besoins
extraordinaires de la consommation. Mais, dans notre indusirie
" du fer, ce n’est point 'action libre de I'offre et de la demande qui
détermine le prix de la denrée, c'est la volonté arbitraire d'une
coalition exploifant un monopole.

La preuve matérielle du fait que nous venons d'énoncer nous
est fournie par le cours des actions des hauts fourneaux au com-
bustible minéral. Ces actions se sont, pour la plupart, augmeniées |
d'une prime considérable. Ainsi les forges et les fonderies de I'A- |
veyron sont colées a 5,900 fr. (capital primitif 5,000 fr. ), celles
de la Loire et de 1'Ardéche a 6,950 fr. (capital 5,000 fr. ). Une :
telle augmentation de la valeur capitale des hauts fourneaux ne .
prouve-t-elle pas, d'une maniére mathématique, que les profils :
courants de la production da fer a la houille sont plus élevés que '
les profits courants des industries non protégées ou moins profé-
qées? ne prouve-t-elle pas que les producteurs de fer vendent aux
prix du monopole au lieu de vendre aux prix de la libre concur-
rence? | |

Telle est la situation. Il reste a savoir si le pays voudra la sup-
porter long-temps encore; si, en présence des besoins toujours
croissants de son industrie, il consentira & payer un tribut de plus
en plus onéreux aux producteurs de fer; s’'il consentira a jeter
éternellement la meilleure part des fruits de son rude labeur &
I'insatiable dieu Teutatés du monopole. Puisse-t~il en finir bien-
it avec cette idole exhumée d'un passé barbare! puisse-t-il de-
mander et obtenir le rappel total et immcdiat du farif des fers!
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Comme la plupart des aufres matiéres premiéres nécessaires &
Pindustrie, la houille est plus rare et plus chére en France que
parfout ailleurs. Est-ce & dire que nos gites carboniféres soient
moins riches que ceux de la Belgique ou de I'Angleterre, par
exemple? Est-ce & dire qu'il faille plus de travail pour extraire de
nos mines une quantité donnce e louille, qu'il n'en faut pour ex-
-traire la méme quantité des mines belges ou anglaises? Est-ce &
dire encore que les houilles francaises soient inférieures en gua-
lité & celles des pays voisins? Nullement. Sous aucun rapport, nos
exploifations de combuslible minéral ne le cédent aux -exploita-
tions rivales; la richesse des gites houillers du bassin de la Loire
of d'Anzin esl inépuisable, et la qualité de nos charbons de ferre,
particuliérement des charbons de Saint-Elienne, est regardée
comme égale & celle des charbons anglais, comme supérieure &
‘celle des charbons belges. Comment se fait-il donc que la houille
soit rare ef chére en France, tandis qu'elle est abondante et a bon
;marché en Belgique et en Angleterre?

- Deux causes principales ont fait obstacle en France aux progrés
.de la production de la houille; ce sont, d'une part, 'imperfection
»de nofre législation sur les mines ; d'une autre part, I'insuffisance
et Ia cherté de nos voies de communication.

Sous I'ancien régime, les mines étaient considérées comme ap-
parfenant au domaine royal; le roi en accordait la concession a
_:qui bon lui semblait, au découvreur, au propriétaire du sol ou &
fout auire, moyennant une redevance annuelle du dixiéme du pro-
duit, Lorsque la révolution éclata, on songea & substituer & ce sys-
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teme, qui avait donné largement accés aux abus du favoritisme, up
systéme plus conforme aux saines nolions du droit. Trois opi-
nions différentes se produisirent alors sur la propriété des ming;,
Selon les uns, la propriété du sous-sol se rattachait & celle de |
surface; selon les autres, elle rentrait dans le domaine de la n;-
tion; selon les troisicmes, elle revenait de droit aux découvreurs,
aux inventeurs. Dans ce dernier systtme, les propriétaires du sol
ne pouvaient exiger qu'une simple indemnité pour les parties {¢
la surface nécessaires & I'exploitation des gites minéraux, et Jg
gouvernement devait se borner 4 réclamer un impét pour la pro-
tection qu'il accordait aux exploitants.

Mirabeau combaftit vivement, au sein de I’Assemblée nationale,
les pretentions des propriétaires de la surface; il démontra viclo-
ricusement que la propriété du sous-sol doit étre complétement
séparée de celle du sol. « L'idée d'dlre maitre d’un torrent ou }
» d’une riviére qui répond sous la terre a la surface de nos chamy;
»n me parait, disait-il !, aussi singuliére que celle d'empécherl
» passage d'un ballon dans I'air, qui répond aussi, a coup sir,
» au sol-d'une propriété particuliere. » Malheureusement Mira-
bean ne montra pas la méme rectitude desprit, quand il s'agit de
prononcer entre l'inventeur et T'Etat; il sacrifia les droits récl,

elicctils de I'un aux prétendus droits de I'autre. |

En agissant ainsi, Mirabeau obéissait & un préjugé qui avai;
cours de son temps et qui de nos jours encore a laissé de profan-%
des racines dans les esprits : & savoir que dans une société libre, !

aussi bien que dans une société asservie, l'intérét de chacun s

trouve en opposition avec U'intérét de tous. Dominé par cette vieille:
erreur économique, il's’effrayait & la pensée de laisser les riches--
ses du sous-sol 4 la libre disposition d'un exploitant, il redoulait
que le complet abandon de la propriété minérale aux particuliers
n'amendt tantot le gaspillage, tantot la non-exploitation, et il vou-

lait que la nation se précautionndt contre de tels désordres, eng
s'attribuant le droit de concéder et de retirer la propriété des mi-

t Séance du 21 mars 1701.

i
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nes. Ses craintes éfaient-elles bien fondées? Les propriétaires des
mines ne savent-ils pas, aussi bien que tous les auires entrepre-
peurs de production, que le gaspillage et la non-exploitation ame-
nent inévitablement la destruction des capitaux et I'anéantissement
de I'industrie? Ignorent-ils que leur intérét est d'exploiter les
gites minéraux d'aprés les méthodes les plus perfectionnées, et de
les tenir constamment en expioitalion? Non! ils ne sont pas a ce
point dépourvus de sens commun et de lumiéres ; ils savent parfai-
~tement que leur intérét est de bien gérer leurs propriétés, et non
'en gaspiller les ressources. Le pays ne gague donc rien  enira-
ver leur liberté; il y perd, an contraire, antant gu'eux~-mémes.

Voili malheureusement ce que Mirabeau et les Iégislateurs de
1791 ne voulurent pas comprendre, et voila pourquoti ils continug-
rent & appliquer & la propriété des mines le vieux principe de la
legislation f¢odale; magulre les mines appartenaient au domaine
royal, elles appartinrent désormais au domaine naiional : il n'y
ent, en réalité, que le mol de change.

La loi de 1791 donna au gouverncment le pouvoir de disposer
de la propriété des mines et limita & 50 ans la durée des conces-
sions; un simple droit de préférence fut stipulé en faveur des in-
venteurs et des propriéfaires de la surface. Le gouvernement eut
encore fa faculté de retirer les concessions, lorsque les mines ne
seraient point fenues en bon état ou lorsquelles cesseraient mo-
mentanément d'¢tre exploitées.

La disposition la plus [uneste de celte loi éfait, sans contredit,
celle qui limitait la durée des concessions. L'exploifalion des mi-
nes esigeant d'immenses capitaux et des travaux préparatoires qui
- s¢ prolongeaient quelquefois pendant plusieurs années, il impor-
tait avant tout aux entreprencurs d’étre assurés de I'avenir; bor-
ner Ja durée de leur jouissance, ¢'était les meltre dans I'obligation
de borner aussi leurs sacrifices, c’étail par conséquent apporter
un obstacle insurmontable au développement des exploitations mi-
“nérales.

Le droit que s'altribuait la nation de retirer acbitraivement les
concessions, dans certaines circonstances déterminées, enirainait
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aussi des inconvénients trés-qraves. Il n’est pas facile de décidg
si une mine est bien on mal exploitée. Les avis peuvent étre par-
tagés sur le mode d’exploifation le plus tonvenable. On arguai,
par exemple, contre I'exploitation libre, que les exploitants ¢pui.
saient d'abord les filons les plus riches et négligaient les aulres
mais n'était-ce pas la, quoi qu'on piit dire, la marche la plus ra-
tionnelle? N'était-il pas tout simple que les concessionnaires com-
mencassent par entamer les parties les plus productives de leurs
exploitations? En débutant par exploiter les filons les moins ri.
ches, n'auraient-ils pas jeté le discrédit sur leurs entreprises nais-
santes ? On ne pouvait décider avec plus de certitude si un exploi
tant avait eu tort ou raison d'abandonner momentanément tout
ou partie de son exploitation. Son intérét immédiat, qui était de

la tenir constamment en activité, offrait sous ce rapport une ga- |
rantie suffisante ; & moins que la demande ne vint & se ralentir, ¢ |

dans ce cas la suspension partielle ou tofale de I'extraction min¢- |

rale se justifiait d'elle-méme, quelle raison pouvait-il avoir d’in-
terrompre les fravanx? En soumettant les propriétaires des mines

T » .y . . F
a une inquiéte -surveillance et en les placant sous Ia menace in-

cessante de I'expropriation, on leur imposait done des vexations
sans utilité aucune, des vexations qui devaient avoir pour résult
unique de détourner les capitaux etles bras de I'industrie minérale.

On s’apercut bientdt que les restrictions apportées a la libre ex-

ploitation des mines produisaient des résultats diamétralement

opposés & ceux que le législateur en avait attendus , et I'on sexli
la nécessité de modifier 1a loi de 1791. Une Joi nouvelle qui régi
encore la matiére fut promulguée le 21 avril 1810.

Cette loi fut un immense bienfait en ce sens qu’elle rassura los
exploitants, dont la législation de 1791 avait limité le droit de
propriété; mais elle ne remédia au mal que d’une maniére insul-
fisante. On peut affirmer méme qu’elle empira , sous cerfains rap
ports, la situation des propriétaires du sous-sol. Ainsi, elle lem

défendit de vendre par lots ou de partager leurs mines sans une
autorisation préalable du gouvernement, et elle soumit leurs ex-
ploitations & la surveillance d'une administration créée ad hor,

g
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administration dont les frais furent mis & leur charge; de plus,
elle réserva, d'une maniére explicile, les prétendus droits des pro-
priclaires de la surface, et elle commit au conseil-d’état le soin de
determiner le montant des indemnités qui leur seraient allouées. Les
exploitations minérales se trouverent de la sorte étroitement régle-
mentées et lourdement grevées. Plus fard, les propriétaires se
prévalurent de ces entraves et de ces charges pour oblenir une
protection contre les houilles du dehors '

Mais la disposition la plus déplorable de la loi de 1810 était
celle qui effacait le droit du découvreur devant le droit de I'état.
Le législateur stipulait bien, a la vérité (art. 16.), qu'une indem-
nite serait allouée au découvreur, dans le cas oli la mine ne lui
seraif point concédée, mais ce mezzo fermine élait, de tous
points, insuffisanl. On ne pourvait scinder le droit : ou bien il fal-
lait reconnaitre d’'une manié¢re compléte, définitive les droits de

l'inventeur et lui accorder, par conséquent, la propriété entitre,
illimitée de la mine, ou bien il fallait déclarer franchement,
comme l'avaient fait les législateurs de 1791, que le sous-sol ap-
partenait an domaine public et que la nation en pouvait disposer
selon son bon plaisir; dans ce cas, il n'y avait liea de rien slipu-
ler en faveur de I'inventeur.

Entre ces deux solutions nettes, tranchées, a vives arétes, laraison,
le droit sens ne pouvait long-temps hésiter. Comment établir, en
ellet, sur une base rationnelle, le droit de propriété de I'état? Com-

I Les mines francaises sont grevées de deux impositions qui pésent heaucoup
moms sur les mines de Belgique ; nous voulons” parler des redevances fixe et
proportionnelle auxquelles elles sont soumises d'apres la loi de 1810.

La loi du 21 avril 4810 a été conservée en Belgique, aprés la séparation;
mais nos ingénicurs sont habitués, dans I'exécution de l'article 35, & foreer
[évaluation du produit net de nos mines, et on nous taxe foujours & 5 pour 100
de revenu, c'est-d~dire au maximum. En Belgique, I'évaluation se fait d'une
maniére beaucoup plus paternelle, et I'on n'impose que 2 ct demi pour 100, —
Le but de la loi du 28 avril 1816, qui a été de donner une prime douaniére
aux charbons indigénes, n'est done pas rempli, puisque cette prime st détruife
par les circonstances exceptionnelles ol nous nous trouvons.

(Enquete de 1832, page 439.)
D
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ment décider, sans blesser la justice, que la masse posséderait ¢
qu'un senl avait découvert? On ne pouvait, en bonne justice, ac.
corder a I'état gu'une simple redevance sur le produit des mines.
une redevance destinée & couvrir les frais du service de sécurit
par lni rendu aux propriétaires. Son droit n'allait pas au dela,
Le droit de l'inventeur, au confraire, était clair, posilif; il ressor-
tait da fraved! de la découverte et il devait, en conséquence, élre
respecté au méme titre que tous les autres droits de propriété.

En méconnaissant le droit des inventeurs, la loi de 1810 {i-
couragea la découverte et la mise en exploitation des mines. Nous
n'ignorons pas que l'on confia a I'administration des mines Ia
mission d’explorer les richesses enfouies dans le sol, mais il est
bien permis de croire que ceffe besogne auraif été mieux remplie

par des individus agissant sous I'impulsion de lintérét privé que |

par une administration aux gages de l'état. L'intérét particulier
est, dans I'aréne de la production, un meilleur véhicule que l'in-
térét public.

La difficulté des communications est une autre cause de I'insuf-
fisance de notre production de combustible minéral. Si la France
¢tait pourvue, comme I'Angleterre et la Belgique, d'un réseau
complet de chemins de fer ou d'un vaste systéme de canaux, les
propriéfaires de houilléres auraient évidemment plus de facilités
qu'ils n'en possédent aujourd’hui pour repousser la concurrence
élrangére ; les houilles de Saint-Elienne, par exemple, pourraient
faire refluer vers le littoral les houilles anglaises qui pénétrent
fort avant dans l'intérieur, elles pourraient encore disputer avan-
tageusement aux houilles belges la consommation de Paris. Cete
insuffisance de nos voies de communication est depuis {rente an-
nées le gros argument dont se servent les propriétaires de mines
contre la libre importation des houilles éfrangéres. Comment vou-
lez-vous, disent-ils, que nous soutemions la concurrence des cx-
tracteurs d'Angleterre et de Belgique, puisque le fransport de New
Castle au Havre ou 4 Nantes et de Mons & Paris leur revient moins

cher que celui dont nous supportons les frais i I'intérieur? En rai-

sonnant ainsi, les propriétaires de mines ne voienk pas que la pro-

-——
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tection est le principal obstacle qui s'oppose au développement des
voies de communication et particulicrement a la multiplication
des chemins de fer. La houille, a I'aide de laquelle se produisent
le fer des rails et des locomotives et le coke servant & alimenter
le feu des chaudiéres, n'est-clle pas 'indispensable élément de la
locomotion & la vapeur? Lors donc qu'on la renchérit au moyen
de la protection, ne rend-on pas plus difhicile établissement des
chemins de fer? Les proteclionistes tournent, on le voit, dans
un cercle vicieux.

Cependant, si mal fondés que soient les arguments protectio-
nistes, ils ont, depuis longues anncées, scrvi de regle aux Ié-
gislatears. La protection accordée a la production du combustible
minéral, par exemple, fut originairement destinée & compenser
les inégalités des frais de transport. L'application de ce principe
de compensation devait nécessairement produire un régime peu
miforme. Selon que les frais de locomotion, dans chague partie
du lerriloire, étaient plus ou moins ¢levés comparativement a ceux
qui grevaient les houilles du dehiors, on était oblige d’¢lever ou
('abaisser la barriére douanicre. En 1664, un droit général de
9% sols par baril de 250 livres avait été établi sur les houilles
ttrangeres; le 19 juin 1703, ce droit fut réduit & 10 sols.pour
les charbons venant de la Flandre et du Hainaut par les frontiéres
de Champagne et de Picardie. Telle [uf 'origine du régime des
Z01es.

La distinction des zones fut conservée dans les tarifs subsé-
quents. Sous la république (lois du 15 mars 1791, du 19 mai
1793, du 12 pluviose an III, du 3 frimaire an V) il y avait-quatre
zones d'importation. La premiére s'étendaif de Bordeaux aux Sa-
bles-d'Olonne, et de Redon & Saint-Valery; la seconde embrassait
les aulres frontiéres maritimes; la troisieme comprenait les dépar-
tements de la Mecurthe, de la Moselle et des Ardennes; la qua-
ricme s'étendait le long des autres frontiéres de terve. A cetle
tpoque, le droit d’'importation dans la premicre zone étaif environ
de moitié moins élevé que dans la seconde; I'importation élait

libre dans la troisieme ; dans la quatrieme le droit était d'abord
5*
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de 4 sous le baril , il fut ensuite réduit & 2 sous. Sous I'empire,
le tarif fut exclusivement dirigé contre les houilles anglaises. Upg
loi du 8 floréal an XI assujeltit les houilles venues par mer a deg
droits & peu prés prohibitifs.

La restauration accepta I'héritage de la législation impériale.
elle se borna a y infroduire quelques modifications. En vertu d
la loi du 28 avril 1816, foutes les céles se trouvérent comprises
dans la méme zone; en revanclie, les houilles expédiées par terr
furent soumises & trois régimes différents; voici quel était ce
tarif :

_ . I
PAR MER. | l EXCEPTIOXNS PAR TERRE.

e | PAR TERRE, | e~ e

PAR LES DEPARTEMENTS
PAR NAVIRES | PAR NAVIRES | . PE Lfl :“ER de la Mouse. dos | |
(Par 100 kil.) | 4 Baisieux ! |
francais, | étrangers, exclus, , dﬂl'ld“,’ﬁlms"
, | . ef de fa Moselle. |
1fr. 2¢. | Afr. 50 c. l y Ir. 30 c. E frr, 60 c. v I, 419 c.

Les lois du 21 avril 1818 et du 7 juin 1820 établirent une ex-
ception nouvelle dans la deuxiéme zone; les houilles imporiées
par la riviere la Meuse et le département de la Moselle ne furent
assujelties qu'a un droit de 10 cent.

Dans Pesprit des législateurs de la restauration, il ne s'agissait
toutefois que d'une protection transitoire, momentanée. Nou:
voyons dans le Rapport de M. le baron Morgan' qu'en élevant le
niveau du tarif, on voulait empécher que nos houilléres, jusqu'a-
lors protégées par l'interruption des communications générales,
ne subissent « trop brusquement » I'atteinte de la concurrenc
etrangére ; on voulait aussi « prévenir I'écoulement du numéraire
dont nous sommes déja fort dépourvus. » De ces deux motifs, T'un
s'appuyait sur des circonstances purement accidentelles, I'aufr

I Moniteur du 13 mars 1816,

|

1

v —— e o



LES HOUILLES. 6Y

pavait pour base qu'une erreur économique. 11y avait donc lien
d’espérer que le tarif ne tarderait pas a étre abaissé. Malhetreu-~
ement il n’en fut rien. Non-seulement les propriétaires de mines
exigerent J¢ mainticn du farif de 1816, mais encore ils s’agitérent
; diverses reprises ponr oblenir I'exhaussement du droit sur les
houilles belges. Le 1 février 1822, les propriétaires de houil-
lores de Saint-Etienne et de Decise adressérent une pétition dans
oo sens & la chambre des députés; ils demandaient qie le droit
fit ¢levé & 70 cent. ; la chambre ne les écouta point; mais, d’un
aulre coté, elle rejeta deux propositions de MM. Boucher et Du-
vergier de Hauranne tendant a obtenir une réduction du tarif.
Le statu quo fut rigoureusement maintenu.

C'est le propre de tous les priviléges de provoquer 'antagonisme
des intéréts. Plus qu'aucune autre, la protection accordée aux pro-
pri¢taires de mines de charbon donna lieu & des plaintes violentes,
1 des réeriminations améres. Serait-ce a dire que cette protection
fiit plus nuisible que les autres a la prospérité générale? Non, &
ce point de vue elle n'occupait guére que le qualriéme ou le cin-
quitme rang : les droits sur les céréales, sur les bestiaux et sur
les fers, par exemple, portaicnt sur des valeurs bien auirement
considérables et entravaient bien plus rigoureusement le mouve-
ment des échanges. Pourquoi donc les attaques les plus vives et
les plus nombreuses étaient-elles dirigées contre le tarif des honii-
les? Tout simplement parce que ce tarif atleignait immédiatement
des intéréts privilégiés, parce qu'il pesait directement sur les
grands manufacturiers du Nord. On vit, & cette occasion, se pro-
duire un fait étrange, inoui; on vit les industriels de Lille et de
Rouen se faire les meneurs de la liberf¢ commerciale.... pour les
hounilles. Sur leurs instances, une enquéte fut commencée le
13 novembre 1832. Dans celfe enquéle, dont furent chargés
M. le baron Portal, baron de Fréville et David, les dépositions
des délégués de Lille et de Rouen tiennent une large place, et elles
se distinguent, entre toutes, par une couleur franchement libérale.
Jamais privilége ne ful micux aftaqué. On nous saura gré de re-
produire quelques-uns des excellen(s arguments que les délégués
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lillois et rouennais faisaient valoir en faveur dn dégrévement dy
tarif.

¢ En établissant les droits dont, depuis 181%, on a frappé les charbons étran.
qers, on avait en vue de mettre nos houilléres en état de prendre un accrois.
sement suffisant pour subvenir aux besoins de la France entiere et d'éloigner
de nos marchés toute concurrence étrangére, sans égard an besoin ol se trou-
vent différentes parties du royaume d'avoir recours de toufe nécessité, & cer-
taines qualités de charbon étranger. Pendant dix-huit ans, on a maintenu up
privilége en faveur de quelques établissements contre les intéréts de toufe la
France. On a voulu Penrichir, et on a appauvri la plus grande partie de scs
habitants au profit de quelques capitalistes, ou, en dautres fermes, on a enlé
la prospérité d'une industrie isolée sur le malaise de toules les autres. Aujour-
d'hui, an moins, le motif C'une faveur si dangercuse pour les intérets gencrau
n'exisle plus, car nos extracteurs de houille ne sauraient plus avoir ricn i re-
dounter de la concurrence; plus riches, plus expérimentés, ils obtiennent lews
produits 3 des prix dautant moins élevés que leur exploitation est plus impor-
fante L.

» La navigation ordinaire prendrait naturcllement une grande extension, par
suite d'importations marquantes en charbon. Ce sont les malicres lourdes, commne
les charbons et les céréales, qui sont le principal aliment de la marine hollan-
daises. Deux lois, qui rendraient libres le commerce des charbons ct celui des
céréales, feraient plus pour la marine francaise que tous les tarifs soi-disant
protecteurs qui [ont mise duns U'état ot elle se trouve maintenant. -1 qua
peut nous servir une marine, si nous produisons nous-meémes VIRECTEMEXT,
sans échange arvec Uétranger, lous les objets de nolre consommation *? »

En vérité, un délégué de la chambre de commerce de Bordeaus
n'aurait pas micux dit! Mais poursuivons. Voici maintenant un
argument & I'adresse de ceux qui prétendent que le gouvernement
doit ¢galiser au moyen des droits de douane les conditions de la
production au dedans ¢t au dehors.

« Le droit de douane n’étant pas fiscal, nous en demandons la réduction, e

nous croyons y avoir des droils fondés. Il est aussi injuste de percevoir un droi
destiné & metirve en équilibre le prix de la houille belge et le prix de la houille

de Saint-FEtienne sur le mavehé de Paris qu 'il le serait de vouloir ue, en raison
du bas prix auquel on extrait de Saint-Etienne , o qouvernement augmentit b

I Témoignage de Lille, p. 172,
* Id., p. 22%.

3
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redevance que ces mines payent au frésor pour rendre leur production aussi
chére que celle de Mons et &' Anzin 1. »

¢ Faudra~t-il, disait 4 son tour Rouen, que I'exploitation du principal moteur
de lindustrie serve exclusivement 4 la fortune de quelques individus sans re-
jaillir sur la propriété géncrale? — §'il est vrai que Ie nord attribue & ses ca-
Halx perfcctiunnés de pouvoir faire arriver & meilleur compte les marchandises
qu'il consomme, ccs avantages il les doit & son industric qui, des les femps les
plus reculés, a soigné les voies de communication. Faut-il lui faire expier cette
sollicilude par des taxes de balance, parce que d'autres provinces seraient arrié-
rées sous ce rapport? Non, évidemment, non2!»

N'est-il pas curieux de voir ces mémes indusiriels qui défen-
daient alors si chaudement la cause de 'intérét général contre un
monopole particulier, défendre aujourd’huileurs propres monopoles
avec les armes de leurs anciens adversaires? N'est-il pas curieux
de les voir retranchier leurs priviléges derriére la nécessité d'équi-
librer les prix de revient a 'inléricur avee les prix de revient & I'é-
ranger, et fraifer d'ulopistes ou de théoriciens les hommes qui
réclament la liberté du commerce au nom de P'intérét général? On
rivait volonliers de ces pelites palinodies de I'intérét privé si 'on
ne souffrail de voir des hommes placés a la téte de U'industrie faire
si hon marché de la justice et de la vérité.

Les proprictaires de mines avaient beau jeu, il fant le dire,
contre de fels adversaires. Qnoi! répondaient-ils aux manufactu-
riers, vous invoquez la liberlé du commerce, vous ne craignez pas
Caltaquer les droils profecteurs de nolre fravail, vous dont les
principales industries et, en premicre ligne, celle du coton fleu-
rissent sous 1'abri fulélaire des prohibitions ; vous dont les huile-
ries, les sucreries, ctc., sont protégées par des droils bien plus éle-
ves que les notres! Le droit de 33 cent. gui nous abrite du cété
de la Belgique équivaut & peine & 20 pour 100 de la valeur du
combustible sur les licux de consommation ; il ne frappe pas de
2 Ir. par 1,000 la valeur des objets fabriqués. Le pays serait, en

U Témoignage de Lille, p. 252,
* Enquéte, p. 150 et 309.
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verité, bien heureux si les faveurs dont vous jouissez ne lui coj-
taient pas davantage!

Il y avait du vrai dans ces accusations. Quoique les propriétaires
de mines atténuassent la valeur de la protection qui leur était dg-
volue, ils n'élaient point les plus favorisés de la bande des déten-
teurs de priviléges. Les fabricants de drap, de coton, les pro-
prictaires de hauts fourncaux figuraient avant eux et pour de
plus fortes sommes sur la liste des faveurs de la douane; mais
¢tait-ce-]a un argument bien valable ? Non, assurément. Une grosse
injustice n'en saurait justifier une pelite. Il ne suffisait pas de
prouver que le monopole des houilles était moins important que
d"autres monopoles, il aurait fallu prouver encore qu’il n'était pas
un monopole, qu'il n’enrichissait pas une industrie aux dépens de
toutes les autres. Or voila ce que les propriétaires des mines se
trouvaient dans I'impossibilité d'établir, et voila pourquoi leurs
arquments demeuraient sans valeur.

I ressortit en définitive de cette longue et un peu confuse en-
quéte de 1832 un [ait important, & savoir que le tarif des houillgs,
en arrctant le développement d'une foule d'indusiries, n'avait en-
richi qu'une seule de nos grandes exploitations, Anzin; il en res-
sortit encore qu'Anzin aurait pu fort bien se passer de la protec-
tion qu’elle avait obtenue.

Voici, d’aprés la chambre du commerce de Valenciennes, le
compte des bhénéfices que les actionnaires d’Anzin retiraient de l
proteclion.

A ceite époque (1830), la production d'Anzin s'élevait &
3,300,000 hectolitres combles de deux qualités :
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Forges qailleteuses : 2,600,000 heet., qui, A raison
de 1 fr. %0 c., prix moyen de la vente par bateaux

et par charriots, donnent lasomme de. . . . . . . . 3,6%0,000 fr.
Gros charbon : 700,000 heet., qui, & 2 fr. 17 c. ct
demi, font. . . . . .. v . o L o ... 1,522,500
Produit. . . . .. ... ..... 9,162,500 fr,

Desquels il faut déduire pour tous frais de production. 2,145,000

Bénéficenet. . . . .. ... ... 3,017,500 fr.

En faisant le compte détaillé de Ia protection accordée
aux houilles d'Anzin contre les houilles belges et an-
glaises, la chambre de commerce de Valencienes
{rouvait que cette protection augmentait les bénéfices
naturels de la compagnie d'une somme de. . . . . . 1,9%7,750 Iv.

Reste. . . . .. e e e e e e 1,069,750 fr.

Le capital appliqué a Pexploitation des mines d’Anzin ne s'éle-
vant pas alors & plus de 8 & 10 millions, le bénéfice qui serait resté
anx actionnaires, aprés la suppression de la prolection, aurait am-
plement suffi pour rémunérer leur industrie.

Nous venons de dire que le capilal d'Anzin ne s'élevait pas a
" plus de 8 & 10 millions; il s’agit bien entendn du capital réel et
non de la somme & laquelle les gains exorbitants de la compagnie
avaient porté, accidentellement, la valeur totale des actions. En
1829 celle somme était évaluce-d fr. 28,800,000, c'est-a-dire au
iriple du montant du capital réel '. La valeur du capital avait
moni¢, comme il arrive toujours, exaclement dans la proportion
de I'accroissement des bénéfices. Anzin devait ainsi, a la protec-
tion, une plus-value factice de prés de 20 millions. Les priviléges
de cette puissante compagnie ne dataient pas, au reste, de la Res-
lauration. D¢ja, en 'an XI, elle était parvenue & se faire protéger
elficacement contre la concurrence des houilles belges, au moyen

' Le capital de la compagnic d’Anzin se divise en 2% sous ou actions; il y a
12 deniers & Paction. A I'époque de I'enquéte, le denier se vendait 100,000 fr.;

ce qui portait le montant total du capital a 28,800,000 fr.
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d’'uncaugmentafion des péages de la Haine. A cette époque, Camb,.
cérés, second consul, Talleyrand-Périgord, Lecouteulx-Canteley
et plusieurs autres personnages marquants étaient actionnaires de
la compagnie d'Anzin; ils trouvérent fort naturel d'utiliser en s
faveur I'influence dont ils disposaient .

La manifestation énergique des manufacturiers du nord wunis,
pour cette fois, aux libres échangistes du midi, avait rendu indis-
pensable une modification du tarif des houilles. M. Duclitel, de-
venu ministre du commerce, se chargea de I'opérer. Par I'ordon-
nance du 10 octobre 1835, le littoral se trouva de nouveau par-
tagé en deux zones, dont le point d'intersection fut fixé aux So-
bles d’Olonne; dans la zone méridionale le droit était de fr. 0, 30
et dans fa zone du nord de fr. 1; les droits par. terre furent éga-

fement modifiés.
Le 4 avril 1836, M. Ducos présenta le rapport de la conmis-

sion cliargée d'examiner le projet de loi sur les fers et les houilles,

Une discussion animée cut lieu an sujet des houilles dans les
scances des 23 et 25 avril 1836, MM. de Rancé, Delaborde, de
Bricqueville, Bignon, Desjobert, Demarcay, Anisson-Daperron,
Barbet, Odilon Barrot, s'unirent pour attaquer la division des
zones maritimes ; MM. Duchitel, auleur de I'ordonnance de 1835,
Passy, ministre du commerce, et Thiers, président du conseil,
défendirent le projet de loi.

Toute la discussion porta sur le maintien du droit de fr. 1 dans .
la zone du nord; les adversaires du projet présentérent d’excellents

—— i e L mow g

argquments sur I'inégalité que la loi établissait entre e nord et le

midi. — En principe, disaienf-ils, le systéme des zones est vi-
cieux; il consacre une injustice révoltante. Quoi! parce que los
départements dn nord sont plus rapprochés du combustible que
ceux du midi, on veut détrnire, au moyen d'un droit dilférenticl,
I'avaniage de leur situation! Est-ce bien ainsi que I'égalité devrail
etre comprise? D'ailleurs , pour ane foule de localités, I'avantage
de situation n’est qu'apparent. — Le fret de Dunkerque et des

U Enquete, p. %11,
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poris d'Angleterre d Bordeaux, disaitM. de Bricqueville, est constam-
ment moins élevé que de ces mémes ports a Caen : Bordeaux four-
it aux caboteurs des chargements en produits du sol que le Cal-
vados et la Manche ne sauraient leur offrir. — Une raffinerie de
sucre , ajountait M. Desjobert,}_ qui aurait besein de 10,000 heet.
de houille et qui s'établirait dans Ia zone du sud, c’est-a-dire dans
les environs de Marseille ou de Bordeaux, n'aurait a payer que
2,360 fr. de droits; au lieu qu'une rallincrie établie dans le nord
payerail pour la méme quantité 11,000 fr. — En Normandie, oh-
servait judicieusement Al Anisson-Duperron, la protection que
vous accordez aux houilles ¢leve le prix des produits des fabriques
et n'est vérifablement qu'une protection donnée aux Anglais contre

les calicots et les indiennes quon fabrique @ Rouen. — Au moins,

poursuivaient M. Barbet et les autres dépulés normands, avez-vous
quelque molil'séricux de grever ainsi le iravail de nos manufactures ;
esl-ce que le droit de [r. 1, exceptionnellement mainfenu dans le
nord, est indispensable a la prospérité de nos exploitations de com-
bustible minéral? En aucune fagon! nos houilltres sont compléte-
ment désintéressées dans l'alfaire. Les hounilles du centre de la
France ne peuvent pénéirer jusqu’en Normandie & cause de I'éléva-
tion des frais de transport; les houilles d'Anzin n'y sont pas em-
ployées a cause de lear gualité : le charbon d'Anzin est dur et ne
pent convenir aux pompes a feu et aux chauditres '. En 18335, la

consommation de Rouen, par exemple, élait de 610,000 hectolitres.
Comment cette consommation a-t-elle ¢té répartie? 4,000 hecloli-
res seulement ont ¢t¢ fournis par les houilleres du centre et
30,000 hectolitres par celles d'Anzin, tandis que I'Angleterve
nous a cnvoye 140,000 et la Belgique 406,542 hecelolitres.
tous voyez donc qu'il est indifférent pour nos houilleres que le
droit soit de fr. 1 ou de 30 cent. I n’y a aucun intérct francais
engagé dans la distinction des zones. En revanche, il y a un intérél
belge. C'est la Belgique qui a réclamé le maintien du droit de

. 1 dans la zone maritime du nord, afin de conserver la premiére

! Discours de M, Barbet (séance du 23 avril).
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place sur les marchés de la Normandie. Si les droits étaient &gali-
sés , si les houilles ang]alses pouvaient entrer comme les houilles
belges au droit de 30 cent., les propriétaires belges seraient obl;-
qés de baisser Jeurs prix et nous profiterions de la dilférence, dont
ils obtiennent aujourd'hui tout le bénéfice. 1l ne s’agit pas, son-
qez-y, de moins de 70 cent. par hectolitre pour Rouen seul ; ¢'esf
un impot de 500,000 fr. que Rouen paie & la Belgique. Ou est la
justice, ou est I'utilité d'un semblable impot?

Un des adversaires de la mesure, M. Desjobert proposait mn
droit uniforme de 50 cent. par hectolifre sur les importations

par mer.
M. Duchitel, Passy et Thiers, en défendant la division des

zones, furent obligés de convenir que I'on avait eu principalement
en vue d’accorder une faveur a la Belgique; mais, en méme temps,
ils s’efforcérent de prouver que ceite faveur ne serait en rjen pre-
judiciable aux intéréts francais. Prenant pour base de leur argu-
mentation celte hypothése que I'égalisation des droits écarterait
les importateurs belges et livrerait aux importateurs anglais le
monopole du marché normand, ils montraient le danger d'une
parcille situation. — L'argument de la dépendance de I'étranger,
disait M. Dachitel, a été trés-souvent employé dans des termes
faux et exagéres que je suis loin d'approuver, mais il a quelque- |
fois une certaine valeur, et je trouve qu'il convient a la question

des houilles. Avec dix millions d’hect. de houille, qui mu-;

draient six a sept millions de francs, pris @ New Castle, on mel- r'
trait en mouvement des indusiries créant chaque année des pro- ?
duits pour plusieurs centaines de millions. Que vésulte-i-il de a7 EI
Que le pays qui fournirait toute cette honille, tiendrait dans s
main les industries du pays acheteur, des indusiries produisant
des valeurs immenses en cotons filés, en étoffes et en autres objels
manufacturés. Ces industries seraient sous la dépendance du?mys
(qui posséderait les mines de honille; cela est indubitable. Si ce
pays enfravaif la sortie des houilles par des prohibitions ou par
des droils ¢levés, que ferait alors le pays auquel les houilles se-

raient refusées? Il faudrait qu'il exploitat ses propres mines, mais
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que de temps perdu! que de délais exigés par les travaux prépa-
ratoires ! 11 faudrait plusieurs années. Pendant ce temps-la que
ferait U'indusirie? — M. Passy venait renforcer encore I'arqument
de M. Duchatel en monfrant une réaction anf1-économique im-
minente en Angleterre. La réforme réalisée par M. Canning ne se-
rait pas maintenant, disait-il, du gout du parlement. A Tappui de
cetie opinion, M. Passy invoquait les témoignages du docteur
Chalmers et de M. Senior. L'Angleterre pourrait fort bien, con-
cluait-il, rétablir le droit de 42 cent. & la sortie des houilles,

quelle a récemment supprimé, et nous causer ainsi de trés-graves
embarras. A cet argument, M. Passy en ajoufait un autre qui avait
bien aussi son importance, nous voulons parler du déplacement
des transports. — Les houailles belges, & leur entrée 4 la fronticre
francaise, valent en moyenne, disait-il, droit acquitié, fr. 1 17 c.,
et rendues & Rouen, elles se vendent {r. 3 93 c. Ainsi donc dans
leur frajet, & partir de Ja fronfiére jusqu'a Rouen, elles se sur-
chargent d'une valeur de fr. 2 78 c., qui représente les dépenses
diverses du fransport; ces fr. 2 78 ¢. se répartissent en revenus
des canaux existants, en salaires d’ouvriers et de bateliers: en un
mol, ils font vivre une population considérable employée & la na-
vigation. Et quand on multiplie par 2 78 les 1,400,000 hect.
dont I'invasion des houilles anglaises préviendrait I'envoi et le tra-
jet en France, on s'apercoit qu'il y aurait une privation réelle
d'un revenu de trois millions pour les départements du Nord, de
['Oise et de la Somme, a travers lesquels circulent les houilles
avant d'atteindre les bords de la Seine.

Les roles se trouverent donc singulitrement intervertis dans
loute cette discussion. N'était-il pas fort piquant de voir M. Barbet
¢t les autres représentants de 1'intérét manufacturier faire fi des
alaymes que les défenseurs du projet de loi s’efforcaient de leur
inspirer au sujet de la dépendance de I'Angleterre? N'était-il pas
fort piquant de les voir se résigner de bonne grice, ces fiers in-
dustriels normands, a étre & la merci de nolre éternelle ennemie
pour le principal agent de leur industrie? Et dans quel but con-
senfaient-ils & courir ce péril notoire? Mon Dieu! tout simplement
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dans le but d'économiser quelques centimes par hectolitre de char-
bon. C'était, il faut I'avouer, compromeitre le salut de la patric
pour un bien petit denier. On dira qu'ils se croyaient sirs que I'in.
portation de New Castle n'exclurait pas du marché I'importatioy
belge. Pas si sirs! L'expérience ne devait pas tarder & prouve
que leur sécurité a cet égard n'était nullement fondée. Cepen-
dant ils votérent en masse, M. Barbet en téte, contre le projet
loi qui les devait préserver des atfeintes de la perfide Albion, o
ce ne [ut qu'a grand’peine que Je minisiére obtint la majorité.

Voici quel fut le tarif voté par la chambre :

Houilles venant par mer, de la fontitre d'Espagne aux Sables d'Olonne et par
les poits de la Méditerranée, & 30 c. les 100 kil. par navires [rancais, o
80 c. par navires ¢trangers; depuis les Sables d'Olonne jusqu'a Saint-Mal,
60 c. les 100 kil. par navires francais, et, par navires éirangers, 1 fr. 10 c;
depuis Saint-Malo jusqu’d la fronticre de Belyique, 1 fr. les 100 kil. par na-

vires francais el 1 fr. 50 c. par navires éirangers.

Houilles venant par terre depuis la mer jusqua Halluin, 60 c.; de fa fronficre
des Ardennes par In Meuse, 10 c., et par toule autre voie, 135 c.; de la fronlicr:
de la Meuse, 15 c.; de la fonticre de la Moselle, 10 c.; des auires iron-
ticres, 30 c.

Des plaintes nombreuses s'élevérent bientét contre le régime |
instifué par I'ordonnance de 1835 et Ia loi de 1836 ; Rouen, enlr
aulres, supportait avec impalience la surtaxe de 70 c¢. qui lui éfai
imposée, au profit des exploitanis belges; Nantes, qui se trouvail
comprise dans la deuxiéme zone maritime, et qui de jour en jou
voyait s'augmenter sa consommation de combustible, ne se montrai
pas plus accommodante. Emu des clameurs des grands industriels de
I'Ouest, le ministére se décida enfin & opérer une réduction large,
efficace; par une ordonnance du 25 novembre 1837 le tarif géne-
ral {ut abaiss¢ de moitié environ, et le nombre des zones {ut ré-
duit a quatre. Dans la zone maritime da midi (jusqu'aux Sables

d'Olonne), le droit se trouva maintenu 4 30 c.; mais des Sables
!
d'Olonne & Dunkerque, il n'y eut désormais qu'une seule zone ¢
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an droit de 50 c.; dans le Nord, les droits furent abaissés de 30
2 15 c.; dans I'Est, le droit de 10 c. fut conservé '

Le droit différentiel de 70 cent. élabli en faveur des houilles
helges contre les houilles anglaises se trouva réduit de la sorte &
35 cent.

On vit alors se vérifier Ies prévisions de MM. Dachatel et Passy.
Sous I'empire de cette nouvelle législation I'importation anglaise
se substitua, dans 'Ouest, & peu prés complétement a P'importation
belge. En 183%, avant P'éfablissement du régime des zones, clle
n'elait que de 489,438 q. m.; en 1837 elles’éleva 2 2,226,057 q. m.;
en 1838 4 3,046,844 ¢. m.; enfin en 1842 elle atteignit le chiflre
de 4,907,382. En huit années elle s'élait développée dans la pro-
portion de 1 & 11. De 1838 & 1839 I'importalion belge fomba au
confraire de 7,964,578 q. m. & 7,408,103 (. m.

Assurément celte /nzwsion des houilles anglaises était bien faite

pour effrayer les manufacturiers anglophobes des départements de
FOucst; ne se trouvaicnt-ils pas, comme on le lear avait prédit,
complétement a la merei de 1I'Angleterre? Cependant ils demeuré-
rent impassibles; ils se résignérent héroiquement a acheter & hon
marché de la houille anglaise, et comme sile danger que leur faisait

! Voici le détail de ce tavif, qui fut vofé en 1841 et qui régit encore anjour-
dhn la maticére :
DROITS D'ENTREE,
D e SRR

Par navires DPar navices

francais.  étranqgers
el par lerre,
! Des Sables d'Olonne exclus. & Dun-
Par moey.. lierque inclus. . . . ... ... o0ec. A4f »rec.
Par tous aufres points. . . . . ., a0 2 80
De la mer & Halluin exclus. . . . . v 50
Par la rivicre la Meuse et lo dépar—
. | Par terre.
Par 100 kil tement de la Moselle. . . . . . » 10
Par tous aufres points. . . . . . . » 15
Double des droits de
Coke. . . . :
la houille erue.
Cendresde houille . . . . . . .. 1e.
Sortie. Houille de toute espéee. . . . . . 1

B. N. 1l fuut ajouter & ces droits le décime de guerre.
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courir I'abaissement du droit différentiel n'était pas assez grand
ils voulurent I'aggraver encore. En 1841, lorsque I'ordonnance (;
1837, aprés avoir régi provisoirement la matiére pendant quaty,
années, fut enfin convertie en projet de loi, ils demandérent, py
Porgane de M. Bigion, que le droit d'importation fit abaissg ;
30 cent. dans la zone maritime du Nord. L’amendement de M. B;.
qnon (de la Loire-Inférieure) fut chaudement appuyé par MM. Bay.
bet (de Rouen) et Billault (de Nantes). Ni I'un ni I'aufre ne man;.
festérent le moindre effroi au sujet de l'invasion des houillg
anglaises. M. Barbet constata sans pilir, que Rouen, qui conson.
mait naguére 373,000 hectolitres de houilles belges, n’en recev;
plus que 10,000 ; et M. Billault déclara que son patriotisme n’élail
pas assez cosmopolite pour qu'il s'inquiétit de savoir si les houilly
anglaises faisaient concurrence aux houilles belges; qu’avant to

la France était intéressée a avoir la houille 2 bon marché, d'o
qu'elle pit venir. MM. Cunin-Gridaine, Duchdtel, Jaubert, Las-
nyer reproduisirent vainement, confre ces audacieux représentant
de I'intérét manufacturier, les arguments déja employés en 183;
ils ne réussirent poi‘nt a les convaincre. Les députés de I'Quest s
levérent comme un seul homme en faveur des houilles anglaises;
néanmoins I'amendement de M. Bignon fut rejeté, et le projet d:
loi fut adopté sans modifications.

L'année suivante (1842) on vit se réaliser une aufre prévisio
des partisans du régime des zones. A celte époque, le gouverne
ment anglais éleva de 1 cent. & 26 cent. par quintal métriquel:
droit & la sortie des houilles. Qu'en résulta-t-il? Y eut-il diselt:
de houilles & Rouen? nullement. L'importation des houilles an-
qlaises diminua et celle des houilles belges augmenta, voila tout.
De 4,907,382 q. m. en 1842, l'importation anglaise tomba i
4,556,622 en 1843 et 4 4,276,936 en 1844 ; 'importation belge
au contraire, qui, atteinte un moment par la concurrence anglaise
s'était ensuite relevée, monta de 9,779,349 q. m. en 18421
9,998,606 en 1843, et 4 11,151,949 en 1844. Le droit de sorl
ctabli en Angleterre n'eut ainsi pour résultat que de favoris
I'exportation des houilles belges. Le gouvernement anglais s'aper
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cat qu'il avait commis une faute, et, en 1849, il abolit de nouvean
e droit. On peut affirmer aujourd’hui que ce droit ne sera jamais
releve.

1 ¢vénement donna done raison aux manufacturiers; il prouva
que nous pouvons nous passer d'acheter des houilles aux Anglais
beaucoup plus aisément qu'ils ne penvent se passer de nous en vendre.
N'y a-t-il pas Ja, nous le demandons, un fécond enseignement?

- §'il est bien avéré que les départements les plus industricux de la

France, ceux en méme temps qui se frouvent immédiatement en
concurrence avec l'indusirie britannique, peuvent se placer sans
inconvénient sous la dépendance de I'Angleterre pour I'aliment in-
dispensable de leur {ravail, quel inconvénient y a-t-il a ce que la
France se melte sous celte méme dépendance pour d’aulres articles
{'une production et d'un transport plus faciles, tels que le fer, la
laine, le coton, ete.? En vérité nous n'en voyons aucun, et nous ne
croyons pas que les profectionistes rouennais, ces champions si
délerminés de la libre importation des houilles, en puissent voir

- plus que nous.

Examinons maintenant quels ont ¢té sous I'influence des diverses
legislations que nous venons de passer en revue, les progres géné-
raux de la production et de la consommalion de la houille.

Avant I'invention de la machine 4 vapeur, la consommation de
la houille éfait {ros-limitée; on s'en servait & peu prés esclusive-
ment pour les usages domestiques, encore ne I'employait-on guére
que dans le voisinage des houilléres. C'est en 1714 que la houille,
nommée alors charbon de pierre, pénétra pour la premiére fois a
Paris; mais, dit Savary, la maligniié de ses vapeurs ef son odeur
de soufre en dégotterent bientot. Pendant long-temps la consom-
mation de Paris fut extrémement restreinte : en 1320 on n'y con
sommait encore que 513,797 q. m., en 1845 la consommation
sest dlevée & 2,440,574 q. m. Le progrés de la consommation
générale n'a pas ¢té moins rapide; on en jugera par les chilfres
suivants :
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PRODUCTION. CONSOMMATION.
1789. 2,900,000 quint. mét, %,000,000 quint. mét,
1812. 8,355,237 — 0,295,231 —
1820, 9,375,420 — 11,945,120 —
1830. 15,965,703 — 22,273,862  —
18%%. 37,827,385 — 0%, 868,001  —

Depuis 1820 la production a été quadruplée et la consommation
quintuplée. On ne saurait trouver un meilleur témoignage des pro.
qrés de notre industrie manufacturiére. Voici maintenant enfre

quelles exploitations se répartit actuellement la production indigéne
et enfre quels pays se répartit I'importation étrangére :

Production indigéne (18%%).

Bassin houiller de la Loire . . . , . . . . 42,348,438 quint. mét,
— de Valenciennes. . . . . . 9271713  —
— dAlais. . . .. ... .. . 3,696,990 —
— du Creuzot et Blanzy. . . . 2,250,000 —
— dAubin. . . ... .. .. 1,520,89%%  —
08 aufres bassins carboniféres. . . . . . . 8739310 —
Total. . . . . ... . 97,827,395 quint. meét,

Importation des combustibles élrangers.

De Belgique.. . . . . . . Ve e e e 11,157 949 quint. mét.
De la Grande-Brefagne. . . . . ... .. %276,936 —
Des provinces rhénanes. . . . . . .. .. 2,090,367 —
De diverspays . . ... ... ...... 33,607 —
Total. . . ... ... 17,558,859 quint. mét,
A déduire nos propres exportations . . . . 517,758  —
Reste. . . . ...... .« 17,041,106 quint, mét.

En 1846 I'importation étrangeére s'est élevée a plus de 20 mil
lions de gnintaux métriques.

Il y a en ce moment 407 mines concédées; 252 ont été exploilée:
en 1844. La surface totale des concessions est de 450,546 bec-
tares. L'extraction des combustibles et I'épuisement des eaux on!
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lien au moyen de 121 machines & molelles et de 391 machines &
vapenr; ces derniéres développent une force de 10,606 chevaux.
Le nombre des ouvriers employés dans les mines de combustible
a ofé, en 1844, de 29,554,

Le prix de la houille sar le carrcan des mines est évalué en
moyenne & GO cent. le quintal métrique : le droit serait done, dans
la zone maritime du Sud, de 50 pour 100; dans la zone du Nord,
de 83 pour 100; sur la frontiére belge, de 25 pour 100; et sur la
frontiére prussienne, de 17 pour 100. Sur ces donnces, on peut
cvaluer & 10 ou 12 millions les frais annuels de la protection de
'indusirie des houilles.

Si cel impot, levé sur les consommateurs de houille, venait a
tfre supprimé, qu'arriverait-il? Les propriclaires de mines se-
raient-ils obligés de ralentir le mouvement de leurs exploitations,
el, par conse¢quent, de laisser des bras sans emploi? L'expérience
a deja prononcé a cet égard. Avant la réduction du tarif des
houilles, de 1825 & 1835, I'accroissement de la production inté-
ricure n'avait été que de 10,000,000 de q. m.; aprés la réduction,
de 1835 & 1844, cet accroissement a dépassé 12 millions de q. m.
Or, les ordonnances de 1835 et 1837 avaient, ne I'oublions pas,
abaisse de moiti¢ la protection des houilles. Si les exploitants de
combustible minéral n'ont pas souflert de I'enlévement de cette
premi¢re moiti¢ de leur prolection, n'est-il pas bien permis de
croire qu'ils ne soulfriront pas davantage de la seconde?

Des faits nouveaux, de la plus grave importance, sont venus
d'ailleurs démontrer la nécessité delalibre importation des houilles.
A T'abri des droits profecteurs un monopole immense s'est consti-
e au centre de la France, menacant d’asservir I'indusirie de
plusieurs départements. La constitution du monopole du bassin
houiller de la Loire n'est pas I'épisode le moins curieux et le moins
instructif de I'histoire de la protection en France.
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- Depuis I'avénement de la liberté du travail, toutes les industries
ont successivement transformé, amélioré leurs procédés de pro-
duction; nagucre emprisonné dans ['étroife alvéole du sysiéme
restrictif, 'esprit humain a pris soudainement un rapide et large
essor; il a cherché et trouvé des méthodes plus sires, des moyens |
plus parfaits que ceux dont il s'était jusqu'alors contenté pour ex-
ploiter le magnilique domaine ouvert & son activité. A mesure que
se reldchaient les liens qui entravaient les mouvements des travail- |
leurs, on voyait se développer le progrés industriel, on voyait |
'homme obtenir,  'aide d’une moindre somme defforts, e §
plus forte quantité de choses utiles; on voyait le domaine maltériel |
de 'humanité, sollicité par un travail plus intelligent, exploité au |
moyen de machines plus puissantes, rendrz chaque année une |
plus ample moisson de produits, et procurer ainsi & des popula- |
tions sans cesse croissantes une existence meilleare. En moins de
cinquante années de liberté, I'industrie a réalisé plus de progris
qu'elle n'en avait accomplis en vingt siécles d'esclavage. |

Mais ces progrés bienfaisants, ces progrés qui améliorent la vie |
de 'homme, ne s'accomplissent point sans modifier profondément
les conditions d’existence de I'industrie. Nous voyons, depuis cin- |
quante années, disparaitre successivement les petites exploitafions
sous Ja concurrence des grandes, nous voyons I'atelier se fermer |
lorsque la manufacture vient & s’ouvrir, la boutique faire place a
magasin et la diligence céder le pas & la locomotive. Quelques -
prits s'effraient de ces perlurbations continuclles, ils s’apitoyent |
sur fe sort des ouvriers & qui les changements de U'industrie enli-
vent leur pain quotidien, et ils demandent des lois destindes & a5
surer la vie des hommes que le progrés menace. D'aulves, obser-
vant le développement colossal des associations qui exploitent a-
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jourd’hui économiquement la plupart de nos grandes industries,
sc sont mis & trembler devant cette puissance nouvelle née d'un
globule de vapeur; ils I'ont vue envahissant les premicres places
de la sociét¢ moderne, monopolisant la fortune publique, et ils
ont réclamé des garanties, des lois contre la féodalité indus-
trielle.

Avons-nous besoin de dire que ces terrears sont chimériques ?
Avons-nous besoin de dire que le progrés n'est point nuisible a
louvrier et qu'il n'enfante ancune sorte de féodalité? Sans doute
le progres déplace une foule d'existences, il oblige incessamment
les travailleurs & passer d'un petil atelier dans un atelier plus
vaste, mais ce changement n'est-il pas favorable a 'ouvrier dé-
place au licu de lui étre funeste? Si le progres a pour indvitable
cf constant résultat d’augmenter la somme des produits obtenus a
I'aide d'une méme quantit¢ de travail, la masse des producteurs
n'obtient-elle pas, a chaque progrés nouveau, plus de choses
utiles sans avoir besoin de dépenser plus d’efforts, sans étre obli-
qée de [ravailler davantage? Chaque progrés n’augmente-t-il pas
le revenu effectif de tous les travailleurs, y compris ceux qu'il dé-
place, et pent-on se plaindre d'un déplacement qui améne une
augmentalion de revenus, et, par conséquent, de bien-étre? A vrai
dire, la transition est brusque, et I'ouvrier ignore le plus souvent
oi 2 jailli plus abondante la source de travail qui vient de tarir
s0US s main ; mais n'est-ce pas a lui & s'enquérir, a se tenir au
cowrant des fluctuations du marché de travail? Si ce marché n'est
pas ¢claivé, si I'ouvrier ne sait point ou le travail est demandé et
oit il est offert, a qui la fante? Les industricls, les négociants, les

banquiers, n'ignorent point, certes, le cours des denrées ou le
cours de la Bourse.

Sl est absurde de rendre le progrés responsable des chomages
de la classe ouvriére, il ne I'est pas moins de lui imputer la for-
mation d'une féodalité nouvelle. Le progrés exige sans doute des
agglomérations considérables de forces, de capitaux, il oblige les
hommes & constituer de vasies associalions pour accomplir écono-
miquement les rudes labeurs de la production, mais peut-on dire
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gue ces associations aient, en elles-mémes, un caractére {eodal?
Le signe essentiel de la féodalité c'est I'exclusion, or, les associa-
tions industrielles n'excluent personne; elles donnent accés dang
leurs rangs a tout homme qui posséde des économics el qui veu
les faire {ructifier; elles acceptent le petit capital, fruil du patien
labeur du pauvre, comme le gros capital, snperflu du riche. Elles
constituent ainsi, non point une aristocratie, une féodalité, mais
unc véritable démocratie industrielle.

A une condition toulefois, a la condition qu'on ne leur accor-
dera aucun privilége exceptionnel, a la condition qu'on les obli-
gera a subir Ja commune loi de la liberté. Toute dérogation a cetic
loi protecirice des masses, tout privilege soit inlérieur soit exfe-
ricur, accord¢ & une industrie, engendre aussitot une inégalite, il
gleve une classe d'llommes en abaissant toules les aulres, et son
action est d'anlant plus dangercuse, d’autant plus funeste qu'il
soultve au-dessus de la masse abaissée, des intéréts plus agglo-

meérés, plus unis. Expliquons notre pensée. Si un droit profectenr
est alloué & uue industric morcelée, individualisce, il en résuliera
assurcment un grand dommage pour la nation; chacun payera
trop cher de la différence des prix a l'intériear et &-'élranger les
produits de celle industrie, mais on ne verra point la classe des
producteurs prolégés réaliser, d'une manicre permanente, des hé-
nefices exceptionnels, La concurrence intérieure, la concurrence
individualisée empéchera Ies profils de Vindustrie protégée de so
mainlenir long-temps au-dessus du taux ordinaire des profits io-
dustriels. Il y aura perte d’un coté, il n'y aura pas surcroit de
gain d'un autre. Si, an conlraire, 'indusirie & laquelle a protec-
tion est accordée, se lrouve exploilée sur nune vaste échelle, par
de puissanies associations, alors la situation sera changée, alors
le privilége engendrera inévitablement un nonopole. Les associa-
tions privilégiées pourront aisément s'entendre pour réyler les
prix de leurs denrées, el nécessairement elles les fixeront & un ni-
veau plus élevé que celui de la libre concurrence; elles gagneront
tout on partie de Ia différence, et le taux de lears actions mon-
tera au-dessus du niveau général des actions industrielles
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fandis que les consommatears seront doublement spoliés, par la
profection d’abord et sans prolit pour personne, par le monopole
ensuite et avec profit pour les monopoleurs.

Ainsi pourra se constituer, ou pour mieux dire, ainsi s'est con-
stituée d¢ja, particllement du moins, une sorte de féodalité indus-
irielle, féodalité exclusive en ce sens qu’en absorbant la meilleure
part des fruits dn travail des masses elle les empéche de monter
jusqu'a elle, mais feodalité bien fragile, car il sulfira d’ouvrir les
porles & la concurrence libre, il suffira de défruire les derniéres
entraves apporiées a la liberté du travail au dedans, & la liberté

des ¢changes au dehors pour la priver de son monopole, et par
conséquent du iribut abusif qu'elle préléve sur la nation. Alors les
grandes associations de capitaux pleinement soumises a la loi ré-
qulatrice de la concurrence cesseront d'étre redoutables, elles ne
seront plus que d'admirables et bienfaisants véhicules de produc-
tion. Ce ne sont pas des lois, cest de la liberté qu'il faut conire
la feodalité industrielle.

Voila ce que tout le monde devrait comprendre aujourd’hui,
grice aux lumiéres que la science économique a déversées sur la
vaste aréne du fravail, et voild néanmoins ce'que bien peu d’es-
prifs consentent & accepter. On est prévenu contre le laisser faire,
¢t la premiére chose a quoi I'on songe quand surgit un monopole,
cest & appeler non point une liberté nouvelle mais ane restriction
de plus. Les uns veulent réglementer le monopole, d’autres, se
croyant plus progressifs, veulent I'organiser, comme si Ie mono-
pole w'avait pas ¢té mis au monde par les réglementateurs et per-
{ectionné par les organisateurs! On arrive ainsi, — et mainfes fois
I'expérience en a éi¢ faite, — non point a détruire le monopole,
Iabus, mais a le fortifier par d'autres monopoles, par d’autres
ahus,

Cela dit, racontons les commencements du monopole des houil-
léres de 1a Loire :

Le bassin houiller de la Loire est le plus important du pays;
sur une production tolale de 37,827,395 ¢. m. il fournissait & lui
seul en 1844 12,348,438 q. m. ; au moment ot nous écrivons, sa
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productlion dépasse 16 millions de q. m. Non-seulement il appro.
visionne Lyon, Saint-Etienne el toute la vallée du Rhone jusqu'y
Avignon, mais encore il alimenie les manufactures de I'Alsace, log
hauts-fourneaux de la Franche-Comié et de la Bourgogne, il pour-
voit aux besoins de la vallée de la Loire jusqu’a Orléans et d'ung
partie du bassin de la Seine. Il est, en un mot, le grand réservoi;
de combustible du centre de la France.

Jusqu'en 1837, le bassin houiller de Ia Loire demeura morcels
en une mullitade d'exploitalions; on ne complait pas moins de
65 concessions sur une étendue fotale de 213 kilom. carrds;: lo
deux tiers de ces concessions avaient moins de 100 hectares de su-
perficic; 10 en comptaient moins de 40; quelques-unes n'e
avaient pas plus de 10, 13 et 18. Encore I'exploifation se trouvail-
clle parfois sous-divisée par des amodiations. Cetfe exploitalion
individualizée préseutait de {rés-graves inconvénients quant i ly
production el quant 2 la vente. Dans un pareil état de morcelle-
ment, la production ne pouvait évidemment étre opérée d'apris
les procédés les plus économiques, et la vente ne pouvait élre ré-
qularisée, proportionnée exactement aux besoins de la consomm-
tion. Il y avait, d'une part, insuffisance des moyens d’exploitation,
d'une aulre part concurrence aveugle daus la vente. Aussi la plu-
part des concessionnaires faisaient-ils de mauvaises affaires, bien
que les besoins de la consommation allassent croissant.

Un jour vint ol I'on reconnut P'absolue nécessité d’abandonner
ce systéme. Depuis long-temps de vasles desséchements élaient
devenus indispensables ; des filons riches et nombreux de-
meuraient inexploités & cause de I'inondation. Or, une pareilic
enfreprise ne pouvail ¢lre exéculée isolément par la multitude des
concessionnaires du bassin, elle exigeait de I'ensemble, de I'unité.
Quelques exploitants ayant essayé de dessécher partiellement lewrs
concessions eurent bientot a se repentir de leurs fentatives : chas-
sées de certaines mines, les eaux reflucrent dans les miines voisines
ct inondérent les travaux. De Ia des proces et des condamnations
ruineuses. En 1837, les travaux d'épuiscment de Texploitation du
Logis-des-Péres: ayant occasionné uune inondation dans celle du
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qourd-Marin, la premiére fut condamnée a payer a la seconde une
somme de 800,000 fr. & titre de dommages-intéréts. Hors d'élat
le s'acquitter, Pexploitalion condamnée se réunit & I'aulre, et la
premicre compagnie générale de Rive-de-Gier se trouva ainsi con-
situte. Une autre association se forma & la méme époque et dans
jo méme but sous le nom de compagnie de 1'Union.

4 Saint-Etienne, le besoin de changement dans le mode d’ex-
ploilation ne se faisait pas moins senliv qu'a Rive-de-Gier. Les
propriélaires stéphanois avaient fini par comprendre comme lears
voisins que I'accroissement des besoins de Ia consommation exi-
qeait une augmentation proportionnée des moyens de production.
Malhenreusement, la spéculation se méla de laffaire et la gita. Un
grand nombre d'exploitations furent mises en actions pour une va-
leur exagérée ctla production se trouva surexcitée sans mesure: vingt
yuits nouveaux s ouvrirent en 1839 et en 1840 : bientot les entre-
wots de Sainl—-ﬁlienne, Givors, Lyon, Andrezieux et Roannc regor-
abrent de combustible, les prix baissérent, et la situation des ex-

ploilants devint plus fichcuse que jamais.

Deux compagnies se formérent alors 2 Saint-Etienne ef a Rive-
de-Gier dans le bul de régler la vente des charbons, d'équilibrer
la production et la consommation et de prévenir ainsi le refour
d'une nouvelle crise, mais leurs tentalives se trorverent paralysces
par les exploifations dissidentes ; au bout de quelque temps, clles
furent abligées de se dissoudre.

Ce non-succes ne découragea pas les réunionisies; ils firent de
noureaux cfforts qui furent, celte lois, plus fructucux; en 184%,
un acte de fusion confondait en un seul qroupe la Compagnic géne-
rale, I'Union, la Grand-Croix, les Flaches et Lorelte, sous le nom
de Compagnie générale de la Loire. Deux aulres associations se

partagerent, 4 la méme époque, une grande partic dn bassin de
Saint-Etienne.

Jusqu'ici nous n’avons va que des efforts fentés pour metire les
exploitations houilléres en mesare de pourvoir économiquement
aux hesoins croissants de la consommalion ct des essais d’associa-
lion destinés & réprimer les excés de la production. Mais telle est
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la situation du bassin houiller de la Loire que ces tentalives p
pouvaient manquer de conduive & I'établissement d'un monopole

Par sa position, le bassin de la Loire se trouve & peu prés isol
de toute concurvence: les bassins de I'Allier et de Sadne-gt.
Loire lui disputent, a la vérité, le marché¢ du Centre, ef |
bassin 'Alais lui enléve une partie de la clieniéle du Mid;
mais le peu d'importance relative de ces exploitations, la chet
des communicalions et I'insuffisance de la concurrence du (e
kors, rendent ces rivalités intéricures & pen prés illusoires dans
les industricux dépariements du centre et de lest, et notam.
ment & Saint-Etienne et a Lyon. Si toutes les exploitations d
bassin de la Loire se frouvaient réunies entre les mains d’une seule
association, le prix de la houille dans ces grands centres d'indus-
trie dépendrait uniquement de la volonté arbitraire de la compa-

qnie; le niveau régulateur de la concurrence serait détruit. 4
coup sir, ce serait la un fractueux monopole. La production fo-
tale du bassin de la Loire s'élevant & 16 millions d'hectolitres, dont
plus des deux tiers se vendent dans un rayon que n'atteint aucune
concurrence, il suffirait que la compagnie augmentit de 50 cent,,
dans ce rayon, le prix de I'hectolitre, pour accroitre annuellemen
de 5 millions le montant de ses bénélices ; de plus, la réunion des
diverses exploitations da bassin lui permettrait d’abaisser, dans de
cerfaines limiles, les salaires de ses ouvriers. Griace a ce double

monopole, monopole de la production et monopole de la demande
de travail, la fortune et la puissance de I'association ne tarderaient
pas a prendre des proportions gigantesques.

On Ie voit, la tentation était forte; les frois grandes compas
qnics, qui s'¢laient constituées dans les bassins de Saint-Elienne
ct de Rive-de-(vier, ne surent point y résister. Elles résolurent de
Justonner. Auparavant, elles s'attachérent a rallier ceux des ex-
ploitants du bassin qui se trouvaient encore en dissidence. Ains
le groupe de la Ric & Marie accepla pour une somme de
fr. 5,200,000 deux concessions qui avaient été liquidées en 1833
pour fr. 1,500,000, et I'Association générale offrit [v. 5,000 pour
chaque action de la concession de Firminy, laquelle était repré
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«entée par neul cents actions de 1,000 fr. chacune. Enfin, elles
prirent 2 bail pour 99 ans le canal de Givors et clles négocierent
Iachat du chemin de fer de Saint-Titienne, afin de réunir au mo-
wopole de la production le monopole du transport. Lorsque toutes
lours dispositions furent bien prises, elles {usionnérent (fin de
1845) et constifuérent la compagnic générale du hassin de la Loire.

Au moment de sa constitution, la compagnie générale des mines
de In Loire possédait 25 concessions sar 65, el une surface de
50 hectares sur 213 ; elles se trouvait, pour tout dire, & peu pres
maitresse du bassin. Son capilal élait évalue¢ & 68 millions de
[rancs.

La constitufion de ce nmonopole formidable devait naturellement
alarmer les consommateurs de houilles du bassin de la Loire. Les
conseils municipaux de Saint-Etienne et de Lyon, le conseil qe-
néral de la Loire appelcrent sur cette grave alfaire Pallention du
gouvernement et des chambres, et réclamérent la dissolulion de la
compagnie. Dans les s¢ances des 25 126 mars 1846, AL Lasnyer,
Tarme, Lamartine, Michel Chevalier se firent les ¢chos de leurs
doléances. A la suife de la discussion engagee a ce sujet, Fhono-
rable M. F. Delessert formula une proposition qui fur prise en
considération par la chambre.

Dans cette discussion, tout le monde s’accorda & reconnaitre le
péril de la sifuation, fout le monde s’accorda & dire qu'il élait im-
prudent de laisser de grandes indusiries du centre de la France &
la merci d’une association charbonniére. Mais comment remedier
an mal? comment dissoudre le monopole qui venail de se consti-
ter sur des bases gigantesques? comment rétablir une concur-
rence sérieuse, efficace dans le marché dépendant des honillires

de la Loire? La difficulic élait grande. Soit que a chiambre hésitit

la vésoudre, soit que le temps lui manquit i cause de Papproche
des élections, elle laissa la proposition de AL Delessert 4 Pétat de
rapport.

Deux sorfes d’armes pouvaient étre dirigées conlre le mono-
pole, des armes judiciaires ct des armes économiques. On pouvait
le réglementer ou le dissoudre en vertu d'une loi, on pouvail I'an-
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nuler en lui suscifant des concurrences. La chambre s'en iy ;
examen des procédés judiciaires; elle rechercha uniquemen
le gouvernement possédait des pouvoirs suffisants pour venjy ;
bout du monopole : les moyens économiques furent compléteme
laissés dans I'ombre.

Deux articles de la loi du 21 avril 1810, les articles 31 et 4y
constituent actuellement tout 'arsenal des moyens judiciaires doyt

peut disposer le gouvernement. En voici la teneur :

Art. 31. Plustcurs concessions pourront étee réunies entre les mains du meny
concessionnaire, soit comme individu, soit comme représentant une compagnic,
mais & la charge de tenir en activité 'exploitation de chaque concession.

Art. %9. Si l'exploitation est restreinte ou suspendue de maniére & inquigter
[a stireté publique ou les besoins des consommateurs, les préfets, aprés av
entendu les propriétaires, en rendront compfe au ministre de lintéricur, pou
y étre pourvu ainsi qu'il appartiendra.

M. le ministre des travaux publics trouvait dans la combinaise
de ces deax articles de la loi de 1810 avec I'article £19 du Cote
pénal les moyens de sauvegarder pleinement les intéréis des con-
sommaleurs de honille.

M. Dumon reconnaissait d’abord que la dissolution de lasso-
ciation n’élait pas possible. La loi de 1810 a armé le gouvernemen
contre le morcellement des concessions, il ne 'a pas armé conlre
leur réunion. Mais, en dehors d'une dissolution, n'y a-t-il aucu
moyen de réprimer les abus du monopole? Le gouvernement s
trouve-t-il sans foree, sans pouvoir contre ces abus? Le ministre

affirmait que la législation existante fournit au gouvernement des
armes sullisantes. L'article 31 autorise, & la vérité, les réunions
de concessions; mais est-ce & dire que ces concessions une fois
réunies forment un tout indivisible? est-ce a dire que chaque con-
cession perde son individualité? Non, il n'en est pas ainsi. la
propriété d'une mine forme une /ndividualité qui ne peat &l
détruite que par I'action du gouvernement, que par I'intervention
de I'état, que par une concession nouvelle faite dans les mémes
formes, avec la méme publicité, avec les mémes garanties que !
concesston primilive. De cette dilférence établie par la loi entre 2
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propriété des mines et les autres propriétés, il résulte que le pro-
prictaire de plusieurs concessions réunies a aniant d’obligations a
remplir qu'il posséde de concessions, et qu'il peut étre tenu d'ex-
ploiler sur fous les points avec une activité suffisante. Le qouver-
sement a le droit de le contraindre i remplir ces obligations, e,
en cas de refus, il peut refirer la concession. N'est-ce point 1a une
solide qarantie? bi le concessionnaire est tenu de mettre en acti-
vife foules ses exploitations, jamais le marclié ne sera dépourvu
le houilles, jamais, par conséquent, les prix ne hausseront par le
fait d'une rareté factice du combustible. Que, si le concessionnaire
mgmente les pris sans qu'il y ait réduction des quantités dispo-
nibles, le gouvernement est encore armé contre I'abus.

Art, %19 du Code pénal. Tous ceux qui, par réunion ou coalition entre les
principaus détenteurs d'unec méme marchandise ou denrée, tendant & ne fa pas
iendre ou & ne la vendre qu'a un certain prix, ou qui, par des voies ou moyens
frauduleux quelcongues, avront opéré la hausse ou la haisse du prix des den-
récs on marchandises au-dessus ou au-dessous des prix quanraient détermi-
nés la concurrence natuvelle et libre du commerce, seront punis d'un emprison-

nement.

Or, poursunivait le ministre, cet article s’applique & une com-
pagnie détentrice de plusieurs concessions tout aussi bien qu'a
plusicurs concessionnaires, puisque 1'individualité n’est point dans
le possesscur de la concession, mais bien dans la concession
méme. Lors done que le gouvernement jugera qu'il y a hausse
abusive du prix du charbon dans le bassin de la Loire, il pourra
infervenir ef il interviendra.

M. Michel Chevalier voyait un autre moyen de répression dans
la possibilité de refuser a la compagnie de la Loire, constituée en
sociéte civile , I'autorisation de se constituer en société anonyme.
Il est impossible, disait 'honorable membre, que la compagnie
de la Loire fonctionne long-temps sous sa forme actuelle; les obli-
qalions que celle forme sociale fait peser sur les détenteurs d'ac-
lions rendent fort difficile la négociation des titres; le jour vien-
a bientot oi1, sous peine de tomber en dissolution, la compagnie
de la Loire sera obligée de réclamer les immuanités de la société

—
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anonyme. (Que le gouvernement lui refuse alors I'antorisation g,
mandée. — Quelques aunfres membres émettaicnt une opinip,
moins absolue : Si la compagnie demande a étre autorisée soy;
forme de société anonyme, disaient-ils, que le gouvernement ly;
imposeé des conditions telles qu’elle soit désormais dans I'impossi.
bilité de léser les intéréts des consommateurs.

Quelles seraient ces conditions? M. Migneron, inspecteur ge.
néral des mines, les avait exposées dans un rapport adressé a
ministre.

La compagnie, proposait M. Migneron, se melfrait en mesure de se tras.
former en société¢ anonyme.,

Il sevait dit dans ses statufs :

Que le couscil d'administration sié¢gerait & Paris, sauf & déléquer sur les liens
une commission pour la gestion de I'entreprise;

Qu'un commissaive du roi siégerait dans ce conseil

Que les prix de vente de la houille ne pourraient ére élevés au-dessus de o
quiils étaient au mois de novembre 1845, époque de la formation de fa compa-
quie, que dapres une décision mofivée du conseil d’administration;;

Que le faux du salaire des ouvriers ne pourvait étre abaissé au-dessous de e
qu'il était & ko méme épogue sans une décision de ce conseil.

L’autorisationeroyale ne serait donnée aux statuts de la compagnic que sou
les conditions ci-aprés :

La compagnic exceulerait, dans les concessions qu'elle posstde, toutes s
recherches qui lui seraient prescrites par 'administration.

Elle serait tenue :

D'extraire de ses mines, chaque mois, une quantité de houille égale au moin:
& celle qu'clle en a extraite pendant le mois de novembre 1845, et qui pourn,
si Fadministration l'exige, étre augmentée d'un dixiéme chaque année;

D'avoir constamment cn approvisionnement sur les plitres (carreaux) de sos
mines, ou dans les magasins ol la vente s'opére, le produit exigé de chacun i:
ses puits pendant un mois.

La houille restée sur les plitres ou dans les magasins & la fin d'un mois, @
sus de Iapprovisionnement exiygé par T'avlicle préeédent, pourrait éire impulie
A I'extraction du mois suivant, mais dans le cas senlement ol il serait constt
que ce n'est point par suite d'une surélévation de son prix qu'elle est restée it-
vendue.

Un registre des demandes de houille serait tena sur chaque puits ou sir
chagque magasin, I devrait étre satisfait & ces demandes selon leur ordre diin-
scription.

Les prix de vente aux consommateurs du département de Ia Loire ne pour-
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ient jamais dépasser la moyenne des prix des expéditions faites au dehors du
département, déduction faite des frais de transport,

Enfin le qouvernement sc réserverait la faculté d'annuler 'autorisation donnée
wux statuts , dans Ie cas ot il serait reconnu, par une cenqucte, que les prix de
j2 houille ont été abusivement élevés, de maniére & rendre impossible I'exercice
June ou de plusieurs industries qui sont actuellement pratiquées en grand dans
le département de la Loire.

Ce w'était ni plus ni moins qu'une franche application du ré-
qme réglementaire dans ce qu'il a de plus scévére et de plus ty-
rannique. Les réglements de Colbert et la loi du mazimum, voila
les précédents qui servaient de hases aux conditions nouvelles que
\l. linspecteur-général des mincs voulait donner & I'industrie des
houilles dans le département de la Loire.

Cependant la chambre ne se montra pas satisfaite encore de
ces moyens de répression; ils lui parurent ou matéricllement in-
suflisants ou trop ¢ventuels, AL F. Delessert répondit au veen gé-
péral en annoncant une proposition destinée & compléter la légis-

lation de 1810. En voici le fexie :

Act. 1¢T. Aucune mine actucliement concédée ou qui serait ultéricurement
concédée ne pourra élre réunic cnire les mains d'un aufre concessionnaire , soit
comme individu, soil comme représentant une compagnic sans lauforisation

préalable du gouvernement.

Art. 2. Cefte autorisation devra étre donnée conformément aux formes pres-
crites pour les concessions de miines, el étre insérée an Bulletin des Lois.

Ainsi que I'expliquait parfaitement M. Delessert, cetie proposi-
tion n'¢tait qu'un complément nécessaire de la Iégislation de 1810,
et déja elle se trouvait dans I'esprit sinon dans la leftre de cetle
legislalion. Le législateur voulait alors, en effet, remarquait
M. Delessert, prévenir les abus du monopole aussi bien que les
exces de la concurrence. Ainsi, M. Reguault de Saint-Jean-d'An-
gely déclarait, dans I'exposé des motils, que la jurisprudence du
conseil-d’ctat était de multiplier les concessions en ne les accor-
dant pas trop vastes, ¢t que cette législation serait mainfenue.
M. Stanislas de Girardin, rapporteur du projet, exprimait en ces
termes ex[{lieiles son opinion sur le méme objet : Reunir les com-
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pagnics en une seule,, ce serait nuire « Uintérét public. Ceyy,
compagnie pourrait hausser & volonté le priz dcs charbons, ol
faire peser tous les inconvenients du monopole sur les conson.
mateurs.

Si donc la législation de 1810 n’autorisait point le gouverne.
ment & empécher dans certains cas les réunions de mines, ¢ ¢laj
uniquement par oubli, car le principe se trouvail nettement pos;
dans les préliminaires du projet de loi. N'était-il pas ulile ef ur
gent de combler cette lacune, en présence du monopole qui venaif
de se constituer?

La commission nommée pour examiner la proposition e
M. Delessert alla plus loin. Elle voulut donner & la loi projetée u

effet rétroactif, elle voulut accorder au gouvernement les pouvairs
nécessaires pour dissoudre les associations déja constituces .

Que les moyens judiciaires aient une cerlaine efficacité, cela
n'est pas douteux. L'expérience en peut déja faire foi. A la seul:
annonce que des mesures seraient prises conire le monopole, li
actions de la compagnie de la Loire tombérent de 1050 [r.
850 ir., et les envahissements des monopoleurs s’arrétérent ; mais
que 'emploi de ces moyens restrictils de la liberté industriclle
presente des difficultés nombrenses et des inconvénients trés-graves,
cela ne saurait pas non plus étre mis en doute.

Deux évenlualités peuvent se présenter. Il peut arriver 1° que
le gouvernement réglemente I'association, sans la dissoudre, selon
les conclusions de M. Migneron; 2° qu'il la dissolve purement ¢
simplement, selon les conclusions de la commission. Examinons
d’abord ia premiére de ces deux éveninalités.

L'effet ordinaire de la réglementation est de mettre obstacle au
progrés. Une industrie soumise a la tutelle du gouvernement res-
semble, jusqu'a un certain point, & un homme placé sous la sur-
veillance de la police. Elle perd touate liberté dans ses allures, el

! Par un arrété du 18 décembre 18%6, M. le ministre des fravaux publicsa

nommé une commission chargée d’cxaminer les diverses questions anxquelle
peut donner lieu Iz réunion des mines de la Loire. — Cetle commission vient

assure-t-on, de se prononcer contre la dissolution de Ia compagnie de la Loire.

o
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gse 4 peine se mouvoir dans la crainte de dépasser les limites qui
lui sont prescrifes, et de se voir ramener aussilof son point de
départ. Si, par exemple, le gouvernement posséde le pouvoir de
régler Jes prix de vente, quel iniérét I'entrepreneur aura-t-il &
realiser le moindre progrés dans la fabrication? Ne court-il pas
le risque de perdre instantanément le hénéfice de ce progrés par
linlervention d'un réglement? Le gouvernement n'est-il pas le
maiire d'exiger que le prix de venle soit immédialement réduit
dans la proportion de I'abaissement du prix de revient? — Que si le
gouvernement , aprés avoir détruit le principal ressort qui stimule
l'invention, le perfectionnement, & savoir I'assurance d'un béné-
fice sur chacun des résultals oblenus, voulail forcer le progrés, en
ahaissant successivement le taril maximum, combien d’objections,
de plaintes il souléverait, combien de difficultés surgiraient sous
ses pas ! Ce serait tenler I'impossible. Les réglements ont toujours
cifravé le progres, ils ne 'ont jamais provoqué. L'immobiliteé,
wild-en un mot quelle est la condition inévitable de tounte indus-
rie réglementée, de tout monopole surveillé. Nous ne parlons pas
des frais de la surveillance. Si, comme le demande 'honorable
\l. Migneron, le conseil d’administration des mines de la Loire
¢lait fenu de sicger a Paris, ou evidemment ce conseil n'a (que
faire, des frais d’administration exiraordinaires devraient éfre
ajontés aux frais de surveillance, dans le compte des prix de re-
vient de la houille et par conséquent aussi dans |'évaluation du
maximum du prix de vente. La protection accordée au consomma-
lear finirait bien par lai couter autant que le monopole méme.
Admeltfons maintenant la seconde hypothése; supposons que le
fiisceau du monopole soit brisé, que 1'association soit mise en de-~
meure de se séparer, qu'arrivera-t-il? Iei encore les difficultés se
pressent en foule. La compagnie pourra éfre dissoute, sans efforts,
nous le voulons bien: mais en combien de trouncons deyra-t-elle
tire partagée pour que la concurrence soit réellement, elficacement
rélablic? S'arrétera-f-on aux limites des bassins géologiques?
Vexigera-f-on qu’une compagnie par hassin? En ce cas, la me-
sire sera illusoire, 1 'y a, en effet, dans la vallée de 1a Loire

-

!
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(ue frois bassins géologiques bien distinc(s, ceux de Rive-de-Gigr
de S_aint-l:ltienne et de Ric a Marie. Trois bassins , trois COMmp;-
gnies. Or, quand on se parlage a trois 'approvisionnement (',
marché, ne peut-on pas aisément s’entendre pour régler les prix»
(ies troncons disjoinls ne se réuniront-ils point & Faide des fils -
visibles de la coalition? Et comment alteindre une coalition (¢
trois producteurs? Comment éventer un complot dont trois Il
ont tout le secret? Que si le gouvernement ne s'arréte pas auy li-
mites des bassins géologiques, que s'il exige un morcellement plys
¢lendu, de nouveaux obstacles se présentent. Si le morcellemen
n'est point poussg¢ a I'extréme, la coalition demeure possible et e
danger du monopole subsiste tout entier; s'il est, au contrair,
porté & sa dernitre limite, si le gouvernement exige, par exemple,
que I'ancienne division du bassin soit rétablie, tous les inconv-
nienls qui se faisaient sentir avant 'avénement des associations
reparaissent ; bien plus, ils se présenient avec un caractere de
gravilé qu'ils n’avaient pas auftrefois. Avant 1835, les petiles ey
ploitations suffisaient encore aux bhesoins limités de la consomm-
tion ; aujourd’hui, que la consommation s’est accrae de plus d'un
tiers, elles seraient impuissantes & y subvenir : le retour aun mor-
cellement aménerait inévitablement un déficit dans Papprovision-
nement, et par suite une augmentation dans les prix. Le remide
serait pire que le mal.

Les moyens judiciaires ne résolvent donc point d'une maniére
compléte et définitive la question actuellement pendante. Les pro-
cédés économiques seuls auraient ce pouvoir ; seuls, ils pourraient
aunuler, neutraliser les effets du monopole et provoquer naturel-

lement, sans secousses, la dissolution de la compagnie générai

de la Loire.

Ces procédés sont de trois sorles :

1° Développement des exploitations de combustible minéral &
I'intérieur:

2° Perlectionnement des voies de communication ;

3> Suppression des entraves qui affaiblissent la pression de s
concurrence exterienre.



LES HOUILLENS. O

§i la production des combustibles minéraux élait plus déve-
Joppee en France, si lous nos gites carboniftres se lrouvaient cn

Jeine exploitation la concurrence inférieure ne serait-elle pas

jus active, plus efficace? La constitution d'un monopole ne de-
iiendrait-elle point, par la méme, plus difficile? Or, quel est
lobstacle principal qui entrave le développement de nos exploita-
ions carbonileres, qui empéche'la production intérieure de se
melire au niveau des besoins de la consommation? Cet obstacle
se reside-1-il pas tout entier dans le systéme de reslrictions établi
par la loi de 18107 Si I'industrie des mines se trouvait placée
sous 'empire du droit commun et de la commune loi de la li-
ierté, si Ja propriété des mines élait garantie & toujours, sans ré-
serves , au décoavreur; si le propriétaire exploifant pouvail con-
duire & sa guise, sans resfriction d’ancune nature, son entreprise,
lexploitation du combustible minéral ne serait-elle pas & la {ois
plus développée et plus avancée? Comparez la situation des in-
dusteies réglemenlées, restreintes, a celle des industries libres, et
prononcez !

Si les voies de communication éfaient plus nombreuses ef
moins cheres, la concurrence intérieure, aujourd’hui i peine éla-
blie, acquerrait toute son eflicacité. Les chemins de ler et les ca-
naux peuvent transporter la houille a des prix tellement bas que
les prix se nivelleraient, & peu de chose prés, sur toute la surface
du pays. Or, quel obstacle encore s'oppose & 'extension el au bon
marché des voies de communication? N'est-ce pas la restriction
nt dedans et au dehors, la restriction qui se manileste an de-
dans par la limitation de la durée des concessions de chemins de
ler, I'établissement des tarifs maximums, ete., qui se manifeste
an dehors, dircctement par la prolection allouée au fer, & la
houille, matieres premicres de I'industrie de la locomotion; indi-
reclement par la protection accordée a tous les produits du sol,
profection qui suréléve la valeur de la terre, celle base indispen-
sable de toutes les voies de communication ?

Enfin, si Vimportation des houilles étrangeres élait libre en

rance, le monopole du bassin de la Loire ne serail-il pas atleint
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et par la concurrence directe de ces houilles & bon marché, o
par la pression qu'elles exerceraient sur les auires bassing §,
I"intéricur? Le bon marché gagnant de proche en proche ne yigy.
drait-il pas bientot forcer le monopole dans ses derniers retrgy.
chements, et rendre toute coalition en vue de la cherté désormy;s
impraticable?

Pour résumer en deux lignes toute notre pensée, nous croyops
que le monopole du bassin houiller de la Loire, né du systéme
vestrictil qui a diminué et isol¢ loules les lorces productives dy
pays, ne disparailra complétement qu'avec ce systéme déplorable,
nous croyons (u'il faut frapper la resiriclion pour atteindre lel
monopole, de méme qu'il fant guérir la plaie pour tuer le ver.

T

Le taril des houilles a ¢lé particuliérement nuisible a indus.
Iric manufacturicre du pays. I a arrété le progrés de toutes les
industries en enchérissant les prix de revient de leurs produits, e
il compromet aujourd’hui, de moitié avec d'autres restrictions,
I'existence des manufactures de Lyon et de Saint-Etienne. Est-ce
i dire que ces partisans de la liberté commerciale en doivent de-
mander la révocation avant de s'occuper des tarils qui protégent
I'indusirie manufacfuriére? Non, ce serait une trés-mauvaise tac
lique. Qu'ils demandent d’abord, au contraire, la réduction des
droits sur les fers, sur les {ils et les étolfes de laine, de coton ¢
de lin, et bientot les producteurs de fer, de laine, de coton, etc.,
se ligueront & leur tour pour renverser le tarif des houilles. Clest
une ceuvre qu'ils avaient d’ailleurs admirablement commencée
en 1836 il faut leur laisser 'honneur de I'achever. M. Cobden
répondait 4 ceux qui lui reprochaient de n’attaquer que le seul
monopole des céréales : « Quand nous aurons détruit les farils
(qui protégent la propriété fonciére, les propriétaires se charge-
ront d'abaltre ceux gqui protégent les manufactares. » Suivons le
conseil de ['illustre ligueur, el laissons quelque chose & faire &
nos. adversaires !
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M, Ch, D. — Londres et Pariz, M. Horace Say. — Consommation de Paris en
1843, M. Hussox. — Histoire et situation acluelle des bangues de Franee et
I'Angleterre, M. A. LEcoyt. — Slatistique des caisses d'épargne en France
vl en Anglelerre. — Marché aux enfants, M. Léon Favener. — Les Jardins,
dnde stafistique .. M. Alex. MoreAv pE Jonxks. — 1’Economie politique et 1a
Inrispradense, M. G. MassE. — Aperen statistique des jonrnaux en Europe,
M. A, FoNTEYRAUD. — Nolice historique sur Ia production da fer en France.
— Résumé de la production de I'indnsirie minérale en France, en 1812, —
Des mines (le houilles ¢t tourbi s, en 1812, — Nombre des machines i vapear
et France, dans Ies usines. — Nombre des batcaux & vapeur. — Production
dn enivre, de 'argent, du plomb, ele. — Bibliographie raisonnce.

AUGIER. — I erédit publie ¢f de son histoire depuis les temps

anciens jusqua wos jours. 4 vol. n-8. Prix. . . . . . 3
FR. BASTIAT, membre correspondant de Plnstitut, — Sophismes
ceconomiques. Deuxieme édilion. 1 joli vol. in-16. Prix. . 1 fr.

SOMMAIRE : — 1. Abondance, diseite. — 11, Obstacle, cause. — 111, Effort,
resnltat. — IV, Egaliser les condilions de production. — V. Nos produits sont
ereves de taxes. — YL Balance du commerce. — V11, Pélition des falivicants de
rtiandelles, bougies, fampes, ehandeliers, réverléres, éteianoirs, el des pro-
ductenrs de suif, huile, résine, et généralement tout ce qui eoncerne I'éclairage,
1 MM. les membres de ln Chambre des Députés.— VIH, Droits différentiels, —
IX. Immense déconverie!!? — X. Réciprocité. — XI. Prixabsolu. — XII, La
prolection éleve~t-elle le tanx des salaires? — XHI. Théorie pratique, —
Y. Conflit de principes. — XY. Enecore la viciprocité. — XV, Les flenves
obstinés plaidant pour les prohibitionnistes. — XVIL Un chemin de ter néea-
i, — XVUL 11 u'y a pas de prineipes ahsolus, — NIN. Indépendance natio-
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nale, — XX. Travail humaiun. travail national, — XX1. Malidrea premidres. -
XXI1. Métaphores, — Conelusion.

Ce charmant petit volume vient d’étre teaduiten anglais et anngté parM, Porter, by
du bureau dn comnierce (Board of trade). Y a anssi étetraduit en italien et en espapny

FR. BASTIAT. — Cobden et 1a Ligue, ou lagitation anglais
pour la liberté des échanges. 1 forl vol. -8, Prix. . . 7 fr 3
(et auvrage de M. Bastiat a été une véritable révelation pour Ia France. 11 repr.
duit avee fidehité les séunces les plus animées, les plus importantes de cetle fameqs.
assodiation. Duns Plnlroduciion qui ouvre le livre, les plus ardentes inspiration,
s’y mélent i la logique 1a plus serree, 4 des détails pleins d'originalite et de verve,
BAUDEAU (Iabbé). — Voy. Coll. des princip, économistes, page 3.
BLANQUI, dépulé, membre de UInstitul — Histoire de écone.
mie politique depuis les anciens jusqu’a nos jours, suivie d’une Bi.
bliographie raisonnée des ouvrages d’économic polilique. Troisiom,
¢dition, 2 vol, in-8, imp. avee soin. Prix. . A LU
— La méme, en 2 beanx vol, gr. in-18, format anglais. . | 7 f
— BPrécis ¢clémentaire d’Economie nolitique, ¢te,, In-32, 1 {1 9
—Voyage en Bulgarie, 1joli vol. grand in~18, formalatglais, 31
Metle BOYLLDBIEU IVAUVIGNY. — Res droits du travailleur,
Essai sur les decotrs des mailres envers leurs ouvriers, suivi d'yy
Essui sur les moyens d'améliorer la sanlé et daccroitre le bien-ély.
des cluasses laborieuses. Traduit de Vanglais sur la deunieme édiioy

1 jolt volume in-18, tormal anglais. Prix . . . . . . . 31
CERYBERR. Bes condamnés libéres. | heau volume gramd n-1y,
format anglais, Pavis, Rover, 18%%. Perx. . . . . . 3 {1 3

Nous avons acquis le restant de I'édition.

DE CHAMBORANT. — Bu paupdrisme, ce qu'el étail dans an-
tiquité, ce qu'il est de nos jours ; des remeédes qui lui étaient opposs ;
de ceux qui'il conviendrait de lui appliquer aujourd hud ; suivt d'uny
Analyse de la législation ancienne et moderne sur ce sujet. ol

m-8. Prix. . . . . . L. T fr. i
A. DE CIESZHKOWSAKI. —Bu crédit et de 1a cireulation. | vl
in-8. Pavis, 1839, Prix. . . -. A

Nous avons aciguis le reste de Pédition de u;:l ﬂ;.n‘ragu si estime,
A. CLEMENT (de Sainl-Etienne).— Recherches sur les eauscs de
Pindigence. 1 vol, in-8, Prix. . . . . . . . . 61 &
DEBOUTEVILLE, — Bes sociétés de prévoyanee et de secoun
mutuels; Recherches sur l'organisation de ces institutions. Brovh
in-8. Rouen, 1845, Pnx. . . . . . . . . . . Pl
L. DE LAMOTHE. Etudes sur 1a législation charitable,
Fues de réformes financiéres et administratives dans le régime e
établissements debienfaisance. Br. gr. in-8. Bordeauy, 1845, 2 fr.
DROZ, de Vlnslitul. — Keonomie politique, ou Principes de l
sctence des richesses, 2¢ édit, 1 joli vol. in-18, format angl, 3 .l
CH. DUNOYER, membre de'lnstitul. — e ta liberiée du travail,
ou simple Exposé des conditions dans lesquelles les forces humaines
isexercent avec plus de puissance, 3 forls vol, in-8. 22 v i
DUPONT DE NEMOURS.—Voy. Collect. des princip, écon., pase
DUPONT-WHITE. — Essai sur les relations du travail et du
capitalyd vol, in-8. ., . . . ., . . . . . . . 7Tfh N
DUTENS, membre de Vinstilul, — Essai comparatit sur o forme
tion et la distribution des revenus de la France en 1815 of 183
Brochurein-8. Prix. . . . . . . . . . . . . . 3
— Wes préotendues erveurs dans lesquelles, an jugement des mo-
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dernes écononwistes, seraient tombés les anciens économistes, relati-

ey

cement au principe de la richesse nationale. Brochure in-8. Prix. 75¢.

pUTOUCQUET.—De 1a condition des classes pauvres i la cam-
pagne ; des moyens les plus efficaces ponr 1’ameliorer.

prochure in-8. Preix. . . . . . . . . . . . 92f. 7
DESTERNO. — ¥e Ia misdre, de ses causes, de ses effets, de ses
remédes, 1 vol. 10-8, Prix. . | . A 2 { s 1

LEON FAUCHER, dépulé. — Eitudes sur I’Angleterre, 2 beaux

vol. in-8. Prix. . . Lo . 15 fr.
SOMMAIRES DPES CHAPITRES : I°* YOL, InTRODUCTION. Différences carac-

téristiques enfre 'Angleterre et la France. — Wirte-CinaeeL. La population
flottante de Londres. Le Marché anx enfants. Les Juifs. La morialifé. — Saixt-
GiLes. La misere, la débauche, le erime & Londres, —- LA CITE DE LONDRES.
‘administration municipale. La Banque d’Angleterre. — LIVERPOOL. Le com-
merce anglais, La police dans les villes. — MancRESTER. Puissance de I'indus-
trie, les ouvriers. La manufacture rurale. Les crises indusirielles. — 1le VOL.
Leeps. La manulaciure de laine. L’industrie domestique. L'asriculture ma-
nufacturicre. Le travail des enfants. Bivmingham. L'industrie métallurgique,
Les pelils labricants, La ville des serruriers. — LES CLASSES INFERIEURES.
Herne-Hill, ou les pavsans. La révolle dans le pays de Galles. Les coalitions
d'onvriers. Les chartistes. La démoeratie. — LA CLASSE MOVENNE, Les lois sur
s ecréales. La ligne des bourgeois confre Varistocrafie, — L'ARISTOCRATIE.
Urganisation pelitique de 'Angleterve. L'équilibre des pouvoirs,

— Recherches sur Por et sur Pargent, oy, page |3,

— Lnion du midi. Voy. page 13,

THEODORE FIX. — ©@bservations sur ’état des classes ou-
wieres, 1 beauvol. n-§. . . . . . . . . . . T {r 50

IEARI FONFREDE, —Bu systome prohibitif. Broch, in-8. 1 fr.

JOSEPEH GARNIER. — Eléments de Péconomie politique, ex-
posé des notions fondamentales de cette science. 1 vol. grand in-18,
frmat anglais, Prix. . . . . . . . ... . . . 3 B0

-~ Rickinrd Cobden, les Higueurs et 1x Ligue, précis histo-
nque de la dernitre révolution éeonomique et finaneiére accomplie
e Angleterre, 1 vol, in-16. Prix, . . . . . . . . L TS e,

DE GERANDO, pair de France, membre de IInstitut. — Hbe In
bienfaisance publique. Traité complet de Uindusirie consideérée
dans ses rapports avec U'économie sociale, conlenant I'Histodre ot a
datistique des établissements &’ humanité en France ef duns Uétran-
ger. £ vol. In-8. Prix. . . . . . . . S | {0

= Des progrds de Vindustrie, dans leurs rapports avee le bien-
ére physique et moral de la classe oucritre, mémoire couronné par
[a Sociél¢ indnsivielle de Mulhouse. Deuxiéme ¢dition, faite sur les
manuserits de Pauteur, el augmenticée de notes par M. Gustave de
GEraxvo, son fils. 1 vol. in-18, Prix. . . . . . . . . 80«

DE LA FARELLE, député¢, membre corresp. de Plnstitul, — BPlan
Pune réorganisation disciplinairve des classes industrielles en
France, précédé el swmwvi d’études historiques sur les formes du tra-
carl humain. 1 vol. in-12 {épuisé).

) LAW. — ¢Bavres. Voy. Coll. des princip. économistes, page 2.

WALTHUS. — Essai sur le principe de Ila popniation. Yoy,
Coll. des princip. économistes, tom. vu, page 3.
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MALTHUS. — Principes, clc. Voy, Coll. des princip. économisies,
lom. vII, page 4,

MARCHAND {d’Alencon).—Bu paupérisme, 1 {or! vol. in-8, 7{r ¢

SOMMAIRE : Chap. 1. De V'incorporation et du patronage des euvriers, —
Ch. }1. Des bureaux de chavité. ~— Ch. HI1. Des hdpitaux, — Ch. 1V, Des §1,-
blissemenis publies d'aliénés, — Ch. V. Des enfants trouves et abandonnés, —
Ch. V1. Des prisons. — Ch. Y1, Du remplacement militaive et de 'armée, —
Conclusion. "

MELON. — Voy. Coll. des princip. économistes, tom, I°, page 2.

MERCIER DE LA RIVIERE. — Ordre naturel, cte. Vov, (ol
des princip. économ., lonl. 11, page 3.

TH. DE MORVILLE. — 'T'ablean synoptique pour servir al étwls
de Uéconomie politique. Unc feuille in-plano, pap. jésus. 1 fr,

MOUNIER ET RUBICHON. — De PAgriculture en Erance,
d’aprés les documents officiels, par M Mounter, avee des re.
marques, par M. Rubichon. 2 vol. m-8. Prix. . . . . IHi

1. PASSY, pair de IFrance, membre de Ulustitut, — Des systéme,
ide culture, et de leur influence sur Péconomie socinls,
Brochure in-8. Prix. . . . . . . . . . . o . afre

P.-5. PROUD’HON. — De 1la concurrence entre les ehemiuny
de fer et 1es voies navigables, Brochure in-8, Prix. . 1 Ir, 7

— Systéme des contradictions ¢conomiques , ou Fhilosophie
de lamisere. 2 vol, in-8. Prix. . . . . . . . . . 1O

— Pour les autres éevits de M. Provv’nox, voy, page 14,

FR. QUESNAY. — Voy. Coll. des princip. ¢conom,, tom. i, pag. 3

.. REYBAUD, dépulé. — Etudes sur les réformateurs sontem.
porains, ot Socialistes modernes. 42 édition, 2 vol, 1n-8, 15 1.

Le TOME 1¢%, conlient : Saint-Simon, Charles Fourier, Robert Owen, —
Le 1oME 1 : la Socidié et le Socialisme, les Ghartistes, les Utilivaires) fos

Humanitaires, ele, -

— La Polynésie et les iles Marquises. Voy, page 11,

— Mes lois du travail. 2 vol. in-8. {Sous presse pour paraifre dlu
fin de 1846.)

RICARDO. — (Euvres completes, Yoy, Coll. des princip. écono-
mistes, page 4.

SAINT-GERMAIN-LEBUC. —Sir Richard Arkwright, on Muns-
sance de Uindustrie cofonniere en Angleterrve (1760 o 1702}, 1 ol
in-i8, Prin. . . . . . 0 . . o o oo o o M

J.-B. SAY.—Traité, ele. Yov. Coll. des princip, écononnistes, pase s,

— Ceurs complet, ctc.  Voy. Id. Id, ld. 3.

— Catéchisme d’¢conomie politique, on Instruction familiers
qué montre de quelle facon les viclesses sont produdtes, distribuees o
consommées dans la sociélé, qualvicime édition, angmentée du noles
¢l d’une préface par Gharles Conre. 1 vol, m-12. Prix . . 21r

— Bretit volume conlenant quelques apercus des hommes el de la s
ciete, troisieme édition, publice sur les mannserids, par Horave Sa,
son fils. 1joli volume grand in-32, papier vélin, Prix .« 1 1r. 25

ANT. SCIALOJA {de Naples), — Les principes de Péconomie
sociale, exposés selon Fordre logique des idées, traduils en {ran-
cais par M. W Devicens, 1 vol, in-8, Prix. . . . . 7 A

AD. SMITH. — Recherches sur In nature et Ies causes de In
vichesse des nations, Vov. Coll, des prineip, éearam,, page d

>
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i F. DE TAPIES. — La France et PAngleterve, il Stalis-
tique morale et physique de la France comparée a celle de I Angle-
terre,, sur tous les points analogues. 1 vol. grand in-8. Prin. 8 Ir.

TURGOT. — @uvres. Yoy. Coll. des princip. économistes, page 3.

vAUBAN. — Dime royale. Yoy, Id. Id. 2.

tl. DE VILLENEUVE-BARGEMONT, membre de 'lnstitut, —

Histoire de P’économie politique, ou Etudes historiques, phi-
losophiques el religieuses sur Iéconomie politique des peuples an~
cens el modernes. 2 beaux volumes 1n-8, Prix. . . . . I8 v

Deuxieme Paritie.
ADMINISTRATION, CO]IMERCE, DROIT CGMHERCL\L, ETC.

iyt

DICTIONNAIRE DU COMMERCE ET DES MARCHANDISES,
sonlenant tout ce qut concerne le Commerce, la Navigution, les
Donanes, I' Economie politique, commerciale et industrielie; la Comp-
ahilité, tes Finances, la Jurisprudence commerciale, la Connais-
sance des produits naturels et faLriqmis, leurs caracléres spécfigues,
lenrs yarictes, leur histoive; le Mouvement des exportations ol des
anporiations, les Changes et les sances, les Monnaies, les Poids
o les Mesures de tous les pays, ele., ele,

Par MM, Drangut ainé (de Ulnstitut}, Brase, Bray, Boxtewes, J. ef A.
RAT, CHEVALIER, Ed. CorpiiRe (du Havre}, E. Corraveery, Alex. nn
(tErQ, DELEMER (de Bruxelles), DENtERE, Drerosravr, Deiarpin-Ssnay,
H. Drssanp, Th. ¥Fix, Stéph. Fracnar-Moxny, Lug, Fracuar, Fraxconrn.
). GarNterR ainé, havrryasy {de Lyon}, Ch. LeEcestit, dépulc; Mae
{.rLLocH, bE Monrnay, Th. pE MorviLLe, A, Micxor, B, Paxer, 1.-T. Pa-
risoT, PAvEN, PELOUZE, PosyiEr, RAMOXN pE LA Sacra, Rev, L. Reveavp,
Roner, Horace Savy, WantzeL, ele., ete. 2 forts vol. pelil in-4 de 2,252
naees & deux colonnes, conlenant la matitre de plus de 40 vol, in-8 ordi-
naire, avee Atlas eoloric de 8 planches.

Le prix des préeédents tirages, qui ¢taal de 42 fv, vieul d'étre rédudt,

pae e trotsieme firage, . . . . . . . o . . . . L 30 fr
-Le méme, relié en basane marbrée, on demi-relinee en veau, on
clomng, Prix . . . . . . . o o . o o o0 31 .

Le Dictionnaire du Commerce ou EXCYCLOPEDIE bt COMMERCANT, est e plus
visie répertoire des connaissances commerciales qui ait jamais eté publie, et nous nw
uaignons pas de le dive, le livre le plusutile i ait jamais eté fait pourle Commeree,
llirest pas d’objet sur lequel il ne renferme des renseignements qu'on chercherait
ainement aitlenrs. Chague avticle forme un petit traite complet siar la matiére, L.
onaissance des marchandises, la Geéographie commergunte, la Comptabilité, ia
Mvigation, la Juyispradence commerciale, en un mot, tout ce qui entre dans e
dumaine du Commerce, du Neégoce, de la Bangue, tout ce (ui mtéresse 'Armu-
by, I Comiptable, 1e Juge consulaire et 'Agree, PEconomiste et le Savant, ton!
“ytronve, tout ¥ oa place.

Immaire des voyages et de 1a geographie, sous la direelion de
M. I, Lacronn. Prewmitre année (1848), 1 fort vol. -8, | {r, 50
Sonunaire de UAnnuaire des Yoyages | pour 1844,

Faposé du bnt de PAnnuaire. — Résumé des vovages de Vannée, pap
M. Frédérie Lacroix. — Explovation des iles Arvrou, pur Vamiral Dosont-
VURvILLE, — Excursion sur les rives du Kouban et dans les sleppes du
Manich, ehez les Kalmouks-Cosaques, par M. Homyatre pe HELL, — Des
whages dez Portagais dans Pintérieur de VAfrigue, par M. e vteomle de
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SANTAREM, — Fragment d'un voyage au centre de I'Amérique mévidiony)s
par M. Aleide p'OnBIGNY. — Quelques ohservalions sur les voyages des cap.
taines Dumont-d’Urville et James Ross an pole sud, par M. Viscexpoy.
DusovLin. — Les paysans suédois, par M. X. MarmiErR. — Le territoire go
FOrégon, par le major G. T. Poussin. — La Cochinchine, par M. Casimj
Hesnicy, — Princesses tartaves, Mangoup-Kalé, par madame Hoxyame o
HELL. — Saint Thomas et sainte Croix, letire adressée & M. Lieroix, py,
M. Victor ScHOELCHER. — La campagne de Rome, par M. Seg. Aumy, —
Reliche des corvetles P'Astrolabe et la Zéice & Macassar, par M. C. Desery.
ancien secrélaire de amiral d'Urville. — L'ile Malegache { Madagasear), yur
M, LaveErpant. — Influence des découveries des Portugais sur les eonngjs.
sanees geieplifiques et Littéraires relatives & Vlnde, par M. Ferdinand Deyg,
— Puils artésiens dans le bassin de Paris, par M™**. — Géographie politique,
evenements de Yannee,

Examen des principany livees de yéographic o de voyages pubilics dans J
vouran! de 1843.

Résumé de: communications relalives & la Géographie, faites a I Mcidéwic
des scienees duvant 'année 1813, — Hauteurs des prineipales monlagues dy
vlobe, an-dessus du nivean de 'Ovéan. — Hauleurs de quelques lieu §i-
bités du wslobe, limite infivienre des neiges perpétuelles. — Tablean de
prinecipales découvertes géographiques. — Bibliographie. — Publications d
Fannde 1843, — Liste des prineipales cartes publices par le minisiere dels
marine. .

—Le méme pounr 1885 —Deoxiiue AnNNEE.—1 fovt vol. in-18, wve
cartes ¢t vue des dernteres découvertes de Pamival Dumont-d’Cr-

ville, Prix. . . . : o e
— Ne méme pour IS lb — lhﬂlbll\ll n*«.u -—1 f01'L vol, in-18.
o .. e

ANDRALUD. — BPe Pair comprime et difaté comme foree me-
trice, ouw des forces nafurelles recueillies grafuilement el mises e
résm re. Troisieme ¢dition. Br, in-8 de LiE pages, avee une pl. 3 1,
. BERTEAUT, seerdlaire de la Chambre de commerce de Mavseille
~— Barseille et les intéréts nationanx que se ratiachen! a o
port. Ouyraze couromné en 1845 an concours foudc pav M. le hayo
Félix de Beaujour. 2 vol, in-8. Marseille, 1855, Prix . . 121

BUCHEZ. — Introduction &4 la science de histoive. Nouvell
¢dition, revue, corrigée el augmentée, 2 vol. in-8. Prix, . o1

PIERRE CLEMENT. — ilistoire de Ia vie et de PPadminisira
tion de (Jnlhert. précédée d'une nolice biographique sty Fouquel,
siivie de pitees justificatives, leltves el doctunents inédils. 1 fmit
vol. in-8, Prix . . S

I.. CCRMER. — De l’l* :Ihllhh(‘lllﬁlli ll{'s Blblloﬂieulu“. QL
merciales en France. Brochure in-8. Priv, . 20
VDESJOBERT, dépulé, — E2Algérie en 1844, Blﬂthllt‘ - '5 1
172 pages. l}rn . .o i
— I2Algérie en 18&16, Brochure in-8 de 82 []:1"‘9*-. Priv. . 4 fr
DUC D'HARCOUR'T, pair de France. — "B'rois discours en farew
de 1a liberté du commerce. Brochure -8, Priv. . . 6l
JULES JULLIANY. — Essai sur le commerce de ¥arseille
Deuxicme cdition. 3 forts vol, in-8. Marseille, 184%. Prix, 221, 3

FR. LACROIX. — Aunnunaire des voyages et de In géographiv
Voy. ci-dessus, page 9.
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1. MARRAST ET DUPONT. — Fastes de la révolution fran«
cnise, Revue chronologique de 'histoive de France depuis 4787 jus-
qu'a 1830.—1= partic : 1787-1792. 1 vol. grand in-8 2 2¢ol. 9 fr. 30

]I.\SSIQ, avocal & la Cour royale de Paris. — Hie droit commereial
dans ses rapporis avee le droit des gens et Ie droit civil,
gvol. in-8. Prix, . . . . . . T 4 I

Les 5 premiers volumes sont en vente, Prix . . . . 37 fr. 50
Tout le monde sentait la nécessité d'un traité complet et approfondi de droit

comntercial, :'quu hauteur des besoins actuels, établi sur des bases juririiqueg plus

jarges, et qui tnt compte du nouvel état industricl et économique de la societe,

L'ouvrage que nous annongons a pour but de remplir Loutes ces lacunes.

C'est un trarte complet et approiondi sur toutes les partics du droit commereigl,
«nt de celles qui composent le droit commercial proprement dit, soit de celles qui
wuchent an droit des gens, soit de celles qui touchent au droit civil. Dans ce cudre
vwenpent s¢ placer, pour éire examinees sous un jour tout nouveau ct émincmment
pratique, d’abord les principes du droit international publie et prive; cnsuite tous
les contrats commercianx, ausi que les questions relatives aux moditications {fue le-
commerce apporte 4 Fetat des personnes gui U'exercent, et A la nature des choses
qui en font l'vbjet. _

Lutilité d’un grand travatl sur un parveil sujet, aussi [écond que vaste et encore
mexplore, 11“11 pas he_suin d’étre df:nlunlr{*e. Tous ceux qui cultivent 1a science, suit
puur elle-mcenie, soit pour appliguer sux affaives, U'ont deji comprise, par celi
méme qu’ils ont dej senti qu'il leur minyuait un livee gui remplit le but que celui-
o s'est efforee datteindre. Enoneer ce but, ¢’est done prouver 2 12 fo1s la nouveaut.
et Fatilite de cet ouvrage. Sices conditions sont indispensables au suceds d’un livre,
une epeque ol on lit beaucouyp, il est vrai. mais olt 'on cerit encore davantage,
celui-cl doit compter sur in sueees aussi grand que 1égitime,

Le premicr volume contient Pexposition des caractéies du droit ¢ivil proprement
dit, et du droit commercial; et le droit des gens public, dans ses rapports avee le
commerce,

Le 2= volume contient le droit des gens, ou le droit international privé, dans ses
1Epports avec le comnierce.

Ee >¢ volume renferme - 4o Les rézles du droit civil duns lears rapports avec la
iersonne des commergants, ¢'est-i-dire les régies relatives a I'acquisition et a la
perie de la nationalite, au domicile 2t au mariage des commercaunts; & lincapacite
des mineurs, des mterdits, des morts civils, des femmes, des tmllis et des juils; aux
droits des conjoints et des heéritiers des commercants ; — 20 les végles du droit eivil
dans leurs rapports avee les chioses qui font I'objet du commerce, c'est-i-dire les
regles sur la distinction des biens en meubles et en immeubles , sur les chnses qui
peuvent faire lobjet d’un comnierce; sur la propriété, sun étendue, les choses aux~
queiles elles’applique, les modifications duntelle est susceptible, le tout envisage du
peint de vue commercial ; entin, sur la propriéié littéraire, artistique et industrielle.

Le 4~ volume comprend Pexposition des principes et des rocies du droit civil sue
les obligations conyentionnelles dans leurs rapports avec les obligations conumer-
vales, c'cst-di-dire le commentaire fait au point de vue du droit commereial du
titre 3 du livee tin du Code civil.

Ces quatre premiers volumes sont en vente.

Les tomes 5 et 6, qui sont sous presse, seront consacrés 2 la fin de Pexposition
des 1egles relatives aux obligations conventionnelles ; & Vexamen des diverses
(ipeces de contrats civils et commercianx 3 aux contrils acvessoires, tels que I
aghiennement, le gage, les privileges et hypotheques: enling & lu prescription,

Sous ees diverses matires, qui présentent Pensemble du droit eivil, viendra s
oger toul le droit commercial, dont, sous une forme nouvelle, eet ouvrase vffvira
o traite complet.

SARTH., MAURICE. — Efistoire politique et amccdotigue des
prisons de In Seince, contenanl des renselgnements enliérement
inedits sur la période révolutionnairve. § vol. in-8. Prix. 5 fr. 30

ISCAR {Le prince).—Bes peines et des prisons. Br, in-8 (épuise),

HIEDERIC PASSY, avocal. — Be PEnstruction seconduire omn
Franee, de ses défauls, de leurs canses et des moyens J'y remédior.
Brochure in-8, Prix. . . . . . 0 . Ty, 9

L. REYBAUD.—E. EPolynésie et les iles Warquises: Foyages el
Marine, accompagnés d'un voyage en Abyssinie et d'un coup d'wil

s la canalisation de Uisthme de Panama. 1 vol. in-8, 6 fr. 5

L C.RENOUARD, pair de France, consciller 3 1a Cour de cassalion.

—T¥raité des faillites et banqueroutes. Deuxieme édition,
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revie, angmeniée et suivie d’une table analytique des malitpes

2fortsvol.in-8. Prix. . . . . . . . . . . . A
— Traité des brevets d’invention, nouvelle ¢dition enticremey
refondue. 1 fort vol. in-8. Prix. . ) I L

HORACE SAY, menbre de la Chambre de commerce el du Copge
général de la Scine. — Mistoire des relations commerciule,
entre 1a France et le Brésil, el Considérations yénerales suy o,
monnaies, les changes, les banques et le commerce extérieur. | liy,
vol. in-8, avee plans, carte et tableaux. Prix. . . . . 7 {5

— Etudes sur Padministration de la ville de Paris et du e
partement de la Seine. 1 hcau volume 1n-8, orné de sepl evarle
on plans. Prix. . . . . . . . . . . . . L8

SOMMAIRE : Les Préfets, les Maires, le Conseil général et 1e Conseil mup.
eipal. — Conlingent déparlemental dans les quatre eontributions direcies, —
Budget départemental. — Aliénés. Enfants trouvés et abindonnés. — Prisoy:
départemeniales. — Budgel communal, Recettes. Octroi. — Budget comim.
nal, Dépenses. — lustruetion primaire. — Ecoles connunales supéricures —
Secours publics. Hopitaux et hospices civils,— Mont de piété. — Des tranan
d'architecture et des archilectes, — Grande el pelite voirie. Avehiteetes, eon.
missaires el inspeetenrs voyers, Question du déplacement de la population, —
Travaux dirigés pare les ingénienrs, Navigation, Pavage. Distribution d'e,
Egouts. — Préfecture de Police. Felaivage, Nettoiement de 1a voic puibligne,
Approvisionnements, Police. (Yoy. le Jowrnal des Débats dn 18 anlf 1816,

TREILLE (le docienr Maurice). -~ Nouveaux documents sur les
prisons pémitentiaires el la déportation. Broch. in-8, Prix, 1 fr, %
VIVIEN, député, membre de PInstitul, —Etudes administratives,
Hortvol. in-8. Prix. . . . . . . . . . . . Tt

SOMMAIRE : — PREFACE.— |, LE Pouvoir AmuxisyraTIF. Rapport de Fid-
minisiration avee le pouvoir légistatif. Rapport de I'administration aver le pou-
voir politique, Rapport de I'administration avec le pouvoir judiciaire. Principes
constitutifs de I'administration. Garantics attachéesi Fexercice des ponvoirs ds
Iadministration. Conclusion. — I, Les FoNcTIONSAIRES PUBLICS, Dénombie-
ment et organisalion desfonetionnaires publies. Conditions d'aptitude. Novieiat,
Moyens d’admission. Promotionsaux emplois supérieurs. Reégles d'avancement.
Deveirs des fonctionnaires envers I'Etat. Devoirs des fonctionnajres envers b
public. — Enire eux. — Dans la vie privée. Discipline. Droits des fonctionnai.
res. Stabilité de 'emplot, Protection., Droits des fonetionnaires. Salaires, Re-
Iraites ef pensions. — 111, Le Coxseil p’ETat. Le Conseil d'Elat sons le régime
constitutionnel, — Composition du Conseil d’ktat. Fonctions et formes de piro-
céder du Conseil d’Etat. § 1, Matiéres administratives. § 2. Matitres contention-
ses. — 1Y, LE PREFET BE voLick. Organisation générale. Pouvoir du Preft,
Ordonnance de police. Droit d'arrestation, Police politique. Police de siwels,
Police administrative. Altribulions diverses, —V. LEs THEATRES, Les Theilres
en Angleterre. Léaislation frangaise, Privilézes. Censure. Droils d'auieur. (-
médiens. Elat de souffrance des thédtres, Canses Qe cetle soufivanve. Mesure
administratives & prendre & 'égard des théalres,

Snus presse. pour paraitre en mars 1847, ‘
WOLOWSKI, professenr de Iégislation induslrielte an Gonservitlone
des Arts et Métiers. — Code industriel annoté, conlenant la -
gislation des Patentes, des Conseils des Prud’ hommes, des Aleliers
ensalihres ¢l incommodes, des Brevets dinvenlion, des marques ¢l
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dessins des fabriques, les  Lots relatives « lu propriélé arlisti-
qur, flc., avec une introduction particuliére pour chacune de ces

metieres. 1 vol. =18, format anglais. Prix. . . . . . {fr.
~Pour les diverses Brochures de M. Wolowski, voir page 9,
e

Troisieme Pariie.
LIVRES D ASSORTIMENT.

pALLY S inspeclenr génér, des inances, — Elistoire financiére (e
In France, depuis Uorigine de la monarchie jusqiia la fin de 1786,
aee wn fableaw géncral des ancienmes nnpositions, el un ¢lal des
eeelies el des deépenses dudrésor royal a la méme époque. Paris,
1. 2vol, -8, Poax. . . .. L .. R B 1

HANOUL — Convs @’Biconomic industrielle fail au Conserpu-
fire des Arts el Métiers, recuellhh et annolé par MM, Ap, BrLasg
ol I GARNIER, 1836 a 1839, & vol. m-8. Prix. . . . . . 25 Ir.

5, BRESSON. — HMistoire financiére de la France, depuis lori-
gine de la monarchie jusqu'a Uannée 1828 5 précédée d'nune intro-
duction sur le mode impols en usage avanl la Révolulion, suivie
de considérations sure ke marche du erédit publie el les progres du
asleme financier, ¢f d'une table analyligue des noms el des ma-
eres, Pands, 1883 2vol, In-8. Prix . . . . A R 1

MCREL CHEVALIER., — Cours d’¢conomie politique juit qu
Colléige de France {premmére el deuxtéme anndes), 2 vol, in-8. 15 fr.

(1§, COMTE., — Meaité de législation, ou FKaposition de lois yé-
norales suicant lesquelles les peuples prosperent, dépérissenl ow res-
tent stationnaires, 4 vol. m-8. Prix . . .20

— Beaitd de 1a propriéte. Paris, 1835 2 vol. -8, Prin, 10 fy.

DESTUET DE TRICY. — T'raite¢ Qcconomie politigue. Paris,

(823. dvol. =18 Pueix. . . . . . . . . . L 3 o
MOZ. — Application de la morake & In politique. Paris, 1825,
volbin=s. Peis o 0 0 00 0 00 o ... .G

MEPETIAUN. — e Ia condition physigue et morale des jens
nes onyriers et des moyens de Paméliorer. Bruvelles, 1843,
vl grand m-8, Prix. . Lo .o Ao

—~ Be Ja mortalité & Bruxelles, conparée i celle des anlres
erandes villes. Bruxelles, 18kE. Brochure gcrand in-8, Prix, . 3 f{r.

DUFAU. — Reaite de Statistique, ou Théorie de 'étude des lois,
dupres lesyuelles se développent les fails sociaur ;5 suivt d'un Essai
de statistique physique et morale de la population francaise. Paris,
B0, 4 vol. m-8.Poix. . . . . . . . . . . . . Tfr

(Ouryrage couronnd par I'Acadeémic des Seiences en 184,

G DUPUYXNODE. —Etudes d’Economie politigue sur Ia pro-
pricté territorinle. 1 vol. 1n-8 de 220 pages. Prix. . 4 i,

~ Bes lois dua travail et des classes ouvrieres; par le méme,
Fyvolbin-8, Prixe o o . o 00 0o 0 00 B B0

LEON FAUCIHIER ., —ERecherches sur 'or et sur Pargent, consi-
derées comme élalons de valeur, Broch, in-8 de 108 pag. Prix. 3 fr,

— Union du midi. Association de Douanes entre lu France, la Bel-
yique, la Suisse of U Lspagne, avee une introduelion sur Punion
conunerctale de la France et de la Belgique. § vol, -8, Prix, § Ir,
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GANDILLOT. — Essai sur Ia science des finances, § vol .8 B
Paris, 1840, Penn, . . . . . . . . L. T Iy 8
W. GODWIN. — Recherches sur 1a population el sur la facyj,
d'accroissement de Uespéce humaine, conlenant une réfutation e 3
doctrines de Malthus sur cette muatiere. Traduit de Panglais py
ConsTancio. 2vol. in-8. Prix . . . A X
MOREAU DE JONNES, membre corvespondant de Plustilnt, — Re. &
cherches statistiques sur Uesclavage colonial et sur les moyep, §
de le supprimer, —Dée. 184 . — 1 vol.in-8. Prix . . | | § 8
PEBRER (PABLO). — Xlistoire financiére et statistique g §
Pempire hritannique, avec un exposé du systeme actuel de I'ip.
pot, suivi d'un plan pratique pour la liquidation de la dette, oy fjp- £
pots, Revenus, Dépenses, Deites, Forces el Richesses de Vempiry 3
britannique el de ses nombreuses colontes dans toules les paptip 8
du monde, traduit de Uanglais par M. Jacowr. Paris et Londres §
1834, 2vol.n-8.Prin. . . . . . . . . . . . IR
PECCHIO. — Histoire de DPéconomie politigue en Htalie, o 2
Abréye critique des économistes iialiens. Trad. par Léonard Gavegg
Paris, 4830 {1 vol. -8, Peix, . . . . . . . . . 648
PROUDHON. — Be 1a ereation de Pordre dans l"lmllmniié,
ou Principes d’organisation politigue. Pavis, 1843, 1 vol, in-12, if g
— Qu’est-ce qne la proprieté? ou Recherches sur le principe i}
droit et du gouvernement, 1 vol. m-12. Prix. . . . : ﬂfLﬁ
— Kettre a 3. Blanqui sur la Propriété. 1 vol. in-12, Peix. 1 v 50§
— Avertfissement aux proprietaires, ou Leflre ¢ AL Cun.t:idp.g
rant sur une défense de la propriété. 1 vol, =12, Prix, (RYR
— De 1a célébration du Dimanche, considérée sous les rup;mrisi
de U'hygiene publique, Jde la morale, des relations de famille et d*i
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cite, 1 vol. -2 Poix. ., . . . . . . . . . . T
P.-L. REDERER.-—-¥Mentoires sur quelgues points €’¢eononie
publique, lus au Lycée en 1800 et 1801, Paris, 18%40. Brocehure de
168 pages. Prix . e e 2 fr, i
ROSSL membre de nstilul.—Cours @’Beonomie politigue, il
au Colléze de France. 2¢ édition. Pavis, 1843, 2 vol. in-8, i fr
SISMONDI. — Nouveaux principes ¢*Siconomie politique, o
de la Richesse dans ses rapports avee la popudation. Pavis, 1827
2vol. in-8. 'y, e .o 1o
—Etudes sur PEconomie politique. Pavis, 1838, 2 vol, in-8. IHfi,
SCARBEK.—Théorie des vichesses sociales. Paris, 18249, 24wl
in-8. Prix. . 6 i
SCHNITZLER. — Statistique générale de Ia Franece, Pl
ISE3. kvol. m-8. Prine. . . . 0 . . . 000 diy
STORCH. — €Cours d’Riconomice politigue, ou Ewrposiiion de
principes qui déterminent la prospérité des nations avec des nofe
explicalives el critiques de J.-B. Say. Paris, 1823. 5 vol. -\
Prix. . e o7 fr N
VILLERME, membre de Ulustilut, —Eabileaun de Pétat physique
ct moral des owvricrs employes dans les manufaciures de colon
de laine et de soie. Pavis, 1880, 2vol. -8, Prix. . . . . bl
WALRAS. — De 1la nature de la vichesse, ef de loriyine del
valeur. Paris, 1832, 1 vol.in-8. Prix. . . . . . . . &
WARRENTRAPP. — De Pemprisounement individuel sous
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rapport sanitaire ot des attaques diriyees conlre lut ; par MM, Ch.
Lucas et Léon Favcurr. Paris, 1845, Brochure m-8. . 1 fr. 50
wOLOWSKI.—Ides sociétés par actions. 1 vol. in-8. Prixn. 2 fr. 50
_ Réforme hypothécaire. — Organisation du crédit foncier. Bro-
dure in-8. Prix. . . . . . . . . . . . .. 21
_ Cours de législation industrielle, professé au Conservatoire
los Arts et Métiers., — Introduction. Brochurein-8. Prix. . 1 fr.
_ Pes fraudes commercinles of des marques de fabrique. Bro-

chure in-8. Prix. . . . . . . . . . . . . . . 1f1r
_ Organisation du travail. Brochure in-8. Prix. . . . 11T,

pEVILLE ET MORIN, — Guide dn commerce sur la place du
Havre. — Douanes. — Contributions indirvectes. —Octroi. — Com-
merce. — Tares et usayes avec notes, — Tarif des donanes. — Mo-
deles des pffiﬂ(’S ( faur;”‘;" —_— ]_f(;hﬂlty{’s, — PQE-EI'H ¢l H:I'GSH?'ES des
principales places de commerce, elc. 1841, 4 vol in-8. Prix. . 7 {r.

WINT-GERMAIN-LEDUC, — Les Campagnes de mademoiselle
Thérese Figuenr, aujourd’hiut madame veuve Sutter, ex-dragon anxy
15c el 9 rémiments; derils sous sa dietée par Saint-Germain-Leduc,
ateur de str ftichard Avkwright, 1 vol. in-8. Prix.. . . 3 fr.

REVUE DE WESTMEXSTER (estminster Receew), Revue trimes-
irielle anglaise. Publice par M. G, Luxford, sous la divection de
M. Hicxsox. Prix de Pabonnement: 30 ir. paran.

e

Publications spéciales en faveur de la liberié du Commerce,
Cobden et 1a Ligue, ou lagilation anglaise en faveur dela liberte

des échanges ; par M. Fr. Bastiae. 1 fortvel. m-8. Prix. . 7 fr. 50
§ophismes ¢conemiques, e ¢dit. 1 joli vol. in-16. Prin. . I fr,

Richard Cobden, les Ligueurs et le Ligue. Précis hislovique de la
dernicre révolution ceonomique et financiere en Angleterre; par
V. Josepht Gamxier. 1 joli volume in-16. Prix. . . . . . BSbe.

Trois discours ¢n feveur de la liberié du commerce; par M. le duc
pHarcoerT, pair de France. Brochure n-8 de 52 pages, Prix. 60 ¢.

Bu systeme prohibitif, par Henrt Foxrripe. Broeh. -8, Prix. 1 fr.

Principes de législation commereiale et financiére., Traduit
de Panglais pav M. G. B, Brochnwre -8, Prix. . . . . . 50 ¢

Progres de 1a navigation commerciale d’Angleterre. Situa-
tion de¢ la Marine francaise; par Guslave BrRexeT. Broch. in-8. f0c¢.

Association pour 1a liberté des échanges. — Fondalion de la
Sociéte de Bordeauwx. Manifeste. Brochure in-3 (publiée par le Co-
mité Bordelais). Prix. . . . . . . . . . . . . dMec

Be 1n consommation des vins de Erance en Angleterre, Lelive
i M. Ferrier, pair de France; par M. Guslave BruNer. Brochure in-8
de 8 pages.

Ces quatre derniéres broclures sonl publices par Uldssociafion Bordelaise,

g— il

N. B. En outre des livees relatifs i PEcousmic politique, aux Finances,
aPvdmipistration, au Gomnerce, des Documcnts ofliciels, ta Librairie
Guillawmin et Civ se charge de fournir tous les ouvrages qui Wi sepraient
deimantdeés,

Le sofn le plus rigourcus el fa pius grande ponctualite sont apportés
1 'exécntion des ordres qul 1ul sont donnds,
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