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PREFACE.
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‘Sollicité par: plusieurs: personmes : d¢
»éanir en un volume divers ‘essais pu=
bliés & d'autres époques dans des r¢oueils.
périodiques,. j’y ai consenti'd’autant plus
volontiers ,. que je pouvais me livrer i c¢
travail sans me détourner: doccupations
plus sérieuses et sans négliger- des de+
voirs plus impérieux. En. parcourant; les
morceanx de- politique .ou:de- littérature
que je voulais ainsi rassembler,.jai trouvé
que plusieurs. tgnaient:(trop étroitement
aux circonstances qui- me-les avaient dig-
tés. Je n'ai conservé que ceux qui m’ont
semblé- pouvoir. inspiver un intéréy du-
rable; yai remplacé les autres par des
essais engore inédits. Au reste; je pour-
rais. denner cette: qualification i la collec-
tien presque entiére: Il n’est aucune de
ses parties que je n’aie refondue en la re-
Lisant. , = C
Si cette pub'licatioé a quelque mérite,
c’est celuil d’'une unité constante de vues.
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Jai défendu quarante ans le méme
principe , liberté en tout, en religion, en
philosophie, en littérature, en industrie,
en politique : et par liberté, jentends le
triomphe deVindividualité, tant sur Yau-
torité qui voudrait gouverner par le des-
potisme, que sur les masses qui réclament
le droit d’asservir.la minorité & la majo-
rité. Le despotisme n’a aucun droit. La
majorité a celui de contraindre la mino-
rité a respecter 'ordre : mais tout ce qui
ne trouble pas Pordre, tout ce qui n’est
qu’intérieur , comme l'opinion ; tout ce
qui , dans la manifestation de P'opinion ,
ne nuit pas a autrui, soit en provoquant
des violences matérielles, soit en s’oppo-
sant a une manifestation contraire ; tout
ce qui, en fait d’industrie, laisse I'indus-
trie rivale s’exercer librement , est indi-
viduel , et ne saurait étre légitimement
soumis au pouvoir social.

Jai dit sur tous ces objets, toute ma
pensée : peut-étre déplaira:i-je également,
pour ce qui tienta la religion, aux dévots
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et aux incrédules, i ceux du moins qui
ont embrassé l'incrédulité comme une
doctrine dogmatique ; pour ce qui con-
cerne l'histoire de nos troubles , aux ad-
mirateurs bien intentionnés de Robes-.
pierre et de Saint-Just, et aux ennemis de
Malesherbes et de La Fayette ; pour ce
qui ‘a trait 4 Fempire, aux séides de Na-
poléon et & ses détracteurs. Peut-étre mon
aversion des régles jalouses qui ont si
long-temps entravé les progrés de notre
littérature , me vaudra-t-elle 'inimiti€ de
ceux qui proclament l'imitation néces-
saire , parce que l'originalité leur est im-
possible. . '

Qu'importe ? ces choses n’ont d’impor-
tance que lorsqu’on a des vues person-.
nelles. Celui-la seul qui veut, dans son
intérét particulier, pour atteindre un but
qui lui est propre, traverser la foule, doit
savoir tourner ses voisins sans les heurter,
et se placer devant eux sans qulils s'en
fachent.

Mais quand on n’a de but que de bien
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connaitre la grande crise qui s'est pré-
parée depuis deux siécles, et manifestée
depuis quarante ans, et de seconder le
mouvement qui entraine vers une spheére
meilleure d’'idées et d’institutions Des-
péce humaine entiére, on peutet I'on doit
dire tout ce qu'on pense.

La crise qui s'opére sous nos yeux , en
dépit des résistances des uns, des décla-
mations des autres, i I'insu méme de la
foule qui est entrainée a y concourir,
n’est pas la derniére qui changera la face
du monde. Aprés les choses qui tombent
aujourd’hui, beaucoup tomberont encore.
Mais ces destructions, ou pour mieux dire
ces délivrances ultérieures, sont réservées
a une autre époque. N’anticipons point
sur les temps : pénétrons-nous des doc-
trines que les temps ont amenées et qu’ils.
consolident. '

En fait de gouvernement, l'égalité la
plus absolue des droits répartis entre tous
les individus agglomérés en corps de na-
tion doit étre et sera bient6t, dans’ tous
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les pays- civilisés , la premiére condition
de Vexistence de tout gouvernement.’ Les
fonctions seront différentes, les formes se-
ront combinées de maniére & maintenir
Yordre ; mais des limites fixes seront tra-
cées 2 tous les pouvoirs , parce que les
pouvoirs ne sont que les moyens, et que
la conservation et P'exercice des droits sont
le but. Par conséquent il y aura des varia-
tions possibles , des changemens progres-
sifs dans les fonctions , les formes, 1'é-
tendue, la compétence, les dénominations
des pouvoirs : mais le fond sera nécessai-
rement, sous ces diverses dénominations
ou ces diverses formes, ’égalité de droits
que nous venons d'indiquer ; et tous ceux
qui posséderont ces droits seront autorisés
A concourir a leur défense, c’est-a-dire a
participer par un mode quelconque a la:
confection des lois qui détermineront 'ac-
tion du gouvernement.

- En fait d’économie politique, il y aura,
quant a la propriété, respect et protection,
parce que la propriété est une convention
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légale,, nécessaire a '’époque : mais la dis-
position , la division, la subdivision, la
circulation et la dissémination de la pro-
priété, ne rencontreront aucune restric-
tion, aucune entrave, parce que la liberté
illimitée de conserver, d’aliéner , de mor-
celer , de dénaturer la propriété, est, dans
‘notre état social , le droit inhérent, le be-
soin essentiel de tous ceux qui possédent.
Tous les genres de propriété seront égale-
ment sacrés aux yeux de la loi j mais cha-
cune prendra le rang et jouira de l'in-
fluence que lui assigne la nature des
choses. La propriété industrielle se pla-
cera, sans que la loi s'en méle , chaque
jour plus au-dessus de la propriété fon-
ciére, parce que, ainsi que nous P'avons dit
ailleurs, la propriété fonciére est la valeur
de la chose ; l'industrielle, la valeur de
homme. Il y aura de plus, relativement
a Yindustrie, liberté , concurrence, ab-
sence de toute intervention de l'autorité ,
soit pour préserver les individus de leurs
propres erreurs ( c’est & leur expérience &
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les éclairer), soit pour assurer au public
de meilleurs objets de consommation (c’est
a son expérience a guider ses choix ), et
tout monopole, tout privilége, toute cor-
poration protégée au détriment de Pacti-
vité et des entreprises individuelles, dis-
paraitra sans retour.

" En fait d’opinion, de croyances, de lu-
miéres, il y aura neutralité compléte de la
part du gouvernement , parce que le gou-
vernement,composé d’hommes dela méme
nature que ceux qu'il gouverne, n’a pas
plus qu’eux des opinions incontestables,
des croyances certaines, ou des lumié-
res infaillibles. On lui accordera tout au
plus la faculté de réunir et de conserver
tous les matériaux de Pinstruction , d’é-
tablir des dépdts, ouverts a tous , dans
lesquels chacun la puise & son gré, pour
en faire usage a sa guise, sans qu'aucune
direction lui soit imprimée. ’

Tel est, je le pense, Iétat social vers le-
quel Vespéce humaine commence & mar-
cher. Atteindre cet état social est le be-.
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soin , et sera par conséquent la destinée-
de I'époque. Vouloir- rester en-deca serait
peu sage; aller au-dela serait prématuré..
- Durant ce temps., beaucoup de choses.
_qui deviendront superflues seront encore-
envisagées comme nécessaires; beaucoup.
qui deviendront nécessaires seront consi--
dérées comme problématiques , para-
doxales, peut-dtre criminelles.. Ne nous
en occupons point, a chaque siécle suffit
son travail.
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MELANGES
LITTERATURE
. | DE POLITIQUE.

I.
APERCUS SUR LA MARCHE

ET

LES REVOLUTIONS DE LA PHILOSOPHIE
A ROME.

"
Durant plusieurs siécles , les Romains ne .

prirent aucun intérét a la philosophie. Ils la
connaissaient 4 peine de nom. Occupés d’abord
A se défendre, puis & consolider leur puissance
sur les peuples voisins qu'ils avaient subjugués,
la sagesse que leur fournissaib leur expérience
était toute pratique. Un bon sens admirable ré-
sulta pour eux des difficultés de leur situation
extérieure &t de la jouissance &une liberté poli-
tique toujours agitée, mai® qui, par ses agita-
tions mémes, fortifiait et agrandissait Jes mes.
*
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‘On a voulu attribuer a la philosophie pythago-
rienne quelque influence sur les institutions de
Numa, et ona pu d’autant plus facilement ras-
sembler & cet égard quelques vraisemblances,
. quil est probable que Pythagore avait inséré

dans sa philosephie plusieurs fr )

trines sacerdotales auxqu

étranger ; mais la doit se

de commun entre le philosophe grec et le second

roi de Rome (1). Méme aprés I'époque ou les
Romains formérent des liaisons avec les Grecs
dTtalie et de Sicile, ils n’apercevaient encore
que Iegerete , mollesse et corruptlon chez ces
peuples, qui, de leur coté, les traitaient de bar-
“bares (2).

Vers la fin de la premiére guerre punique,
les Romains acquirent la connaissance de la lit-
térature dramatique de la Gréce. Des tragédies
grecques , traduites par Livius Andronicus, qui
mit aussi en vers latins 'Odyssée , remplacérent
les vers fescennins (3), les jeux scéniques des
Etrustues , et les grossiéres farces atellanes (4).
Ennius, que Catoh I'Ancien ramena de Sardaigne
a Rome , non content des suocés que lui procu-

(1) V. Cicer., de Obat., 37. *
(#) Cicer. pro Flacoo , 45. Denys d’Hal., vu, 70.
(3) Horat. Eput. xt, 140,

(4) Tit. Iﬁv , VI, 1.
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raient des imitations pareilles, voulut en puiser
de nouveaux dans une traduction de I'Histoire
sacrée d’Evhemére (1). C’elit été chez tout autre
peuple un trés grand pas dans la route philoso-
phique, et peut-étre était-ce I'intention de I'au-
teur latin; mais il parait que les Romains ne
virent d’abord dans les hypothéses d’Evhemeére
qu’un objet de curiosité assez frivole. s étaient
moins ombrageux que les Athéniens , parce
qu’aucune expérience ne les avertissait des con=
séquences de la philosophie pour la religion. i
en fut de méme de Yexposition du systeme
d’Epicure par Lucréce. Ces deux ouvrages étaient
des germes jetés sur une terre qui n'était pas
encore préparée pour les recevoir.

Bientot les conquétes des Romains leur ouvri-
rent un mode de communication plus facile avec
la Grece. Ils transportérent 2 Rome des esclaves
grecs , parmi lesquels il y avait des rhéteurs et
des grammairiens, et ils leur confiérent I'éduca-
tion de leurs enfans. Cet usage devint général,
malgré la désapprobation de quelques Romains
austéres, parmi lesquels il est assez curieux de
compter le grand-pére de Cicéron (2). Comme

(1) Lactant., de Fals. rek. , 1. On sait qu’Evhemeére fut le
premier qui prétendit que les dicux de la Gréce n’étaient que
des hommes déifiés.

(2) Cicer., de Orat., u, 66.
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ces rhéteurs emseignaient Yéloquence , objet
d’une si grande importance dans un pays libre,
les craintes et les soupcons céderent toujours a
I’'avantage immédiat que leurs €léves pouvaient
retirer de leurs lecons. :

C'était ainsi que la philosophie avait com-
mencé a se glisser 3 Rome d'une maniére par-
tielle, isolée et presque insensible, lors de la
fameuse ambassade des trois philosophes, parmi
lesquels on distingue Carnéade (1). Cette am-
bassade €tait composée de trois hommes que I'on
pouvait considérer comme les représentans de
la philosophie grecque, de Cornéade I'académi-
cien, du péripatéticien Critolaiis, et du stoicien
Diogene.

Avides de briller, et flattés de I'effet qu’ils
produisaient sur un peuple peu accoutumé a des
recherches aussi subtiles, ces philosophes dé-
ployérent toute la profondeur ou toute la dex-
térité de leur dialectique devant les jeunes Ro-
mains, qui furent saisis d’enthousiasme en dé-
couyraut cet usage inconnu de la parole : car

(1) L’époque de ceite ambassade est fixée, par Cicéron, &
Pan de Rome 598. Acad. Quest. v, 45. Tusc. 1v, 2. Il y a
quelques raisons de douter de I'exactitude de cette date ; mais
il est certain que I’ambassade cut lieu vers la fin du sixiéme
siécle de Rome.
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les hommes encore simples n’ont aucune idee de
sa prodigieuse flexibilité.

Le gouvernement s'alarma de cette commo-
tion subite. Les vieux sénateurs s'armeérent de
toute l'autorité des usages pour repousser des
spéculations qu'ils déclaraient dangereuses, et
qu’ils dédaignaient comme futiles. Publius Cras-
sus disait que le petit livre qui contenait les lois
des douze Tables était supérieur a tous les
écrits des Grecs (1). Caton I'Ancien obtint d’une
_assemblée convaincue par des raisonnemens
rudes et agrestes, qu'on éloignerait de la jeu-
nesse romaine de perfides rhéteurs qui tra-
vaillaient a la destruction de toutes les traditions
révérées et au bouleversement de tous les prin~
cipes de morale. Les sophismes de Carnéade
qui, se faisant un mérite du talent méprisable
d’attaquer et de défendre indifféremment les opi-
nions les plus opposées, parlait en public, tantbt
pour, tantdt contre la justice, fournissaient a
Caton des argumens plausibles. La philosophie,
dés son début, se présentait sous des apparences
défavorables. Caton ne savait pas qu’en la ju-
geant d’apreés un sophiste , il la jugeait mal, et
qu'un siécle plus tard , cette philosophie, qu’il
voulait proscrire, mieux approfondie et mieux

(1) Cicer., de Oral., 1, 44.
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connue , serait-le seul asile de son petit-fils
contre les trahisons de la destinée et la clémence
insolente de César.

On ne peut se défendre d’une sorte de sym-
pathie pour des vieillards vénérables, opposant
au torrent qui leur paraissait mettre en danger
la patrie , leurs cheveux blanchis et leur expé-
rience antique, évoquant, pour repousser des
doctrines qui leur semblaient menacantes , les
mines de leurs ancétres; levant au ciel leurs
bras fatigués de victoires, et appelant i leur aide,
d’'uve voix débile, mais prophétique, les sou-
venirs de six cents années de gloire et de liberté.

Si toutefois on fait succéder a cette impression
naturelle une réflexion calme et impartiale,
on sera obligé de reconnaitre que, pour arré-
ter les progres de la philosophie et méme des
sophismes de la Gréce, le sénat prenait de mau-
vais moyens. '

Tout ce qui est dangereux renferme en soi un
principe fuux, déguisé peut-étre avec artifice,
mais qu’il est toujaurs possible de découvrir.
Affirmer le contraire serait accuser la Divinité
méme ; car, si elle avait mis le mal daus la con-
naissance de la vérité, elle aurait tendu un piége
3 Vintelligence humaine. Cest donc 2 démon-
trer la fausset¢é des opinions pernicieuses qu'il
faut travailler, et non a proscrire un examen
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qui, lorsqu'il est proscrit, ne s'en fait pas moins,
mais se fait imparfaitement, avec trouble, pas-
sion , ressentimeant et violence.

Etait-il donc si difficile de répondre au so-
phiste d’Athénes? Etait-il si difficile de prouver
que ses raisonnemens contre la justice n’étaient
que de misérables arguties? Etait-ce une entre-
prise téméraire que d’en appeler dans le cceur de
la jeunesse romaine aux sentimens indélébiles
qui sont dans celui de tous les hommes, de sou-
lever, dans ces dmes encore neuves, les élémens
primitifs de notre nature, et de diriger leur in-
dignation contre une théorie qui, consistant
tout entitre en équivoques et en chicanes, de-
vait, par la plus simple analyse, se voir bientdt
couverte et de ridicule et de mépris?

On sourira de pitié peut-étre i Vidée d'un
gouvernement se confiant i la raison au lieu
d’employer les prohibitions et les menaces ; on
aime bien mieux les édits et les soldats. Ces
moyens sont commodes et paraissent sars; ils
ont l'air de tout réunir, facilité, briéveté, di-
gnité. Ils n’ont qu'un seul défaut, celui de ne
jamais réussir : le sénat de Rome en fit Vexpé-
rience. Ce ne fut pas faute d’autorité qu'il échoua
dans ses efforts contre la philosophie grecque.
Lélius et Scipion essayérent vainement de la dé- -
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fendre (1). Caton s’applaudit sans doute du
triomphe passager qu’il remporta. Les députés
d’Athénes furent renvoyés précipitamment.
Pendant prés d’un siécle, des édits séveres, fré-
quemment renouvelés, luttérent contre toute
doctrine étrangere (2); lutte inutile : 'impulsion
était donnée, rien ne la pouvait arréter. Les
jeunes Romains conservérent d’autant plus obs-
tinément dans leur mémoire les discours des so-
phistes, que ces organes d’'une sagesse nouvelle
leur paraissaient injustement bannis; ils regar-
dérent la dialectique de Carnéade, moins comme
un systtme qu'il fallait examiner, que comme
un bien qu'il fallait défendre. L'étude de la phi-
losophie grecque ne fut plus une affaire d’opi-
nion, mais, ce qui parait bien plus précieux
encore a I'époque de la vie ou I'ame est douée de
toutes ses forces de résistance, un triomphe sur
l'autorité. Les hommes éclairés d’un 4ge plus
mur, réduits a choisir entre I'abandon de toute.
spéculation philosophique et la désobéissance au
gouvernement, furent forcés a ce dernier parti
par le gout des lettres; passion qui, lorsqu’une
fois elle a pris naissance, s’accroit chaque jour,

(1) Cicer., Tusc. 1, 32.

(2) Aulugell. xv.

L]
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parce que sa jouissance est en elleméme. Les
uns suivirent Ja philosophie dans son exil d'A-
thénes, d’autres y envoyérent leurs enfans. En-
fin la philosophie, lorsqu’elle revint de son
bannissement, eut d'autant plus d'influence,
qu’elle arrivait de plus loin et qu'on 'avait ac-
quise avec plus de peine. Les généraux eux-
mémes, que leur éducation belliqueuse et leur
vie active auraient di préserver de la contagion
des lumiéres, s’y livrérent au contraire avec
empressement. Le métier des armes apprend a
Phomme & mettre un grand prix a Popinion; et
cette habitude, une fois contractée, se reporte
ensuite sur des objets étrangers au mdétier des
armes. Cest pour cela que I'on voit souvent des
hommes nés ou élevés dans les camps imiter
la mode autant qu’il leur est possible, et, lors-
que le siecle est doux et policé, choisir ou aftec-
ter des maniéres douces ou des occupations élé-
gantes. Ainsi, le farouche Mummius, voyant
qu’il était d’'usage 2 Rome d’aimer les statues,
crut se devoir d’en envoyer de Corinthe, en
exigeant des navigateurs qui se chargeaient de
cet envoi de remplacer celles qui scraicnt per-
dues. De méme, la philosophie étant en faveur,
les plus illustres capitaines se firent suivre dans
leurs expéditions par des philosophes qu’ils rame-
nirent a Rome apres leurs victoires. Antiochus
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'académicien futle compagnon de Lucullus.Caton
P'Ancien céda lui-méme a J'exemple universel, et
suivit, durant la seconde guerre punique, les
lecons du pythagoricien Néarque, a Tarente.
Sylla fit transporter dans la capitale la biblio-
théeque d’Appelicon de Theos, qu’Andronicus de
Rhodes fut chargé de mettre en ordre. Caton
d'Utique, tribun militaire en Macédaine, fit un
voyage en Asie dans le seul espoir d’cbtenir du
stoicien Athénodore qu’il abandonnerait sa re-
traite de Pergame, et viendrait le consoler des
ennuis et du tumulte des camps. Enfin Cicéron,
pendant sa carriére active et glorieuse, ne cessa
de consacrer a la philosophie tous les momens
qu’il put dérober a ses devoirs d’orateur, de sol-
dat et de citoyen. Dés son enfance, intime ami
de Diodote, disciple ensuite de Posidonius et pro-
tecteur de Cratippe, il se plaisait a répéter qu’il
devait ses talens et son €éloqueuce bien plus a
la philosophie qu'a la rhétorique proprement
dite (1). ‘

Cependant les esprits qui de la sorte se li-
vraient avec enthousiasme a la philosophie,
n’étaient point préparés pour la plupart a des
spéculations abstraites par des études anté-
rieures. 1l en résulta que Ja philosophie pénétra
dans la téte de ces nouveaux disciples, pour ainsi

(1) Cicer., de Orat., 1.
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dire, en masse et dans son ensemble. Elle ne
s'identifia point avec le reste de leurs opinions,
et son influence fut a la fois plus forte et moins
continue qu'en Greéce : plus forte dans les cir-
constances importantes, daos lesquelles 'homme,
jeté hors de la routine et des habitudes, cherche
des appuis, des motifs ou des consolations ex-
traordinaires; moins continue, parce que la
philosophie, lorsque rien ne troublait I'ordre ac-
coutumé, redevenait pour les Romains une
science qu'ils avaient apprise, plutét qu'une
régle de conduite applicable & tous les instans de
la vie sociale. Nous n’apercevons 2 Rome aucun
individu qui se soit uniquement occupé de spe-
culations philosophiques, comme les principaux
sages de la Grece ; mais, d’un autre c6té, nous
ne voyons point que les Grecs aient su lirer de
la philosophie des secours aussi puissans que les
illustres citoyens de Rome, au milieu des camps,
des guerres civiles, des proscriptions, et a I’heure
de la mort. Ce n'est pas que plusieurs philo-
sophes grecs n’aient supporté les persécutions
avec un grand courage; mais ce courage était
une partie des devoirs de leur profession, une
conséquence forcée de la carriere dans laquelle
ils étaient entrés; au lieu que les Romains, qui
sappuyerent de la philosophie pour combattre
et pour mourir , €taient des guerriers, des
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magistrats , des sénateurs ou des conjurds.

D’apres ce que nous venons de dire sur la ma-
niére dont la philosophie fut transportée 4 Rome,
on peut eoncevoir facilement que les Romains se
partagerent plutét entre les différens systemes qui
s'offrirent 2 eux, qu'ils ne les analysérent. Ce par-
tage, résultat naturel de V'adoption sur parole
d’'une doctrine étrangeére , dut étre aussi l'effet
du mode d’enseignement adopté par les rhéteurs
grecs. Les Grecs, pour la plupart esclaves ou af-
franchis, devaient, quelle que fit leur conviction
personnelle et leur attachement pour une secte
en particulier, s'efforcer de plaire a leurs maitres ;
et quand ils remarquaient que telle hypothése
les repoussait pas sa rigueur, ou les fatiguait par
sa subtilité, ils se hitaient de leur en offrir une
autre. Tel est le résultat de la dépendance: I'a~
mour méme de la vérité n’affranchit pas’homme
du joug; s’il ne transige pas sur le fond de ses
opinions, il en change les formes; s'il ne les dé-
savoue pas, ils les défigure.

Lorsqu’a ces rhéteurs esclaves eurent succédé
les rhéteurs mercenaires, I'avidité ne fut pas moins
complaisante que la servitude. Les doctrines de-
vinrent une denrée dont les Grecs trafiquérent, et
dont par conséquent ils donnérent le choix a des
hommes auxquels les questions philosophiques
inspiraient plutdt de la curiosité que de l'intérét.
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Cependant, toutes les sectes ne trouverent
pas 2 Rome une faveur égale. Bien que I'épicu-
réisme eit eu l'avantage d’étre exposé en trés
beaux vers par Lucréce, il fut d’abord repoussé
par un sentiment presque universel. Ce fut moins
a cause de sa morale, dont on ne prévoyait pas
encore toutes les conséquences, que parce qu'il
recommandail a ses disciples une vie spéculative
et retirée, libre de la fatigue et du danger des
affaires. Clest en effet le principal reproche que
Cicéron adresse a la philosophie épicurienue,
qu’il poursuit dans-ses ouvrages d'un blame sé-
vére (1). Les citoyens d’un état libre ne peuvent
concevoir I'oubli de la patrie, parce qu'ils en ont
une; ils considérent comme une faiblesse cou-
pable cet éloignement pour toute carriére active,
qui, sous le despotisme, devient le besoin et la
vertu de tous les hommes indépendans et in-
tegres.

La philosophie épicurienne eut cependant pour
éléve un Romain illustre : je ne veux pas parler
d’Atticus, caractére équivoque et double, sans
principes et sans opinions, délicat dans ses rela-
tions privées et fidele a ses amis malheureux,
ce qui le distingue de ses imitateurs d’aujour-
d’hui ; mais insouciant sur les intéréts publics,

(1) Cicer. , de Orat., 1.
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‘placant son impartialité dans Iindifférence, sa

‘ modération dans I'égoisme ; production d’un
siecle qui saffaiblissait , avant-coureur certain
d’une dégradation peu éloignée, et donnant un
exemple d’autant plus funeste, que, sous des
formes élégantes, il apprit & la foule, encore
indécise et vacillante, comment chacun pouvait
s'isoler avec adresse et trahir décemment tous
ses devoirs. Le Romain dont je veux parler,
c’est Cassius, qui se voua dés son enfance i la
cause de la liberté; qui, repoussant tous les
plaisirs, toutes les douceurs de la vie, n'eut
qu'une pensée, qu'un intérét, qu'une passion,
la patrie ; qui fut I'ame des conspirations contre
P'usurpateur qui Ja menacait ; qui voulait, dans
sa prévoyance, étendre sur Antoine la ven-
geance d’un peuple opprimé; qui combattit en
regrettant de ne pouvoir appeler les dieux &
la défense de Rome; qui mourut en s’affligeant
de ne pas espérer une autre vie, et dont la car-
riére fut toujours de la sorte dans une honorable
opposition avec sa doctrine (1).

Les sectes de Pythagore, d'Aristote et de
Pyrrhon rencontrérent 3 Rome des obstacles
d’une autre espece. La premiére, par une cousé-
quence tacheuse , mais naturelle, du secret dont

(1) Plutarch. in Bruto.
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elle s'enveloppait depuis sa naissance, avait con-
tracté de grandes affinités avec plusieurs supers-
titions étrangéres. C'est un des inconvéniens du
mystere, que, lors méme que l'intention primi-
tive est.pure, l'ipposture finit toujours par s'en
emparer. Les prétres et les astrologues, si sou-
vent chassés par les décrets du sénat, et mé- -
prisés toujours par tous les hommes éclairés, se
disaient pour la plupart disciples de Pythagore.
Nigidius Tulus est le seul philosophe pythago-
ricien qui paraisse avoir joui chez les Romains
de quelque considération. L’obscurité d’Aristote
avait peu d’attraits pour des esprits étrangers aux
spéculations abstraites, et plus curieux que meé-
ditatifs. Eofin, I'exagération du pyrrhonisme de-
vait révolter des raisons droiles plutdt que sub-
tiles, et qui ne trouvaient rien d’applicable dans
un doute poussé jusqu'a I'extravagance et con-
traire aux témoignages des sens. Le platonisme,
qui n'était point encore ce qu’il devint, deux
siécles aprés, entre les mains des platoniciens
nouveaux, le scepticisme modéré de la seconde
Académie, le stoicisme furent les systémes entre
lesquels les Romains se partagérent. Lucullus,
Brutus et Varron furent platoniciens. Cicéron,
qui fit ses délices de I'examen et de la compa-
raison de toutes les doctrines diverses, pencha
pour l'indécision de VAcadémie. Le stoicisme
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seul eut des droils sur la grande 4me de Caton.

Une observation me frappe ici. On ‘répéte
machinalement de siécle en si¢cle , par une faci-
lité merveilleuse 4 dire ce qui a €1é dit, que la
philosophie a fait la perte de Rome. Cependant
tous les hommes qui défendirent la république
furent philosophes. Varron mérita d’étre proscrit
par les triumvirs (1). Brutus.chérissait tellement
les doctrines grecques, qu'il n’existait pas de son
temps, nous dit Plutarque (2), une secte qui ne
lui fat connue. Caton mourut en lisant Platon.
Cicéron , qui, moins fort de caractére , mais non
moins sincére dans ses opinions, sut recevoir le
coup mortel sans faiblesse, se punissant ainsi
d’avoir espéré d’Oclave, s'était consolé par la
philosophie de son exil et de toutes ses adversités.
L’histoire ne nous apprend pas que les destruc-
teurs de la liberté romaine eussent pour la mé-
ditation un pareil amour. Nous n’'avons pas de
grands renseignemens sur la philosophie de Ca-
tilina. César, a entrée de sa funeste carriére ,
professa dans le sénat quelques principes d'une
irréligion triviale ; axiomes grossiers et confus,
que probablement ce jeune conspirateur avait

(1) 1 échappa & leurs poursuites, mais il perdit sa biblio-
théque et ses propres écrits.
(2) In Bruto. -
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recueillis dans les rares intervalles de ses d¢-
bauches et de ses complots. Le voluptueux Marc-
Antoine, I'imbécille et lache Lépide, et tous ces
senateurs avilis, et tous ces centurions féroces ,
dont les uns trahirent, dont les autres déchirérent
Rome expirante, ne s’étaient, que je sache,
formés dans aucune école.

Au milieu de ses erreurs méme, la méditation
désintéressée agrandit I'esprit et ennoblit I'ame ;
et la philosophie, tout en se trompant, a cet
avantage,, qu’elle détache ses sectateurs de ces
intéréts ardens et avides, pour lesquels des am-
bitieux , forcenés ou ignobles, dévorent ou
abrutissent les générations asservies, et boule-
versent le monde par leurs fureurs, ou pésent sur
lui par leur masse. '

Avec Auguste commenca, pour la philosophie
comme pour l'espéce humaine, une époque nou-
velle, dont les symptomes devinrent remar-
quables surtout sous Tibeére.

Durant le régne d’Auguste, les Ames, qui
étaient fatiguées des discordes civiles, mais qui
n'étaient pas faconnées au joug, s'occupérent
d’abord de ce travail intérieur que '’homme fait
sur lui-méme pour trouver une assiette fixe et
tolérable dans une situation qui le blesse ; travail
plus ou moins long , suivant que les peuples sont
plus ou moins dégradés. Malgré la corruption

2
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presque universelle, les souvenirs et les hahi-
tudes de la liberté avaient conservé sur les Ro-
mains assez de peuvoir pour qu’il leur fallit
quarante-cinq années avant de parvenir 4 une
dégénération compleéte.

Au milieu de cette lutte entre ce qu’ily a de
noble dans 'homme et ce qu’il doit devenir pour
vivre doucement sous la tyrannie, ce sont sur-
tout les distractions qu'il recherche. La philoso-
phie devint 2 Rome une distraction, un amuse-
ment , une espéce de plaisir moins avilissant que
les autres, mais non moins frivole. Les Romains
I'étudicrent alors historiquement, cest-a-dire
ils voulurent savoir ce qu’on avait pensé , plutot
qu'ils ne pensérent eux-mémes. On ne les voit

‘s'attacher i aucun systeme , hors a un seul, dont
nous parlerons bient6t. Ce n’était pas qu'un exa-
men sérieux les elit convaincus de l'insuflisance
de toutes les hypotheses; cest que, pour em-
brasser un ensemble, il faut une certaine capa-
cité, et ces Ames qui travaillaient a se rétrécir
ne l'avaient plus. Chacun saisissait, suivant le
hasard, la fantaisie, quelquéfois le besoin du
moment, un fragment isolé de quelque doctrine.
La réflexion ne choisissait pas, le caprice adop-
tait, défendait, abandonnait des axiomes qui ne
faisaient que remuer la superficic des esprits,
dont le fond déja était marne et immobile. Au-
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guste, dont la philosophie pratique avait consisté -
atuer ce qu'il craignait, et ddnt ’humanité con-
sistait a ne pas tuer ce qu'il n’avait pas a craindre ;
Mécene, fier du sens droit et de la raison habile’
qui Yavaient mis aux pjeds du plus fort, encou-
rageaient cette occupation dans les débris de la
classe éclairée qu'’il leur était important de voir
oisive et agréable de voir ingénieuse (1).

Une secte cependant fit des progrés, parce
quelle offrait précisément ce quil fallait aux
Romains a cette époque, un code de prudence et
des regles de plaisir; ce fut, comme ou le de-
vine, la secte d’Epicure. On a voulu chercher
dans cette philosophie la cause de la chute de la
liberté ; mais les dates prouvent qu’elle fut, au
coutraire, un de ses effets. Nous voyons les Ro-
mains les plus distingués du siécle d’Auguste
se faire en quelque sorte violence pour se courber
jusqu’a elie.

Horace peut étre rangé parmi les épicuriens
les plus illustres ; et ce poete offre unexemple trés
curieux du travail que fontles ames €levées contre
ellessmémes sous le despotisme. Il avait cédé ala
destinée comme le reste du monde. Tribun mi-

(1) Auguste écrivit lui-méme un livre ponr exhorter lcs
Romains a I'étude de la philosophic.
2..
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* litaire sous Brutus, il était devenu le flatteur
d’Auguste et le client de Mécene. Mais les esprits
d’une certaine trempe ont besoin de rattacher
leur conduile, et jusqu'a leurs faiblesses, a des
jdécs générales: Horace vanta donc I'épicuréisme
qui justifiait sa résignation. Cependant on voit
qu’il regrette fré¢quemment qu'une plus noble
doctrine lui soit interdite. Il rappelle sans cesse
{a brieveté delavie, comme sa consolation secréte
et son excuse a ses propres yeux. Il renonce 4 la
liberté publique; mais il ressaisit obstinément
son indépendance individuelle. Il cherche la re-
‘traite; il fuit le crédit. 11 échappe a Mécéne , au
risque de lui déplaire.

Ce que fit Horace avec effort, d’autres le firent
avec plus de facilité, parce qu'ils avaient moins
de talent et plus de bassesse. La philosophie
d’Epicure devint la doctrine dominante.

Le vieux usurpateur, qui avait applaudi i ses
préjugés, tant qu'elle ne lui avait paru propre
qu’a détacher les hommes de la liberté, s'en ef<
fraya lersqu’il découvrit qu'elle les détachait
aussi de toutle reste, et que I'égoisme n’était pas
plus disposé 4 se sacrifier pour un maitre que
pour la patrie. Il voulut recourir & des mesures
répressives (1); mais il n'est pas donné aux au-

(1) Dion Cassius, lib. 1.
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teurs de la corruption des peuples d’en étre les
réformateurs. Le ciel préparait dailleurs aux
Romains une lecon plus sévére. Tibére, Caligula, .
Claude et Néron vinrent, comme cela devait
étre, recueillir le fruit des triomphes de César et
de la politique d’Auguste ; et la faiblesse comme
la force, le vice comme la vertu, la lacheté
comme le courage, furent frappés indistincte--
ment. Les Romains. apprirent qu’il ne suffit pas,
sous l'arbitraire,, d’étre soumis pour vivre paisi-
bles, ni d'étre vils pour étre épargnés. L'oppres-
sion, lorsqu’elle s'enveloppe de formes douces et
hypocrites, énerve et avilit I'espéce humaine;
mais quand elle est sufisamment féroce , elleen
redevient la rigoureuse et utile institutrice. Clest
a la cruauté sombre du fils de Livie, a la démence
de son successeur, a I'imbécillité du mari d’Agrip-
pine, et a la dépravation sanguinaire et capri-
cieuse de son fils, que Rome dut la renaissance du
stoicisme. Tous les philosophes de cette époque.
furent stoiciens. Le scepticisme n'est supportable
que dans un temps de prospérité, ou du moins
de repos. On se plait dans le doute quand on est
heureux ; mais lorsqu'on souffre, on a besoin
d’une opinion fixe.

‘Les stoiciens, retrempés par le malheur, ne
s'égarérent point, comme les philosophes grecs,
dans une métaphysique obscure et inapplicable;
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ils ne s'attachérent qu’a la morale. Sénéque trai-
tait avec un grand mépris les frivolités épineuses
qui ayaient occupé Chrysippe (1). Epictéte, bien
qu'il enseignit publiquement la philosophie a
Nicopolis, et fit par conséquent dans la méme
position particuliére que les stoiciens de la Grece,
diiclarait pourtantque le but de ses lecons était la
connaissance et 'exercice pratiquc de la vertu, et
que la dialectique n’était qu'un moyen de mettre
plus declarté etd'ordre dansles idées, moyendont
il fallait soigneusement éviter 'abus. C'est qu'a-
lors ce n’était plus I'esprit qui cherchait un theatre
ou déployer ses facultés brillantes, mais I'Ame
qui demandait un asile o seréfugier, et lamorale
seule pouvait lui offrir cet asile.

Les stoiciens de Rome tirérent des consé-
quences sublimes de quelques axiomes qui n'é-
taient en Gréce que des sophismes et desarguties.
Afin de concilier la liberté humaine avec la né-
cessité, les disciples de Zénon avaient prétendu
que 'homme, pour étre libre, n’avait qu’a vou-
loir ce que la nécessité lui commandait : le stoi-
cisme romain partit de cette idée pour créer un
genre de liberté qu'il placa dans le fond des
cceurs comme dans un saoctuaire. Ne pouvant
sorlir l'individu de la grande chaine des éve-

Sénec. , ep. xLv et xLvinL.
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nemens sans rompre cette chaine, et sans ren-
verser ainsi 'ordre dela nature et les notions de
cause et d'effet, ils imaginérent de le rendre in-
dépendant des événemens par le sentiment et
par la pensée ; et cette hypothése , qui n’avait été
en Gréce quun moyen d’éluder de pressantes
objections, devint un principe de force, de s-
reté, d’héroisme, qui défia toutes les fureurs
des tyrans. Il en fat de méme des maximes
adoptées par cette secte sur la priére. Pour ob-
tenir des dieux ce que nous voulons, avait-on
dit, il faut ne leur demander que ce qu'’ils veulent.
Rédigé ainsi, cet axiome ctait presque une rail-
lerie contre la bonté divine et Vefficacité de nos
veeux. Cette subtilité néanmoins servit mer—
veillcusement a détermmer quelles sollicita-
tions nous devons adresser aux dispensateurs
des destinées. Le sage n’attend point que les
dieux lui conférent des faveurs extérieures et
visibles; il ne les invoque pas contre les éve-
nemens , mais contre sa faiblesse; il implore
d'eux ;, non la possession, mais le mépris des
“richesses; non la prolongation de la vie, mais
le courage dans la mort(1). Il en fut de méme
encore des raisonnemens sur 'existence du mal.
L'impossibilité de résoudre ce probléme d’t:ne

(1) Antonin, v, 21;1x, jo. Arrien, 1, 16.
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maniére satisfaisante avait suggéré plus d'une
fois aux stoiciens grecs Vassertion hardie que le
mal n'existait pas; les stoiciens romains donné-~
rent a cette assertion une forme plusraisonnable,
moins absolue et surtout plus fertile en résultats
€levés. Il n’existe, dirent-ils, d’autre mal que le
vice, d’autre bien que la vertu : il est donc libre
a tout bomme d’éviter le mal, puisque tout
homme est libre d’étre vertueux (1).

Fortifié par un tel systéme, Cassius Julius at-
tendit la mort sans crainte sous Caligula, et,
tournant sur lui-méme a ce moment solennel un
regard curieux, observa les gradations par les-
quelles le principe de vie dépose ses organes et
se sépare du corps (2). Thraséas imprima par son
exemple, aux dmes les plus affaiblies, un ¢bran-
lement passager, mais salutaire (3) ; et le courage
tardif de Séneque lui rendit quelquesdroits a une
estime mélce de pitié.

Les tyrans de Rome redoublérent en vain de
violence contre cette force morale qui bravait
leurs délateurs, leurs affranchis et leurs centu-
rions. Néron chassa de Rome le philosophe Muso-
nius ; mais, sous Domitien, les €loges de cet exilé

{#) Senec., ep. 1xvi. de Provid. Anton., 1v, 39.
(2) Senec., a@e Tranquill., 14.
(3) Tacit., Ann. xv, 20.
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. étaient encore dans toutes les bouches; et comme
'un des caractéres auxquels, dans tous les temps,
la tyranuie peut se reconnaitre, c'est la poursuite
de ceux qui défendentles accusés, et qui devien-
nent a leur tour accusés pour en avoir défendn
d’autres, Domitien fit punir de mort un philo-
sophe qui avait loué Musonius.

La philosophie s'éleva de la sorte & la plus
grande hauteur a laquelle P'esprit humain leit
encore portce, et ce fut sous les princes les
moins faits pour I'apprécier, les plus disposés &
la proscrire. Mais elle déchut bientot de ce rang
sous des empereurs qui 'honoraient de faveurs
spéciales : tant il est vrai que I'intelligence hu-
maine n'a pas kesoin des faveurs du pouvoir, et
que, s'il fallait choisir, il vaudrait peut-étre
mieux pour elle étre proscrite que protégée !

Adrien, fier, ou plutét vain de ses connais-
sances dans la littérature grecque , rassembla preés
de lui tout ce qui pouvait faire de sa cour une
académie, et combla de bienfaits tous les gram-
mairiens et tous les rhéteurs qui accoururent an
premier signal pour lui composer un cortége phi~
losophique. Il leur prodigua, non-seulement des
trésors et des places, mais 'honneur plus pré-
cieux de son inlimité. Assis & sa table, ils agitaient
avec Ini ou devant lui des questions abstraites.
Il aimait a les contempler, s’acharnant les uas sur
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les autres, et se poursuivant de syllogismes. -
L'idéc de plaire au maitre du monde enflammait
leur zéle. Souvent il se mélait de leurs discussions,
il accablait ses doctes convives d’interrogations
captieuses et d’'objections frivoles; mais on sait
que trente légions donnaient du poids i ses rai-
sonnemens et de la finesse a ses railleries (1).

Alors la philosophie changea de caractére : le
stoicisme disparut; I'esprit de secte sembla pren-
dre une activité qu'il n'avait jamais eue 2 Rome;
mais ce ne fut pas 'esprit des sectes grecques,
persévérant dans son investigation, sincere dans
sa tenacité, et ne se livrant des combats 2 mort
sur des questions de peu d'importance, que parce
qu'll leur prétait de bonne foi une importance
imaginaire; ce fut un esprit de secte factice,
calculé par des sophistes avides pour amuser un
sophiste couronné.

Ce que les plus célébres ou les plus heureux
faisaient a2 sa cour, d'autres moins connus le
firent plus obscurément dans tous les palais des
riches. L'imitation créa simultanément deux
classes, les protégés et les protecteurs. On vit
de toutes parts des hommes couverts de man-
teaux déchirés ou de robes superbes, affecter, les
uns la rudesse de Diogeéne, les autres Ja médita-

(1) Spartian. in Hadrian., 15.
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tion de Pythagore ou la gravité de Zénon; mais
se ressemblant tous en ce point, qu'ils dévo-
raient l'outrage, prodiguaient la louange, et
mendiaient des présens ou méme des repas, but
passager d’'une ambition bien modeste.

La véritable pbhilosophie toutefois s'éleva de
nouveau, mais pour un moment, sous Marc-Au-
rele. On lui doit 'exemple unique d’'un homme
maitre d’'un pouvoir sans bornes, et qui sut
n’en pas abuser. Du reste, les récompenses, les
salaires, les honneurs accordés aux philosophes,
les établissemens publi¢s institués en leur fa-
veur par les Antonins , prouvent que la philoso-
phie était sur son déclin : au temps ou elle flo~
rissait, de tels encouragemens étaient superflus;
ils furent ineflicaces dés qu'ils parurent indis-
pensables.

Je termine ici cet exposé rapide, parce qu’aprés
les Antonins la philosophie abandonna, en quel-
que sorte, la capitale du monde pour se trans-
porter a Alexandrie.
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DE LA PUISSANCE DE L'ANGLETERRE

DURANT LA GUERRE,

ET DE SA DETRESSE A LA PAIX, JUSQU'EN 18:8.

Pour la plupart des peuples, la guerre est une
cause de détresse et de -souffrance ; la paix en
est une de prospérité et de richesse. Il en a été
autrement pour I’Angleterre durant les vingt-
cinq années qui viennent de s’écouler, par une
complication de circonstances trés singuliéres.

Clest a la paix de 1814 que la miseére de la classe
laborieuse, en Angleterre, a commenceé; cette
misére a toujours été en s'aggravant jusqu'a la
fin de 1816. On s’en est ressenti en 1817. Elle
semble aujourd’hui toucher a son terme : les
fonds haussent, les capitaux reparaissent, le
peuple retrouve du travail ct des moyens d'exis-
tence, et partout cette portion de la société, tant
calomniée, ne demande qu’a ne pas mourir de
faim pour vivre en repos.

Les périls qui menacaient depuis quelques
années cette ile , célebre diversement par sa
constitution intérieure et par son influence au
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dehors, sont donc ajournés. Le sont-ils pour
long-temps? Le sont - ils pour toujours? Clest
une question qui, selon moi, n'a été encore ni
-examinée ni résolue.

Pour bien connaltre I'état de I'Angleterre , il
faut distinguer soigneusement deux choses : les
causes de la détresse qu'elle a éprouvée depuis
1814, et les effets moins manifestes, mais non
moins graves, que cette détresse a produits.

‘état de géne dont I'Angleterre a été frappée
immédiatement aprés la paix de Paris tenait a
Ia méme cause que l'étonnante prospérité dont
elle avait joui pendant qu'elle était en guerre
avec toute 'Europe enrégimentée par Bonaparte.
Une lutte de vingt ans, d’abord contre la France,
ensuite contre ses alliés ou ses vassaux, comme
on le voudra, avait tourné l'activité anglaise ,
durant ce long espace de temps, vers des genres
d'industrie et vers des spéculations qui avaient
pour base la guerre comme état permanent. Une
population d’entrepreneurs, de manufacturiers,
de spéculateurs, de contrebandiers mémé, po-
pulation militaire en quelque sorte, s'était for-
mée; elle avait remplacé la population manu-
facturiére et industrieuse des époques paisibles ,
et était aussi venue au secours de la partie de
cette population qui restait sans emploi direct ,
en l'associant, par des voies détournées, a ses
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-entreprises et a ses profits. Sa prodigieuse acti-
vité, nécessitée et favorisée par les circonstances,
non-seulement faisait illusion, mais en réalité
réparait au jour le jour les inconvéniens d’une
position pareille. De 12, cette espéce de prodige
de puissance qui a donné constamment un dé-
menti a toutes nos prédictions, et qui a fait que
plus PAngleterre a eu d'ennemis, et plus elle a
semblé accroitre en force et en richesse.

La paix est venue; l'aclivité a dii cesser mo-
mentanément avec la guerre qui l'avait créée, et
qui seule I'alimentait; elle a di.cesser, avant
d'étre remplacée par d'autres spéculations et
une autre industrie, parce que les canaux, de-
puis long-temps négligés , ne pouvaient se ron-
vrir immeédiatement , ni la direction des capi-
twx changer aussi vite que I'on signait un traité.
Par la méme, les taxes devaient pour quelques
11stans devenir intolérables; car ce qui avait aidé
a les supporter, c’était la circulation rapide des
capitaux employés dans des entreprises de la
guerre, et les profits non moins rapides de ces
capitaux. Ces ressorts n’agissant plus, non-seu-
lement les taxes devaient écraser ceux qui les
payaient, mais ces derniers n’ayant plus de quoi
occuper la classe laborieuse , il devait en résulter
aussi pour cette classe une misére affreuse. Clest
ce qui est arrivé.
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Je suis loin d’ajouter foi aux exagérations
d’écrivains trop passionnés. Je n’ai jamais pensé
que la détresse de I’Anglagerre, méme lorsqu’elle
inspirait aux hommes d’état de cette contrée les
inquiétudes les plus sérieuses, offrit & ses en-
nemis du dehors la smoindre chance de succes.
Une vieille constitution encore libre, ouvrage
du temps plus que du calcul, et se prétant aux
modifications requises avec une élasticité mer-
veilleuse ; un patriotisme d’autant plus actif qu’il
est moins scrupuleux, et d’autant plus dévoué
aux intéréts nationaux qu’il est moins cosmo-
polite, un immense orgueil national qui ne re-
grette aucun sacrifice et ne recule devant aucun
moyen de vengeance quand il est blessé , sont
des sauvegardes qui auraient préservé 'Angle-
terre de tous les périls extérieurs. Mais il n'en est
Pas moins vrai que sa situation intérieure était,
quant a la géne des propriélaires et a la misére
du peuple, bien plus alarmante que n'a pu le
croire le continent, qui avait pris 'habitude de
douter de tout a cet égard, parce qu'on lui en
avait trop raconté. Les plus riches particu-
liers, écrasés d'impéts , étaient matériellement
hors diétat d’y faire face ; le peuple était
sans ouvrage; les classes nourries d'ordinaire
par les riches étaient repoussées par eux si-
multanément , et restaient dénudes de toute
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ressource; paysans, agriculteurs, fermiers, Jdo-
mestiques, arlisans, élaient réduits aux extré-
mités les plus désastrewses. ‘

Japporte en preuve de mes assertions les at-
troupemens qui eurent lien alors dans diverses
provinces, et jusque dans‘jn_voisinage de Lon-
dres; attroupemeus qui, vu la vigucur qu’une
longue liberté donne toujours a une constitu-
tion, ne mirent point I'Etat en péril, mais qui,
dans tout autre pays, auraient fait craindre une
anarchie compleéte. J’apporte en preuve les pro-
cessions de paysans que I'on a vues, durant
I'été de 1816, entrer par bandes dans les maisons
de la capitale pour demander du pain ; ces autres
processions de charbonniers , attelés eux-mémes
a leurs chariots, et partis de divers comtés pour
implorer le prince régent ; dix, ou peut-étre
vingt mille domestiques mis sur le pavé presque
au méme jour dans la seule ville de Londres;
I'innombrable émigration des riches, qui sar-
rangeaient pour passer sur le conlinent des an-
nées entiéres, et qui licenciaient par cinquantaines
tous leurs serviteurs. J'apporterais volontiers
en preuve, car lesgrandes causes produisent aussi
de petits effets, cetle économie subite qui étonne
dans le caractére anglais, et dont il est bruit
dans toute I'Europe; économie qui vient de ce
que les Anglais, nation conséquente, qui sait ce
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qu'elle veut, étant sortis de leur lle, parce qu'ils
n'avaieat pas de quoi y vivre, économisentsans se
géner, etdans leurrésolutiond’éviter toute prodi-
galité, craignent assez peu I'imputation d’avarice.

Cet état de choses a changé. L'industrie, cet
infatigable auxiliaire des nations contre les-fautes
-des gouvernemens, a triomphé d'une calamité
momentanée : les travaux ont répris leurs cours ;
les pauvres ne sont plus placés entre la mendicité
et le crime; il 0’y a nulle comparaison,, comme
bien-étre, entre l’Angleterre en 1816 et I'An-
gleterre en 1818.

Mais une autre question reste & résoudre. Le
triomphe remporté sur le mal présent garantira-
t-il IAngleterre des conséquences dont la me-
nacent les changemens que ce mal, pendant qu'il
a duré, a produits dans une des bases les plus
essentielles de la constitution politique?

L’Angleterre n'est, au fond, qu'une vaste,
opulente et vigoureuse aristocratie. D'immenses
propriétés réunies dans les mémes mains ; des
richesses colossales accumulées sur les mémes
tétes; une clientelle nombreuse et fidéle, grou-
pée autour de chaque grand propriétaire , et lui
consacrant l'usage des droits politiques qu’elle
semble n’avoir recus constitutionnellement que
pour en faire le sacrifice ; enfin, pour résultat de
cette combinaison , une représentation nationale

+ 3
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compoeée , d’une part, des splariés du gouver~
nement, et de l'autre, des élus de J'aristocratie :
telle a été I'organisation de 'Angleterre jusqu'a
ce jour.

Cette organisation, qui parait fort imparfaite
et méme fort oppressive en théorie, était adoucie
en pratique, tant par les bons effets de la liberté
conquise en 1683, que par plusieurs circons-
tances particuliéres & ’Angleterre, et qu'en n’a
pas, je pense, assez remarquées, quand on s
voulu transporter ailleurs certaines iunstitutions
tenant aux priviléges, et empruntées, dans leurs
modifications , de la constitution britannique. Je
conviendrai méme, de bonne foi, que je ne me
suis pas toujours suffisamment préservé de cette
erreur. : -
- L'aristocratie anglaise n’avaitjamaisété, comme
celle de plusieurs autres pays, 'ennemie du peu-
ple. Appelée, dés les siécles les plus reculés, a
revendiquer, contre la couronne, ce qu'elle nom-
mait ses droits, elle n'avait pu faire valoir ses
prétentions qu'en établissant certains principes
utiles a la masse des citoyens. La grande Charte,
bien que- rédigée au sein de la féodalité et em—
preinte de beaucoup de vestiges du systéme féo-
dal, consacre la liberté individuelle et le juge-
ment par jurés, sans distinction de rang ni de
personnes. :
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- En 1688, une grande partie de la pairie an-

glaise avait concouru 2 la révolution qui a fondé,
" en Angleterre, le gouvernement constitutionnel ;
et, depuis cette époque, au lieu de se vouer a la
domesticité et aux antichambres, cette portion
de nobles était restée & la téte d'un parti d’op-
position , qu'elle servait de sa considération et de
sa fortune, en méme temps qu’elle en recevait
de la force.

Faisant ainsi colleetivement de son aristocratie
une des bases de la liberté, la noblesse anglaise
se conciliait en détail I'affection de laclasse dépen-
dapie, par un patronage que sa durée et la fidélité
avec laquelle les patrons accomplissaient leurs
devoirs avaient rendu presque héréditaire. Les
grandes propriétés des seigneurs anglais étaient
en partie tenues a bail par de riches fermiers qui
les caltivaient de pére en fils, 2 des conditions
restées depuis tres long-temps les mémes; leurs
maisons étatent remplies de nombreux domes-<
tiques, que le maltre payait chérement, et qui
lui paraissaicnt une charge inséparable de son
état. Chacun de ces grands seigneurs était en quel-
que sorte le chef d’un petit peuple, dont la for-
tune dépendait-de lui, et qui le servait de son
zéle et des moyens divers que chaque individu de
ce peuple se trouvait posséder.

Il était résulté de cette organisation qu’en An-

3..
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gleterre Paristocratie n’était nullement odieuse a
la masse de la nation. Les lois mémes qui sont
émanées du parti populaire aux époques ou il a
tenu le pouvoir en main, n’ont jamais été diri~
gées contre la noblesse. Il ne faut pas m’opposer
Pabolition de la Chambre des Pairs durant les
guerres civiles ; cette mesure de révolution n’é-
tait point en harmonie avec le sens vraiment
national. Les priviléges de la noblesse, modifiés
par l'usage plus que par la loi, s'étaient conservés
dans la Grande-Bretagne sans exciter l’u‘ntatlon
qu'ils causent ailleurs.

Au milieu de cette combinaison de liberté et
d’aristocratie, de clientelle et de patronage, la
détresse est venue. La fortune des grands n’a plus
été suffisante pour subvenir au maintien de leurs
relations avec la population qui dépendait d’eux;
les propriétaires ont haussé leurs baux ou changé
leurs fermiers; les maitres ont renvoyé leurs do-
mestiques: ils n'ont vu, dans cette maniére d'agir,
qu’une mesure d’économie. Je veux examiner si
cette mesure n’est pas le germe d’'un changement
dans les bases de I'ordre social, changement dont
je suis porté & croire que les symptémes sont
déja visibles, bien que la cause en soit ignorée.

Partout ou la masse des nations n’est pas com-
primée par une force majeure, elle ne consent a
ce 4qu'il y ait des classes qui la dominent que
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parce qu’ele croit voir, dans la suprématie de ces
classes, de I'utilité:pour elle. L’habitude, le pré-
jugé, une espéce de superstition, et le penchant
de Fhomme & considérer ce qui existe comme
devant exister, prolongent Vascendant de ces
classes, méme aprés que leur utilité a cessé; mais
leur existence est alors précaire, et la durée de
leurs prérogatives devient incertaine. Ainsi, le
clergé a vu diminuer sa puissance dés qu'il n’a
plus étéleseul dépositaire des connaissances néces-
saires & Ja vie sociale : les peuples n’ont plus voulu
~ obéir implicitement a une classe dont ils pou-
vaient se passer. L’empire des seigneurs féodaux
a commencé a déchoir lorsqu’ils n’ont plus ‘of-
fert a leurs vassaux, en compensation des privi-
léges que ceux-ci consentaient a respecter, une
protection suffisante pour les dédommager de
leur soumission a ces priviléges. Les grands sei-
gueurs anglais n’avaient ni le monopole des
sciences comme les ecclésiastiques, ni celui de
la protection comme les barons du moyen age;
mais ils avaient celui du patronage, et ils fai-
saient tolérer ce monopole par les classes infé—
rieures, en s’attachant et se conciliant une vaste
clientelle. Ils Vont licenciée. Ils ont cru, et clest
une erreur dans laquelle Varistocratie tombe tou-
jours, ils ont cru qu'’ils pouvaient s’affranchir des
charges et garder Je bénéfice; mais les cliens, re~
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~poussés par leurs patrons, se sont, par la méme,
sentis replacés sur un terrain d’égalité. Ils en ont
été avertis par un instinct sourd et rapide; et toute
ladisposition morale del’Angleterre a été changée.
Les anciens fermiers payant plus cher, ou lés
nouveaux fermiers qui ont remplacé les anciens,
ne sont plus les dépendans des propriétaires; cé
sont des hommes qui, ayant traité avec eux d’a-
pres les lois ; ne reconnaissent pour intermédiaire
que ces lois, au nom desquelles on leur a imposé
récemment des conditions plus onéreuses. Les
serviteurs renvoyés ont renforcé la classe qui n'a
rien a perdre, classe déja trés nombreuse en An-
gleterre, a cause de ses détestables lois prohibi-
tives, et de ses parish laws, si horribles contre
les pauvres. De la sorte, une grande portion du
peuple, qui était autrefois le soutien de l'aristo-
cratie, en est devenue I'adversaire.

Ce premierrésultat du licenciement de la classe
dépendante en a produit un second, et ces deux
effets se sont accrus I'un par l'autre.

Jusqu’a ce jour, une portion de l'aristocratie
anglaise défendait franchement la liberté. Se
sentant a I'abri des orages populaires, il lui était
agréable de limiter a son profit la puissance du
trone. Les nobles de I'opposition étaient flattés
de se montrer les tribuns d'un peuple qu'ils diri-
geaient. Aujourd’hui, cette portion méme de
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Paristocratie britannique s'apercoit que le gou-

vernail lui a échappé, et s’effraie des principes

- démocratiques qui font des progrées. En consé-

quence, sa marche est incertaine. Elle ne de-
mande plus tout ce qu'elle demandait, et elle ne
désire pas tout ce quelle demande. Par exemple,
de tous les anciens whigs qui avaient débuté par
réclamer la réforme parlementaire, il y en a
bien peu qui en parlent encore, et il n’y en a
pas un, j'ose le dire, qui l'effectuit; s'il le pou-
vait, par un acte de sa volonté. Aussi 'opposi-~
tion proprement dite a-t-elle perdu la confiance
de la masse. C’est un inconvénient : car ceux qui
veulent conduire le peuple au-dela des bornes
profitent de ce qu’il n’a qu'eux pour chefs.

Pour faire concevoir toute I'étendue et toute
I'importance d’'un tel changement, une seule
observation suffira. Lorsque la détresse était an
plus haut point, que les ouvriers se voyaient
sans ouvrage, les manufacturiers sans consom-
mateurs, les propriétaires sans revenu, les pau-
vres sans pain; lorsque des bandes d’artisans
étaient forcées, par le besoin, 4 parcourir le
royaume, pour implorer les secours insuffisans
d’une bienfaisance 4 laquelle la détresse méme
tracait d’étroites limites ; lorsque des rassemble-
mens, poussés par la faim a des pillages partiels
et mal coucertés, bravaient des peines €gales &
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celles qu’auraient attirées sur eux des délits po-
litiques, aucune parole de rébellion n’a été pro-
noncée, aucun sigae de sédition arboré. Le peuple
au désespoir, entratné par la misére 2 beancoup
d’actes irréguliers, a paru néanmoins compleéte-
ment étranger & toute intention de se soulever
coutre I'autorité et de porter la moindre atteinte
a la constilution de IEtat : au contraire, aprés
que les années les plus ficheuses étaient tra-
versées, quand la détresse avait diminué, que
le peuple avait retrouvé des ressources, le pauvre
du travail ; au moment ou les fonds, thermometre
de la sécurité des classes éclairées, indiquaient
que les craintes étaient dissipées et la eonfiance
revenue, des conspirations ont éclaté, des asso-
ciations dangereuses ont été signaldes, et I'on a
découvert qu'un nombre assez grand d’hommes
du peunple nourrissaient des désirs et des projetsde
bouleversement, et voulaient courir les hasards
d’une révolution sans direclion, sans but fixe et
sans terme. J’admets qu’on ait exagéreé la gravité
" des symptomes. L'affreux expédient d’envoyer
des espions agiter les esprits ignorans et pro-
poser la révolte pour la dénoncer, a concourn a
ces mouvemens désordonnés. Les misérables ont
séduit ceux qui ont eu le malheur de les écouter,
et probablement aussi ils ont accusé ceux qu'ils
n'avaient pu séduire. Comme on avait pris des
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mesures extraordinaires, il a fallu donner le plus
de réalité qu'on a pu a des hypothéses alar-
mantés; mais il y a pourtant un fond de vérité
dans ces hypothéses. Le Courier méme, journal
ministériel, comme on sait , remarquait le fait,
sans indiquer la cause. Maintenant que la misére
temporaire a cessé, disait-il dans un de ses nu-
meéros, les démagogues se rejettent sur les droits
de 'homme. Cest que ce n’étaient plus les mémes
démagogues. Ce n’était plus dans le parlement
que siégeait Popposition, c’était a Spafield. Tan-
dis, et peut-étre parce que 'opposition ancienne a
renoncé, au fond de son cceur, a la réforme par-
lementaire, I'opposition nouvelle ne se contente
plus de cette réforme; elle demande des parle-
mens annuels et le droit universel de suffrage,
sans distinction de propriété. Le licenciement de-
la clientelle, I'abdication du patronage, car c'est
abdiquer le patronage que n’en plus remplir les
obligations, ont amené une modification dans
‘état social. L’aristocratie anglaise a fait contre
elle-méme ce que la puissance royale avait fait

dans d’autres pays contre l'aristocratie.
‘Quelles seront les suites de ce changement fon-
damental ? Je ne m’arroge point le droit de le
dire. Je suis spectateur, et non prophéte. Je
n'énoncerai qu’un principe général. Il est contre
nature que le niveau se maintienne guand les
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poids sont devenus inégaux. Peser avec la main
sur I'un des bassins de la balance, ce ‘n'est pas
rétablir, mais comprimer I’équilibre ; et, comme
la main se fatigue, les poids respectifs reprennent
leurs droits. L'arbitraire et le despotisme ne re-
médient & rien, méme quand on y ajoute I'in-
grédient de I'espionnage, et il y a beaucoup de
choses que la justice et la liberté adouciraient.
Au reste, j’ai tant de vceux & former pour mon
pays, que je n'ai pas le loisir d’en faire pour d'au-
tres, et le bien-étre d’un village des Vosges m’in-
téresse plus que la prospérité des Trois-Royaumes.

P. S. Ces considérations , écrites en 1818, me
semblent avoir recu des événemens postérieurs
une confirmation remarquable. Durant les onze
‘années qui se sont écoulées, Varistocratie, tout
en conscrvant ses titres et ses propriétés, a perdu
son prestige et sa puissance morale. Les aristo-
crates, jadis populaires, les whigs ne trouvent
plus d’appuis dans le peuple et ne sont plus sou-
tenus par 'opinion. Pour la premiére fois, -de-
puis que la constitution britannique existe, on
a'vu se former un ministére qui n’avait de
racines , ni dans des traditions nobiliaires, ni
dans des richesses colossales. Aussi les hommes
dont le nom s'était jusqu’alors rattaché i toutes
les propositions_ libérales, et dont le langage

-
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€était empreint d'une certaine démocratie hau-
taine a la vérité, et qu'on pouvait nommer féo-
dale, ont-ils abjuré méme cette apparence, et
se sont-ils réunis aux torys leurs adversaires,
contre des ministres qu'un parvenu présidait, et
qui n’étaient que des parvenus eux-mémes. Lord
Grey, si long-temps 'un des chefs les plus illus-
tres de I'opposition , a dirigé contre M. Canning
sa superbe éloquence. On et dit un Appius,’
tonnant dans le sénat de Rome, contre un plé-
béien révolté. La philanthropie du duc de Bed-
ford ne I'a pas garanti de la contagion qui s'é-
tendait & toute sa classe. Lord Holland seul a re-
sisté a cette contagion , parce qu'il y a dans son
ame une bienveillance native qui domine & son
insu son patriotisme, et lui donne une élévation
etune largeur plus cosmopolite que nationale. La
mort de M. Canning a suspendu la lutte qui com=
mencait, et dont les résultats possibles sont de
la sorte demeurés incertains : car nul ne peut
prouver ce qu’aurait produit cette lutte, conduite
et probablement détournée de sa route naturelle
par un chef qui n’était au fond rien moins que
démagogue, et qui n'avait reculé tardivement
vers la liberté,, que parce que les ennemis de la
liberté s’étaient déclarés ses ennemis. Mais de ce
que le combat parait ajourné, il ne s’ensuit pas
que la situation soit plus .tranquille , ou soit
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moins précaire. Les torys ont repris de I'ascen-
dant : mais ils ne sauraient en faire usage en fa-
veur de leur systéme ; ils ont eu besoin pour
obtenir qu’on les tolérat, de prendre pour éten-
dard une grande illustration militaire due au ta-
lent ou au hasard, peu importe, mais dépour-
vue dailleurs de toute qualité brillante et de
toute capacité politique; et ce dictateur, que
oligarchie a choisi, la conduit-il dans des
voies oligarchiques ? nullement. Il reste bien
stationnaire pour ce qui regarde la politique ,
parce qu’il 0’y a pas assez de malaise pour pro-
vaquer un mouvemerit : mais il concéde aux
amis de la liberté, et, il faut le dire, & l'exalta-
tion presque insurrectionnelle d’une population,
Iimmense progres de 'émancipation catholique.
L’antique église est ébranlée et avec elle toutes les
traditions, tous les antécédens qui de temps im-
 mémorial servaient d’appui & laristocratie : les
fondemens de I'état actuel de I'Angleterre cra-
quent de tous cotés. Je ne dis pas que la réno-
vation soit.imminente, mais elle est infaillible.
Elle s’accomplira paisiblement ou avec violence.
Le temps des prolétaires est passé, comme celui
des serfs et des vassaux. Sans doute, les préjugés
favorables a la concentration des propriétés sont
encore profondément empreints dans les tétes
anglaises, ‘et, chose bizarre! dans les hommes
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qu'en appelle, avec plus ou moins de raison ,

des factieux, autant que dans cetix qui sont re-
nommés comme des piliers de Lordre établi. Sir

Francis Burdett pense & ce sujet comme lord

Eldon, et tous deux plaident cette cause comme

pourraient le faire un seigneur russe ou un moine

espagnol. Mais ces plaidoyers sont inutiles. La

division des propriétés, ce grand scandale des

regards anglais, ce phénoméne que les voyageurs

de cette nation ne peuvent concilier avec la pros-

périté dont jouit la France, la division des pro-

priétés se fera jour en Angleterre : sera-ce par
le rapport des lois qui la prohibent et par des
ventes légales ? Sera-ce par des.spoliations
cruelles et des lois colorant ces spoliations-? je
I'ignore. Mais je reste convaincu en 1829 de ce
dont j’étais convaincu en 1818, et le germe que
j'indiquais & cette derniére époque s’est déve-
loppé durant cet intervalle plus fortement et.
plus vite que je n’aurais osé 'augurer. .
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DG PARLEMENT ANGLAIS

SOUS CROMWEL ,

ET DU TRIBUNAT, DANS LA CONSTITUTION DE L'AN VIII,

JUSQU’A SON EPURATION.

Les principaux attentats qui souillérent la
révolution anglaise, notamment la mort de
Charles I, n’appartiennent point au Parlement.
Plusicurs de ces attentats furent, au contraire,
dirigés contre lui; tous furent commis par
Farmée.

- Dum pila valént fortes torquere lacerti

Degenerem paticre togam , regnumque senatus ?
' LucAN. , Phars.

. De méme, le Tribunat jusqu’a son élimination,
en 1802, est demeuré étranger aux principales’
servilités qui se sont déployées sous Napoléon, et
qui étonneront nos neveux, comme les servilités
de I'empire romain nous étonnent.

Cependant, ni le Parlement sous Cromwel, ni
le Tribunat sous Bonaparte , n’échappent 2 I'es-
péce de dédain qui attend les assemblées délibé-
ratives , lorsqu’elles ne résistent pas assez €ner-

-giquement a la tyrannie.
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. Je veux essayer de rendre compte des circons-
tances qui ont géné le Parlement de la Grande-
Bretagne et le Tribunat de France, courbés I'un
et l'auire sous deux grands. génies que grandis—
sait encore une admiration ou l'enthousiasme
venait a P'appui de la lassitude, et je montrerai
que ces deux corporations opprimées ne méri-
tent point 'arrét sévere que Ihistoire parait dis-
posée a prononcer.

. L'usurpateur qui arrive aprés une révolution
faite pour la libérté ou en son nom, a beaucoup
plus de moyeus .de se sontemr que toute autre
espece de despote. :

- Lorsqu’un gouvernement établi opprime , la
nation se divise en deux partis, les opprimés
et les oppresseurs; et comme il est de I'essence
de l'arbitraire de peser sur tous successivement,
bientot la partie opprimée devient la majorité
ou la totalité de la nation , moins quelques
hommes. . »

Lorsquain usurpateur renverse un.gouverne-
ment établi et se met immédiatement a la place
du gouvernement renversé, la nation ne se trouve
encore divisée qu’en deux partis, celui de I'ancienr
et celui du nouveau gouvernement. Mais lors-
quaprés une révolution faite dans l’espnt de la
liberté, un usurpateur s'empare de la puissance,

il scinde en trois parts la nation : I'une regrette

-
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Pancien gouvernement et s’efforce de le rétablir;
Iautre regrette la liberté ; la troisieme défend
Yusurpateur dont elle partage la puissance. Mais
comme le parti qui regrette la liberté est celui
qui a fait la révolution, et que Cest aussi d’'une
fraction de celui-ci que s'est formé -le parti de
I'usurpateur, ce parti se trou¥e le plus exposé,
le plus affaibli, le plus hors d'état d’agir. L'usur-
pateur se servant de la source de son autorité,
des réminiscences et des intéréts de la révolu-
tion, subdivise encore ce parti, parce quil y
a dans les hommes une grande propension a
croire aux bonnes intentions de la-puissance, et
que, quand la conviction n’existe pas, la licheté
en prend la forme pour paraitre moins vile. De
la sorte le parti de la liberté se trouve réduit a
un trés petit nombre d’hommes, qui veient,
dans toute tentative en sa faveur, outre un
danger personnel, une occasion de triomphe
pour les partisans de I'ancien despotisme.

L’usurpateur, de son coté, ne manque pas de
représenter, tantét I'un, tantdt l'autre de ces
hommes, comme des agens, des fauteurs . de
Pancien gouvernement, et séme entre eux la
défiance. '

Les amis de I'ancien gouvernement, qui aime-
raient mieux le despotisme qu’ils regardent
comme légitime, que le despotisme usurpé, ai-
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ment mieux encore ce dernier que la liberté,
d’abord comme vengeance contre leurs plus an-
ciens ennemis , et secondement comme se rap -
prochant de ce qu'ils regrettent. lls secondent
donc ce gouvernement, en tant que mettant
obstacle aux institutions libres renversées par
leur idole ; s’il attaquent l'usurpateur , ce
n’est que secretement, lorsqu'ils se croient bien
surs de leur fait, et toujours d'une maniére
qui empéche les amis de la liberté de faire cause
commune avec eux. Enfin, comme une révolu-

‘tion froisse toujours beaucoup d’intéréts, et

qu’inévitablement , aprés une révolution, le
peuple prend en haine les désordres et les dé~
chiremens qu’elle a causés, le parti ami de la
liberté se trouve de tous les partis le plus défa-
vorablement placé dans l'opinion publique. Le
nouveau gouvernement procure au peuple un
repos réel, les partisans de l'ancien lui offrent
un repos  venir qui ne serait, & ce qu'ils disent,
troublé par personne, et se font pardonner ainsi
de menacer la tranquillité qui existe, parce qu'ils
en promettent une plus durable; mais les amis
de la liberté, que peuvent-ils offrir a cette dé-
sastreuse époque? Un bien auquel on ne croit
plus, et dont la perspective d’ailleurs ne pré-
sente que quelque chose de vague et d’iadéfini ;
etce bien doit étre acheté par des agitations nou-

4
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velles; et apres les agitations , rien n'ést prévu,
rien n'est terminé, tout est a faire.

Si I'on veut peser ces considérations, si I'on
pense que le Parlement sous Cromwell, malgré
la source illégitime de ses pouvoirs, osa plus
d’une fois montrer de la résistance , et sut mé-
riter enfin 'honneur d’étre cassé, on sera portc
peut-étre 4 juger moins sévérement cette corpo-
ration malheureuse. '

De toutes les assemblées qui ont existé depuis
la révolution francaise jusqu’a la Chambre nom-
- mée en 1827, celle qui a le mieux rempli ses de-
voirs, si I'on calcule les circonstances, a été le
Tribunat. Cela semble étrange a dire : je vais le
prouver.

Je dois observer d’abord que je ne parle de la
conduiteduTribunatquejusqu’a 'époque ot vingt
de ses membres furent expulsés. A cette époque,
le Tribunat cessa d’étre un pouvoir politique.

Le Tribunat n’a pas fait de grandes choses ;
il n'en pouvait, il n'en devait pas faire. La
France sortait d'un état de trouble qui avait
frappé la nation de lassitude et de terreur; les
souvenirs des oppressions révolutionnaires et di-
rectoriales étaient empreints dans toutes les mes;
plusieurs journées, en violant le systéme repré-
sentatif, Pavaient dépouillé de tout prestige, et
méme de toute considération ; la guerre exté-
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rieure était encore menacante, ei, dans l'inté-
rieur, un pouvoir central, placé d’autant plus
favorablement qu'il différait de tout ce qui avait
existé, réunissait autour de lui toutes les forces
réelles et toutes les espérances.

C’est dans des circonstances pareilles que se
rassembla le Tribunat, corporation d’autant plus
faible, qu’elle ne tenait plus de la nation la
mission de la défendre; et la puissance qui avait
imposé a cette nation des représentans qu'elle
n’avait pas élus, se prévalait avec adresse contre
ces représentans de leur nomination équivoque,
ou, pour mieux dire, illégale. Par une étrange bi-
zarerrie, la méme opinion publique qui se dé-
clarait ouvertement contre toute résistance au
pouvoir exécutif, et qui pesait d'un poids énorme
" contre tous les hommes disposés & quelque ré-
clamation, les méprisait en méme temps de
leur patience. Au plus léger de leurs mouve-
mens, elle et prété. son assentiment a leur
dispersion ; mais leur inaction lui paraissait aussi
ridicule et coupable. C’est néanmoins dans ces
. circonstances quun certain nombre de membres
du Tribunat, ayant accepté leurs fonctions dans
Vespoir de transmettre 4 la France quelque tra-
dition de liberté , développérent du calme, du ta-
lent, dela décision etdu courage. Des apostats de
tous les partis écrivaient contre eux, et I'on

4r
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avait prissoin de leur dter la faculté de répondre.
Des bruits de conspirations circulaient, et pour
étre absurdes, ils n’en étaient que plus dange-
reux. Des dénonciations, toujours démontrées
fausses, se reproduisaient toujours. Sans essayer
une lutte inutile, sans se livrer 4 I'impatience,
sans palir devant les fureurs, sans seffrayer des
calomnies, ces hommes suivirent une route uni-
forme , n’ayant pour appui que leur conscience,
pour but que leur devoir. Persuadés qu'au mi-
lieu de I'Europe encore armée, il fallait ména-
ger le gouvernement, ils ne crurent pas devoir
lattaquer , malgré ses fautes. Ils ne se déguisaient
poinl toutefois qu'en combattant ses projets, en
relevant, méme sans aigreur , l'irrégularité de
plusieurs de ses actes, en professant invariable-
ment une doctrine de liberté, que les adulateurs
appelaient des abstraction séditieuses, ils ne s'at-
tiraient pas moins de haine que s’ils se fussent
déclarés ses ennemis. Ils diminuaient leur mérite,
ils ne diminuaient point leurs dangers.

L’Assemblée Constituante fut placée dans une
situation plus heureuse; elle eut les honneurs
de la bravoure sans courir le moindre péril. Elle
avait & combattre le fantéme imposant d’'un pou-
voirlong-temps absolu, mais ce fantdme n’existait
que pour lagloire des assaillans; le pouvoir absolu
était de fait renversé. L’Assemblée Constituante
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élait entourée de troupes menacantes ; mais ces
troupes étaient séduites, ou dévouées aux nou-
velles opinions. De grands talens se développérent
dans cette assemblée; mais ces talens étaient sou-
teous par des acclamations unanimes: les défen-
seurs d’'un peuple tout-puissant apercevaient d’'un
bout dela France a I'autre et des alliés et des ven-
geurs. L’Assemblée Constituante n’aurait eu be-
soin de courage que pour résister- & I'impulsion
populaire, et c’est ce qu'elle ne fit pas. Elle ne
sut jamais modérer cette impulsion, méme de-
‘venue désordonuée et féroce , dévastant les
chiteaux , envahissant les -propriétés et miena-
cant les propriétaires. L’énergie de I'Assemblde
Constituante fut I'énergic facile de I'obéissance
au mouvement général.

L’Assemblée Législative vota toujours contre le
sens. de la majorité de ses membres , applaudit &
la chute du tréne en le regrettant, et garda le
silence au milieu des massacres.

La Convention livra ses chefs 2 une minorité
sanguinaire, consacra le despotisme du Comité
du Salut public, et ne se réveilla que parce qu’elle
vit que la servilité n’était plus une garantie.

Le Tribunat,, dans des circonstances pllis dé-
favorables, fut plus courageux, plus désinté-
ressé,, plus indépendant. Il se vit en butte, non
point & uu roi chancelant sur son trone, cerné
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de toutes parts par des volontés et des institu-
tions plus que républicaines , mais & un pouvoir
jeune, altier, sans limites, irritable, impé-
tueux; a une armée fiére de son chef, brillante
de gloire, dédaignant les lumiéres et les discus- -
sions qui lui semblaient puériles auprés du tu-
multe des camps ; & une nation eufin dont une
partie nombreuse, regrettant la monarchie,
voyait dans le despotisme un retour vers I'objet
de ses désirs, et dont la presque totalité , sou-
vent décue, tomjours victime,, ne savait plus ou
rattacher des espérances sans cesse trompées, et
ne demaundait que le repos.

Menacée par la force, désavouée par la fai~
blesse, repoussée par le découragement, la mi-
norité da Tribunat demeura tounjours fidéle a
ses vérités alors universellement méconnues, a
des devoirs qu'on ne lui savait nul gré de rem-
plir, et a sa conscience, asile solitaire ot s'effor-
caient de la poursuivre les soupcons d’une foule
aveugle et les calomnies de 'autorité.
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IV.
LETTRE SUR JULIE ().

- Vous me demandez de m’entretenir avec vous
de Pamie que nous avons perdue, et que nous re-
gretterons toujours. Yous m’imposez une tiche
qui me sera douce & remplir. Julie a laissé dans
mon cceur des impressions profondes, et je trouve
2 me les retracer une jouissance mélée de tris-
tesse. ' |

Elle n’était plus jeune quand je la rencontrai
pour la premiére fois : le temps des orages était
passé pour elle. Il n’exista jamais entre nous que’
de Pamitié. Mais, comme il arrive souvent aux
femmes que la nature a douées d’une sensibilité
véritable, et qui ont éprouvé de vives émotions,
son amitié avait quelque chose de tendre et de
passionné qui lui donnait un charme particu-
lier. '

Son esprit était juste, étendu, toujours pi-

(1) Cette lettre concerne une personne morte depuis vingt-
quatre ans , mais plusieurs de nos contemporains l'ont connue,
et verront peut-8tre avec quelque intérét cet hommage rendu &
la mémoire d’une femme qui, dans sa jeunesse, avait eu beau-
coup d’admirateurs, et qui, dans un dge plus avancé, avait
conservé beaucoup d’amis.
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quant , quelquefois profond. Une raison exquise
lui avait indiqué les opinions saines, plutét que
Pexamen ne I'y avait conduite; elle les dévelop-
paitavec force, elle les soutenaitavec véhémence.
Elle ne disait pas toujours peut-étre tout ce
qu’il y avait a dire en faveur de ce qu'elle vou-
lait démontrer; mais elle ne se servait jamais
d’un raisonnement faux , et son instinct était
infaillible contre toutes les especes de sophismes.

La premi¢re moitié de sa vie avait été trop
agitée pour qu’elle eiit pu rassembler une grande
masse de connaissances ; mais par la rectitude
de son jugement elle avait deviné en quelque
sorte ce qu'elle n’avait pas appris. Elle avait ap-
pliqué a I'histoire la connaissance des hommes,
cannaissance qu'elle avait acquise en société ; et
la lecture d'un trés petit nombre d’historiens
Favait mise en état de déméler d’'un coup d'ceil
les motifs secrets des actions publiques, et tous
les détours du cceur humain,

Lorsqu’une révolution mémorable fit naitre
dans la téte de presque tous les Francais des es-
péraunces qui furent long-temps trompées, elle
embrassa cette révolution avec enthousiasme,
et suivit de bonne foi limpulsion de son
dme et Ja conviction de son esprit. Toutes les
pensées nobles et généreuses semparérent d'elle,
et elle méconnut, comme bien d'autres, les diffi-
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eultés et les obstacles, et cette disproportion dé-
sespérante entre les idées qu'on voulait établir
et la nation qui devait les recevoir, nation affai-
blie par I'excés de la civilisation, nation devenue
vaniteuse et frivole par I'éducation du pouvoir
arbitraire, et chez laquelle les lumiéres mémes
demeuraient stériles, parce que les lumiéres ne
font qu'éclairer la route, mais ne donnent point
aux hommes la force de la parcourir.

Julie fut une amie passionnée de la révolution,
ou, pour parler plus exactement, de ce quela
révolution promettait. La justcsse de son esprit
en faisait nécessairement une ennemie impla-
cable des préjugés de toute espéce, et dans sa
haine contre les préjugés, elle n’était pas exempte
d’esprit de parti. Il est presque impossible aux
femmmes de se préserver de I'esprit de parti; elles
sont toujours dominées par des affections indivi-
duelles. Quelquefois ce sont ces affections indi-
viduelles qui leur suggérent leurs opinions ;
d'autrefois leurs opinions les dirigent dans le
¢hoix de leurs alentours. Mais dans ce dernier
cas méme, comme elles ont essentiellement be-
sein d’aimer, elles ressentent bientdt pour leurs
alentours une affection vive, et de la sorte Fat-
tachement que I'opinion avait d’abord créé réa- .
git sur elle et la rend plus violente.

Mais si Julie eut de Fesprit de parti, cet esprit
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de parti méme ne servait qu'a mettre plus en -
évidence la bonté naturelle et la générosité de
son caractére. Elle s'aveuglait sur les hommes
qui semblaient partager ses opinions; mais elle
ne fut jamais entralnée a méconnaitre le mé-
rite, 4 justifier la persécution de Finnocence,
ou & rester sourde au malheur. Elle haissait
le parti contraire au sien, mais elle se dévouait
avec zéle et avec persévérance a la défense de
tout individa qu’elle voyait opprimé : a I'aspect
de la souffrance et de l'injustice, les sentimens
nobles qui s'élevaient en elle faisaient taire toutes
les considérations partiales ou passionnées; et au
milieu des tempétes politiques , pendant les-
quelles tous ont été successivement victimes,
nous I'avons vue souvent préter a la fois a des
hommes persécutés, en sens opposés, tous les
secours de son activité et de son courage.

Sans doute, quand son cceur ne l'aurait pas
ainsi dirigée , elle était trop éclairée pour ne
pas prévoir que de mauvais moyens ne condui-
sent jamais a4 unrésultat avantageux. Lorsqu’elle
voyait I'arbitraire déployé en faveurde ce qu’on
nommait la liberté, elle ne savait que trop que
la liberté ne peut jamais naltre de l'arbitraire.
C’était donc avec douleur qu'elle contemplait
les défenseurs de ses opinions chéries, les sa-
pant dans leur base, sous prétexte de les faire
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triompher, et s’efforcant plutét de se saisir a
leur tour du despotisme que de le détruire. Cette
maniére de voir est un mérite dont il faut savoir
d’autant plus de gré a Julie, que certes il n’a pas
été commun. Tous les partis, durant nos trou-
bles, se sont regardés comme les héritiers les
uns des autres, et par cette conduite, chacun
d'eux, en effet, a hérité de Ja haine que le parti
contraire avait d’abord inspirée.

Une autre qualité de Julie, c'est qu’au , miliea
de sa véhémence d’opinion, l'esprit de parti ne
Fa jamais entrainée a 'esprit d’'imtrigue.

Une fierté innée I'en garantissait. Comme on .
se fait toujours un systéme d’aprés ses défauts,
beaucoup de femmes imaginent que c’est par un
pur amour du bien qu’elles demandent pour leurs
amis des places, du crédit, de I'influence. Mais
quand il serait vrai que leur motif est aussi
noble qu’elles le supposent, il y a dans les
sollicitations de ce genre quelque chose de con-
traire & la pudeur et i la dignité de leur sexe;
et lors méme qu’elles commencent par ne songer
qu’a l'intérét public, elles se trouvent engagées
dans une route qui les dégrade et les pervertit.

H y a dans cette carriere tant de boue &
traverser, que personne ne peut sen tirer sans
éclaboussures. Julie, violente quelquefois, ne
fut jamais intrigante ni rusée. Elle désirait les

.
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succes de ses amis, parce quelle y voyait un
succés pour les principes qu'elle croyait vrais;
mais clle voulait qu'ils dussent ces succes a eux-
mémes, et non pas 4 des voies détournées, qui
les leur eussent rendus moins flatteurs, et en leur
faisant contracter, comme il arrive la plupart du
temps, des engagemens équivoques, auraient
faussé la ligne qu'ils devaient suivre. Elle aurait
tout hasardé pour leur liberté, pour leur vie;
mais elle n’aurait pas fait une seule démarche
pour leur obtenir du pouvoir. Elle pensait, avec
raison, que jamais le salut d’'un peuple ne dé-
pend de la place que remplit un individu; que
la nature n’a donné, en ce genre, a personne des
priviléges exclusifs; que tout individu qui est né
pour faire du bien, en fait, quelque rang qu’il
occupe, et quun peuple qui ne pourrait étre
sauvé que par tel ou tel homme, ne serait pas
sauvé pour long-temps, méme par cet homme,
et de plus, ne meériterait guére la peine d’étre
sauvé. Il n’en est pas de la liberté comme d’une
bataille. Une bataille, étant Paffaire d’un jour,
peut étre gagnée par le talent du général ; mais
la liberté, pour exister, doit avoir sa base dans
la nation méme, et non dans les vertus ou dans
le caractére d’'un chef.

Les opinions politiques de Julie, loin de' s'a~
mortir par le temps, avaient pris, vers la fin
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de sa vie, plus dc véhémence. Comme elle
raisonnait juste, elle n’avait pas conclu, comme
tant d’autres, de ce que, sous le nom de li-
berté, Fon avait établi successivement divers
modes de tyranoie, que la tyrannie était un bien
et la liberté un mal. Elle n’avait pas cru que
la république piit étre déshonorée parce qu'il y
avait des méchans ou des sots qui s'étaient ap-
pelés républicains. Elle n’avait pas adopté cette
doctrine bizarre , d’aprés laquelle on prétend
que, parce que les hommes sont corrompus,
il faut donner & quelques-uns d’entre eux d’au-
tant plus de pouvoir; elle avait senti, au con-
traire, qu'il fallait leur en donner moins,
c'est-a-dire placer dans des institutions sage-
ment combinées des contre-poids contre leurs
vices et leurs faiblesses.

Son amour pour la liberté s’était identifié avec
ses sentimens les plus chers. La perte de I'ainé
de ses fils fut un coup dout elle ne se releva
jamais; et cependant, au milieu méme de ses
larmes, dans unelettre qu'elle adressait 4 Yombre
de ce fils tant regretté, lettre qui n'était pas
destinée a étre vue, et que ses amis-n'ont dé-
couverte que parmi ses papiers aprés sa mort;
dans cette lettre, dis-je, elle exprimait une
douleur presque égale de la servitude de sa
patrie sous le régime impérial ; elle s'entretenait
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avec celni qui n’était plus, de l'avilissement de
ceux qui existaient encore : tant il y avait dans
cette ame quelque chose de romain !

En lisant ce que je viens d'écrire sur les opi-
nions de Julie en polmque » on se figurera peut-

étre qu'elle avait abjuré la grice et le charme de
.' son sexe pour s'occuper de ces objets: c’est ce
qui serait arrivé sans doute si elle s’y fut livrée
par calcul, dans le but de se faire remarquer et
d’obtenir de la considération et de l'influence;
mais, comme je 'ai dit en commengant, elle de-
vait tout a la nature, et de la sorte elle n'avait
acquis aucune de ses qualités aux dépens d’une
autre.

Cette méme femme, dont la logique était pré-
cise et serrée, lorsqu’elle parlait sur les grands
sujets qui intéressent les droits et la dignité de
I'espéce humaine, avait la gaieté la plus piquante,
la plaisanterie la plus légére : elle ne disait pas
souvent des mots isolés qu'on piit retenir et ci-
ter, et c'était encore la, selon moi, I'un de ses
charmes. Les mots de ce genre, frappans en eux-
mémes, ont I'inconvénient de tuer la conversa-
tion; ce sont, pour ainsi dire, des coups de fusil
qu'on tire sur les idées des autres, et qui les
abattent. Ceux qui parlent par traits ont I'air de
se tenir a I'affat, et leur esprit n’est employé qu'a
préparer une réponse imprévue, qui, tout en fai-
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sant rire, dérange la suite des pensées, et pro-
duit toujours un moment de silence.

Telle n’était pas la maniére de Julie. Elle fai-
sait valoir les autres autant qu’elle-méme; c'était
pour eux, autant que pour elle, qu'ellc discutait
ou plaisantait. Ses expressions n’étaient jamais
recherchées; elle saisissait admirablement le vé-
ritable point de toutes les questions, sérieuses ou
frivoles. Elle disait tonjours ce qu’il fallait dire,
et Fon s'apercevait avec elle que la justesse des
idées est aussi nécessaire a la plaisanterie qu'elle
peut Pétre a la raison.

Mais ce qui la distinguait encore beaucoup plus
que sa conversation, c'étaient ses lettres. Elle
€crivait avec une extréme facilité, et se plaisait
a écrire. Les anecdotes, les observations fines,
les réflexions profondes, les traits heureux se
placaient sous sa plume sans travail , et cepen-
dant toujours dans I'ordre le plus propre a les
faire valoir 'un par I'autre. Son style était pur,
précis, rapide et léger ; et quoique le talent épis-
tolaire soit reconnu pour appartenir particulié-
rement aux femmes, joserai affirmer qu’il o'y en
a presque aucune que l'on puisse, & cet égard,
comparer a Julie. M=*de Sévigné, dont je ne con-
testerai pointla supériorité dans ce genre, est plus
intéressante par son style que par ses pensées;
elle peint avec beaucoup de fidélité, de vie et de
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grice ; mais le cercle de ses idées n'est pas trés
étendu. La cour, la société, les caraciéres indi-
viduels, et, en fait d’opinions, tout au plus les
- plus recues, les plus a la mode; voila les bornes
qu'elle ne franchit jamais. 11 y a dans les lettres
de Julie plus de réflexion ; elle s'’élance souvent
dans une sphére plus vaste; ses apercus sout plus
généraux; et comme il n’y a jamais en elle ni

projet, ni pédanterie, ni emphase, comme tout

est naturel, inyolontaire, imprévu, les observa-
tions générales qu’elle exprime en une ligne,
parce qu'elles se présentaient i elle, et non parce
qu’elle les cherchait, donnent certainement a sa
correspondance un merite de plus.

Presque toutes les femmes parlent bien sur
Yamour : c’est la grande affaire de leur vie; elles
y appliquent tout leur esprit d’analyse, et cette
finesse d’apercus dont la nature les a douées pour
les déedommager de la force. Mais comme elles
-ont un intérét immédiat, elles ne sauraient
étre impartiales. Plus elles ont de purete

'ame, plus elles sont portées & mettre aux liai-
sons de ce genre une importance, je ne dirai
pas, pour ne scandaliser personne, exagérée,
mais cependant en contraste avec I'état nécessaire
de la société.

Je crois bien que Julie, lorsqu’il s'agissait
d'elle - méme, n’était guére plus désintéressée
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qu’une autre; mais elle reconnaissait au moins
qu'elle était injuste, et elle en convenait. Elle sa-
vait que ce penchant impérieux, I'état naturel
d’un sexe, n’est que la fiévre de I'autre ; elle com-
prenait et avouait que les femmes qui se sont
données et les hommes qui ont obtenu sont dans
une position précisément inverse.

"Ce n'est' qu'a I'époque de ce qu'on a nommé
leur défaite, que les femmes commencent i avoir
un but précis, celui de conserver 'amant pour
lequel elles ont fait ce qui doit leur sembler un
grand sacrifice. Les hommes, au contraive, a
cette méme époque, cessent d’avoir un but : ce
qui en était un pour eux leur devient un lien.
1) n'est pas étonnant que deux individus placés
dans des relations aussi inégales arrivent rapi-
dement a ne plus s’entendre; c'est pour cela que
le mariage est une chose admirable, parce qu’au
lien d'un but qui n'existe plus, il introduit des
intéréts communs qui existent toujours.

 Julie détestait la séduction ; elle pensait a juste
titre que les ruses, les calculs, les mensonges
qu'elle exige dépravent tout autant que des
mensonges, des calculs et des ruses employés
pour servir tout autre genre d'égoisme; mais
partout ou elle apercevait de la bonne foi, elle
excusait I'inconstance, parce quelle la savait
inévitable, et qu'en prodiguant des noms odieux

5
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aux lois de la nature, on ne parvient pas & les
éluder. Julie parlait donc sur 'amour avec toute
la délicatesse et la grice d’une femme, mais avec
“le sens et la réflexion d’'un homme. Je lai vue
phis d’une fois entre deux amans, confidente de
leurs peines mutuelles, consolant, ave¢ une
sympathie adroite, la femme qui s'apercevait
qu’on ne laimait plus, indiquant & homme le
moyen de causer le moins de douleur possible,
- et leur faisant ainsi du bien i tous deux.

Julie n’avait point d'idées veligieuses, et j’ai
quelquefois été surpris qu'avec une sensibilité
profonde, un enthousiasme sincére pour tout ce
qui était noble et grand, elle n’éprouvit jamais
le besoin de ce recours 4 quelque chose de sur-’
naturel, qui nous soutient contre la souffrance
que nous causent les hommes, et nous ¢onsole
d’étre forcés de les mépriser; mais son éducation,
la société qui l'avait entourée dés sa premitre
jeunesse, ses liaisons intimes avec les dermiers phi-
losophes du dix-huiti¢tme sitcle, lavaient rendue
inaccessible 4 toates les craintes comme a toutes
les espérances de cette nature. Cétait le seul rap-
port sous lequel elle edit, pour ainsi dire, ahjuré
son habitude de se décider par elle-méme, et
embrassé des opinions sur’ parole. Je suis loin
de regarder lincrédulité comme une faute ,
mais la conviction en ce genre ne me paraft
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molivée par rien , et l'affirmation dans I'athée
me ‘semble annoncer un grand vice de rai-
sonnement. Les dévots peuvent étre entrainés -
par les besoins de I'imagination et da coeur, et
‘leur esprit peut se plier a ces besoins sans étre
faussé; mais 'homme qui croit étre arrivé par la
logique a rejeter sans hésitation toute idée reli~
gieuse est nécessairement un esprit faux.

L’incrédulité de Julie était au reste plutdt une
impression de I'enfance qu’une persuasion réflé-
chie, et il en était résulté que cette incrédulité
s'était logée dans un coin de sa téte, comme la
religion se loge dans la téte de beaucoup de
gens, Clest-a-dire sans exercer sucune influence
sur le reste de ses.idées ou de sa conduite, mais
en excitant toujours en elle une assez vive irri-
tation quand elle était contredite sur ¢e point.

J'ai vu cette incrédulité aux prises avec 1'é-
preuve la plus déchirante. Le plas jeunc des fils
de Julie fut attaqué d'une maladie de poitrine
qui le condnisit lentement au tombeau ; elle le
soigna pendant prés d'une aanée, 'accompa-~
gnaut de ville en ville, espérant tonjours désar-
mer la nature implacable, en cherchant des cli-
mats plus doux, ou des médecins plus habiles.
Toutes ses affections s'étaient concentrées sur ce
dernier deses enfans; la perte des deux premiers
le lui avait rendu plus cher. L’'amour maternel

5..

e !



(68)
avait remplacé en elle toutes les autres' passions;
cependant, au milicu de ses anxiétés, de ses in~
certitudes, de son désespoir, jamais la religion
ne se présenta a son esprit que comme une idée
impdriuixe, et, pour ainsi dire, ennemie; elle
craignait qu'on ne tourmentat son fils de terreurs
chimériques; et dans une situation qui aurait, &
ce quil semble, di lui faire adopter presque
aveuglément les consolations les plus improba-
bles et les espérances les plus vagues, la direction
que ses idées avaient prise, plus forte que les
besoins de son cceur, ne lii permit jamais de
considérer les promesses religieuses que comme
un moyen de domination et un prétexte d'into-
lérance. Je ne puis ici m'empécher .de réfléchir
au mal que causent & la religion, et aux étres
souffrans qui auraient besoin d’elle, Vesprit do-
minateur et l'intolérance dogmatique. Qui ne
croirait, quand la douleur a pénétré dans les re-
plis les plus intimes de I'Ame , quand la mort
nous a frappés de coups irréparables, quand tous
les liens paraidsent brisés entre nous et ce que
nous chérissons ; qui ne croirait, dis-je, qu'une
voix nous annoncant une réunion inespérée ,
faisant jaillir du sein des ténébres éternelles une
lumiére inattendue , arrachant au cercueil les
objets sans lesquels nous ne' saurions vivre, et
que nous pensions ne jamais revoir, devrait n’ex-
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citer que la joie, la reconnaissance et I'assenti-
ment ? Mais le consolateur se transforme en
maitre; il ordonne, il menace, il impose le
dogme quand il fallait laisser la croyance ger-
mer au sein de lespoir, et la raison se ré-
volte, et laffection découragée se replie sur
elle-méme, et le doute, dont nous commencions
'a étre affranchis, renait précisément parce qu’on
nous a commandé la foi. Cest un des grands in-
convéniens des formes religieuses, trop station-
naires et trop.posilives, que I'aversion qu’elles
inspirent aux esprits .indépendans. Elles nuisent
a ceux qui les adoptent, parce qu'elles rétrécis-
sent et faussent leurs idées; ét elles nuisent en-
core a ceux qui ne les adoptent pas, parce
qu’elles les privent d’une source féconde d’idées
douces et de sentimens ‘qui les rendraient meil-
leurs et plas heureux.

On a dit souvent que lmcreduhte dénotait
une ame séche, et la religion une 4me douce et
aimante. Je ne veux point nier cette régle en gé-
néral. Il me parait difficile qu'on soit parfaite~
ment content de ce mounde sans avair un esprit
étroit et un ceeur aride; et lorsquon n'est pas
content de ce moude, on.est bien preés d'en dési-
rer et d’en espérer un autre. Il y a dans les.ca-
ractéres profonds et sensibles un besoin de va-
gue que la religion seule satisfait, et ce besoin
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tient de si prés a toutes les affections élevées ou
délicates, que celui qui ne I'éprouve pas est pres-
que infailliblement dépourvu d’'une portion pré-
cieuse de sentimens et d’idées. Julie était néan-
moins une exception remarquable a cette régle.
1l y avait dans son cceur de la mélancolie, et de
la tendresse au fond de son &me; si elle n'elit pas
" vécu dans un pays ou la religion avait long-
temps été une puissance hostile et vexatoire, et
ou son nom méme réveillait des souvenirs de
persécutions et de barbaries, il est possible que
son imagination eiit pris une direction toute dif-

férente. ‘

La mort du dernier fils de Julie fut la caunse
delasienue, et le signal d'un dépérissement aussi
manifeste que rapide. Frappée trois fois en moins
de trois ans d’'un malheur du méme genre , elle
ne put résister a ces secousses douloureuses et
multipliées. Sa santé souvent chancelante avait
paru lutter contre la nature aussi long-temps que
" 'espérance l'avait soutenue, ou que l'aetivité des
soins qu'elle prodiguait 4 son fils mourant I'a-
vait ranimée; lorsqu'elle ne vit plus de bien
a lui faire, ses forces 'abandonnérent. Elle re-
vint a Paris, malade, et, le jour méme de son
arrivée, tous les médecins en désespérérent.
Sa maladie dura environ trois mois. Pendant
tout cet espace de temps, il n'y eut pas une
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seule fois la moindre possibilité d’espérance.
Chaque jour était marqué par quelque symp-
tdme qui ne laissait aucune ressource 2 'ami--
tié, avide de se tromper , et chaque lende-
main ajoutait au danger de la veille. Julie
seule parut toujours ignorer ce danger. La na-
ture de son mal favorise, dit-on, de telles illu-
sions ; mais 50n caractére contribua sans doute
beaucoup a ces illusions heureuses : je dis heu-
reuses, car je ne puis pronoucer avec certitude
sur les craintes qu'une mort certaine lui aurait
inspirées. Jamais cette idée ne se présenta d'une
maniére positive et directe & son esprit ; mais je
crois qu’'elle en elt ressenti une peine vive et
profonde : on sen étomnera peut-étre. Privée
‘de ses enfans, isolée sur cette terre, ayant & la -
fois une 4me énergique, qui ne devait pas étre
accessihle 2 la peur, et une dme sensible, que
tant de pertes devaient avoir déchirée, pou-
vait ~elle regretter la vie ? Je me mets pas
en doute que si ses forces physiques eussent
mieux résisté i sa douleur morale, elle n’efit
pris en horreur la carriére sombre et solitaire
qui lui restait & parcourir. Mais menacée elle-
méme au moment ou elle venait de voir dispa-
raltre tous les objets de son affection, elle n’ent
pas le temps, pour ainsi dire, de se livrer &
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ses regrets. Elle fut obligée trop rapidement de

s'occuper d’elle, pour que d’autres pensées con—
"tinuassent & dominer dans son 4me : sa maladie

lui servit en quelque sorte de consolation , et la

nature, par un instinct involontaire , recula de-

vant la destruction qui s’avancait, et la rattacha

a 'existence.

Dans les' derniéres semaines qui précéderent
sa mort, elle semblait se livrer 4 mille projets
qui supposaient un long avenir; elle détaillait
avec intérét ses plans d’établissement , de société
et de fortune : les soins de ses amis l'attendris—
saient; elle s’étonnait elle~-méme de se sentir re-
prendre  la vie. C'était pour ceux qui l'entou-
raient une douleur de plus, une douleur d’antant
plus amére qu’il fallait lui en dérober jusqu'a
la moindre trace. Elle disposait dans ses discours
d’une longue suite d’années , tandis qu’un petit
nombre de jours lui restait a peine. On voyait
en quelque sorte, derriére les chimeres dont sen
imagination semblait se repaitre, la mort sou-
riant comme avec ironie. '

Je me reprochais quelquefois ma dissimulation
complaisante. Je souffrais de cette barriére qu’é-
levait entre Julie et moi cette contrainte perpé-
tuelle. Je m’accusais de blesser I'amitié, en la
trompant, méme pour adoucir ses derniers mo-
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mens. Je me demandais si la vérité n'était pas
un devoir; mais quel eiit été le résultat d’une
vérité que Julie craignait d'enteundre ?

J'ai déja dit que le cercle de ses idées ne s'é-
tendait point au-dela de cette vie. Jusqu'a ses
malheurs personnels, la mort ne I'avait jamais
frappée que comme un accident inévitable ,
~sur lequel il était superflu de s’appesantir. La
perte de ses enfans, en déchirant son cceur,
n’avait rien changé a la direction de son esprit.
Lorsque des symptomes trop peu mécounnais-
sables pour elle, puisqu'elle les avait observés
dans la longue maladie de son'dernier fils, je-
taient 4 ses propres yeux une lueur soudaine sur
son état , sa physionomie se couvrait d’'un nuage :
mais elle repoussait cette impression; elle n’en
parlait que pour demander 4 l'amitié, d'une
maniére détournée, de concourir i I'écarter.
Enfin, le moment terrible arriva. Depuis plu-
sieurs jours son dépérissement s’était accru avec
une rapidité accélérée ; mais il n'avait point influé
sur la netteté, ni méme sur l'originalité de ses
idées. Sa maladie, qui quelquefois avait paru
modifier son caractére , n’avait point eu le méme
empire sur son esprit. Deux heures avant de
mourir, elle parlait avec intérét sur les objets
qui l'avaient occupée toute sa vie, et ses ré-
flexions fortes et profondes sur Favilissement de
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Vespéce humaine, quand le despotisme pése sur
elle, étaient entremélées de plaisanteries pi-
quantes sur les individus qui s¢ sont le plus si-
gnalés dans cette carriere de dégradation. La
mort vint mettre un terme a l'exercice de tant
de facultés que n’avait pu affaiblir la souffrance
physique. Dans son agonie méme, Julie con-~
serva toute sa raison. Hors d’état de parler, elle
indiquait, par des gestes , les secours qu'elle
croyait encore possible de lui donner. Elle me
" servait la. main en signe de reconnaissance. Ce
fat ainsi quelle expira.
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V.

FRAGMENS SUR LA FRANCE,

DU 14 JTILLET 1789 AU 31 mans 1814.

L’ancien régime était un mélange de corrup-
tion , d’arbitraire et de faiblesse. Le 14 juillet
renversa ce régime. Mais une révolution faite
en vingt-quatre heures pouvait-elle changer un
caractére national, produit de plusieurs siécles?

.L’ancien régime avait laissé des traces qui ne
permettaient guére d’espérer beaucoup du nou-
veau. Aussi 'observateur désintéressé dat-il re-
connaltre, dans les concessions et dans les pro-
messes d'un pouvoir effrayé, de 'hypocrisie;
dans lés ébullitions d’un patriotisme de salon,
une vanité qui avait d’assez bons effets, puis-
qu'elle inspirait du désintéressement et des sa-
crifices, mais qui n'en devait pas moins, t6t ou
tard, avoir les mauvais effets de la vanité; dans
la classe intermédiaire, qu'on nommait alors la
bourgeoisie, une ignorance et une crédulité qui
la livraient & toutes les suggestions et 4 toutes
les impostures de V'esprit de parti; enfin, dans
les classes inférieures, une misére qui exigeait,
pour premiére gghdition de 'ordre, une répar-
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tition de propriétés que le désordre seul pouvait
amener. Il s'ensuivit que si beaucoup de bonnes
choses furent décrétées, rien ne s'établit, et que
I'époque que P'on prenait pour celle de la régé-
nération n’était qu'une époque de destruction
nécessaire.

Au g thermidor la révolution avait eu son
cours. La lecon avait été sévére, et ce qui est
sévere est quelquefois instructif. Des hommes,
jadis exagérés, parlaient un langage raison-
nable; laristocratie , mutilée et vaincue, sem-
blait convenir qu'on ne pouvait pas rétablir
tout ce que le torrent avait emporté ; et la dé-
mocratie, mutilée aussi, quoique victorieuse,
témoignait le désir de relever. parmi les ruines
celles qui pouvaient servir de matériaux pour
reconstruire l'ordre social. Cependant la super-
ficie seule était amendée ; rien n’était changé
au fonds. Méme hypocrisie dans les uns,
méme ignorance dans les autres, méme vanité
dans presque tous; et, de plus, la création de
quelques dogmes, soi-disant républicains, qui,
malheureusement,, embrassaient des crimes aussi
bien que des opinions, dogmes non moins ab-
solus et non moins invétérés, tout récens qu'ils
€taient, que les dogmes soi-disant monarchiques.
Ceux qui parlaient liberté voulaient le despo-
tisme et conspiraient pour lui; ceux qui par-
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laient république voulaient un despotisme nou-
veau. ' -

Au 18 brumaire , 'Europe et la France se
-remplirent du nom déja célebre de Bonaparte:: le
monde le proclama son libérateur. Ce libérateur
était, sous plus d’'un rapport, un trés puissant
geénie, et, sous tous les rapports, un homme
d’esprit : il voulait du pouvoir, beaucoup de
pouvoir, tout le pouvoir qu’il était possible de
-prendre ; mais ce qu'il voulait avant tout, c’était
‘une dose de pouvoir quelconque, et, s’il et
trouvé résistance, il elit négocié. Bien loin de la,
il trouva une ‘nation qui se prosterna devant
lui, comme un seul homme, et qui, loin de
s'effaroucher de l'autorité quil s'arrogeait, sem-
blait s'irriter de ce qu’il ne s'en arrogeait pas
encore assez. On dirait que nos tétes francaises
m'ont de capacité que pour recévoir une seule
idée; cette idée devient une espéce de religion,
et les croyans traitent ceux qui pensent avoir
deux idées au lieu d’'une comme des hérétiques
et des impies. L'idée dominante, en 89, était,
détruisons tout pour tout recréer; et quand on
disait a ces destructeurs si bénévoles qu'il fallait
peut-étre ‘se dépécher moins, et que, dans
Thistoire, les révolutions qui s'étaient appuyées
sur des portions du passé avaient été les moins
orageuses et les plus durables, anathéme était
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soudain prononcé contre le moniteur importun.

'idée dominante, 2 la fin de g4, était: pu-
nissons tous les forfaits de g3. Les hommes les
plus doux chantaient & tue-téte, au nom de
Phumanité, des chansons dont le refrain de-
mandait des hécatombes; et quand on osait re-
présenter aux meneurs de l'impulsion venge-
resse, qu'employer une assemblée unique et sans
frein & sévir contre les crimes commis par une
assemblée unique et sans frein, c'était frapper
les effets sans écarter les causes, on était traité
d’homme de sang, de complice de la terreur.
¥n 1800, lidée dominante fut : la liberté nous
a fait du mal, nous ne voulons plus de liberté;
et ceux gui observaient modestement a ces
candidats de la servitude que les maux de la
révolution venaient précisément de ce que la
‘révolution avait suspendu toute liberté, étaient
poursuivis dans les salons du nom de jacobins
et d’anarchistes. Une nation qui demandait ’es-
clavage 4 un chef militaire couvert de gloire et
4gé de trente ans, devait étre servie 2 soubhait;
elle le fut. Au consulat succéda I'empire. Les
guerriers républicains restérent dans les camps :
Jes Spartiates de la Convention prirent place
dans les conseils, les paladins de la contre-ré-
volution dans les antichambres. Ils y retrou-
vaied l'air natal.
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Malheureusement pour les serviteurs comme -
pour le maltre, le despotisme frappe de folie
les plus distingués comme les plus médiocres.
Les uns conservent de la grandeur, de la géné-
rosité , quelquefois de la justice, quand leur
pouvoir n'est pas compromis; voyez Napoléon:
les autres sont des monstres abjects et féroces ;
voyez Don Miguel.

Bonaparte despote devait se précipiter du
trone: lui seul le pouvait ; il le fit. Ceux qui se
sont dits ses vainqueurs étaient ses vassaux et
ses esclaves.

Tout homme qui n’aurait comparé que les
forces matérielles en 1812, aurait parié cent
coatre un pour Bonaparte.

L’Europe sedivisait en deux parts, en apparence
fort inégales. D’un coté, I'Angleterre, 'Espagne
et la Russie ; de I'autre, la Franceavec toute 'Al-
lemagne, I'ltalie, la Suisse et le Danemarck, qui
semblait devoir neutraliser la Suéde.

Au premier coupd’ceil, le succeés de la France
semblait infaillible ; ses enuemis étaient séparés
les uns des autres par des distances incommen-
surables, et chacun d’eux était travaillé intérieu-
rement d’wae maladie secréte qui I'affaiblissait.

L’Angleterre, épuisée par sa delte, n’ayant de
forces disponibles que celles qu'il lui fallait pour
alimenter la résistance espagnole, était tourmen-

\
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© tée déja par ses radicaux; le peuple se plaignait
de la guerre a laquelle il attribuait son malaise,
ne prévoyant pas que ce malaise serait accru
précisémernit par la paix. .

I1’Espagne, hors d’état de se défendre en rase
campagne, n’avait de ressource que ses gué-
rillas, des massacres partiels et des embuscades;
ressources terribles contre une invasion, mals
qui s'évanouissaient a la frontiére.

La Russie, refoulée dans ses vastes déserts, et
toujours exposée a des révolutions de palais,
qu'on peut regarder, en quelque sorte, comme
tenant, dans cet empire, la place d’une charte
constitutionnelle, ce qui arrive toujours quand il
n’y pas de charte ; la Russie était presque inexpu-
gnable chez elle. Cependant I'une de ses capitales
était déja au pouvoir du conquérant. Ses armées
n'avaient éprouvé que des défaites, et ses
Cosaques ne sont bons qu’aprés des victoires.

La coalition "2 la téte de laquelle se trouvait
la France paraissait, au contraire, compacte et
invincible. Quoi qu'en disent aujourd’hui les
cabinets, les alliés du maitre du monde le ser-
vaient trés loyalement, et quand ils se vantent
de lavoir trahi, Cest de la fatuité de perfidie.

L’Autriche, qui venait de donner sa fille &
Napoléon , n’avait aucuné envie de voir détroner
le gendre qu’elle avait adopté si récemment.
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La Prusse, qui aurait eu plus de motifs de
ressentiment, €tait contenue par son impuis-
- sance. Les suites de sa derniére tentative lui
faisaient considérer toute résistance comme un
acte insensé. Si elle espérait des dédommage-
mens, c’était aux dépens de la Russie, qui ne
s'était pas refusée 2 lui enlever le district de
Bialystock par un traité ou elle stipulait comme
son alliée; et c'était de trés bonne foi que
Frédéric-Guillaume désapprouvait tout ce qui
pouvait lui donner un air de trahison qui n’était
pas au fond de son cceur.

‘Quant au roi de Baviére, il avait fait preuve’
d¢ fidélité; celui de Saxe s'était montré plus
loyal encore, et 'on ne saurait oublier I'obstina-
tion généreuse avec laquelle il s'est dévoué.
Ajoutez i cela les liens secrets des ministres de
ces princes avec le dominateur de la France, liens
dont leur fortune et leurs cordons actuels rendent
encore témoignage.

Telle était la position de 'Europe en 181a.
Assurément celle de la France était brillante;

_elle avail pour auxiliaires tous les gouverne-
mens, elle n’avait pour ennemis que les peuples.

Tant que la prospérité dure, la baine des peu-
ples n’est rien; mais au premier revers, cette
baine éclate, et elle est invincible.

Le terrible hiver de 1812 & 1813 délruisit I'ar-

: 6



(83)
mée francaise. La Pologne, la Prusse, la Baviere,
le Rhin , virent Napoléon fugitif regagner la
France. Il faut rendre justice a ses auxiliaires;
leur premier mouvement fut de lui rester fidele :
son antique renom le protégeait encore, etils con-
servaient la mémoire d’une épouvante de douze
ans; mais les peuples ne I'entendaient pas ainsi.
- La royauté a deux intéréts trés naturels et tres
légitimes, le bonheur public sans doute, mais
aussi sa propre conservation. Quand ce dernier
intérét est compromis, une protection, une su-
prématie étrangeres peuvent étre admises ou sup-
portées : le premier intérét des nations au con-
traire, c'est 'indépendance, et la condition s
qud non de I'indépendance, c'est 'absence du
joug étranger. Un monarque peut devoir sa
couronne a un autre monarque ; un peuple ne
peut devoir son indépendance qu’a lui-méme.
Aussi, de la Vistale au Rhin, la voix des pea-
ples se fit entendre : les princes firent quelque
temps la sourde oreille ; mais les armées qui, en
définitive, sorties des rangs des peuples, parta-
gent toujours ses penchans et ses voeux , se dé-
clarérent avec eux pourl'affranchissement de leur
patrie. Le' torrent populaire vainquit les résis-
tances. royales, et les sujets forcérent leurs mal-
tres a redevenir libres.
Parlons maintenant de la France.

.
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Les mémes causes qui avaient renversé Napo-
léon en Allemagne devaient le renverser sur le
sol natal. Ici comme ailleurs il avait.tué toutes
les libertés, et, par la, soulevé contre lui toutes
les facultés intellectuelles et industrielles qm as-
piraient a se développer.-

On a oublié aujourd’hui le sentiment de fati-
gue et d’aversion qui, vers la fin de Iempire,
s'attachait méme aux victoires que la France était
‘condamnée a remporter. On a oublié ce senti-
ment, dis-je, comme & cette époque on avait
oublié¢ le fol enthousiasme avec lequel on avait
recu Parrivant d’Egypte, quatorze ans plus tot;
mais le fait est qu'a I'exception de I'armée réunie
sous ses ordres, et que la vue de I'étendard étran-
ger remplissait d’'une indignation patriotique, il
y avait en France bien peu de personnes qui
fissent des veeux sincéres pour la prolongation
de son régne. Ceux qu'il avait comblésde bien-
faits lui savaient mauvais gré de ce qu'en se
mettant en péril lui-méme, il les troublait dans
la jouissance des faveurs qu'il leur avait accor-
dées. Le maintien de ces faveurs contre toutes
les vicissitudes semblait un engagement quiil
avait pris, et lorsqu’en le voyant compromis on
se sentait compromis soi-méme, on ne le plai-
gnait pas, on l'accusait plutét d'un manque de

parole. ,
6..



(84)

Les hommes puissans se trompent quand ils
croient s'assurer de la fidélité de leurs adhérens
en ne mettant point de bornes a leur munifi-
cence; au contraire, ils leur donnent plus de
choses a conserver, et par la méme ils multi-
plient en eux les motifs d’abandonner le pouvoir
déchu et de capituler avec la fortune. Ceux qui
ont lu les Mémoires de Las-Cases doivent se sou-
venir de cette femme comblée des bienfaits de
VEmpereur, et qui écrivait : « Grices au ciel, le
» petit homme va tomber, et nous serons de vé-
» ritables comtesses. » Ce qu'elle disait ainsi nai-
vement était la pensée de presque tout le monde.
S'il n’y avait pas eu de comtesses impériales, il
y aurait eu moins de gens intéressés a donner &
ces titres la sanction de la légitimité.

Trahi par I'étranger, ne trouvant nul appui
dans la masse des Francais, Napoléon suc-
comba malgré des prodiges de talent et de cou-
rage. |

Jai soigneusement séparé sa chute d’avec la
restauration, parce qu’en effet ce sont deux choses
différentes. Les puissances avaient déclaré vingt
fois qu'elles ne prétendaient imposer a la France
aucune famille, aucune forme de gouvernement
en particulier; mais le trone était vacant, et quel-
que opinion qu'on professe sur la légitimité, son
effet naturel est que, toutes choses étant égales et
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toutes prétentions étant contestées, elle jette un
poids dans la balance en faveur de celui qui peut
Pinvoquer.

D’ailleurs, avec le petit Napoléon venait une
régence autrichienne, qui ne tentait les amis ni
de la France ni de la liberté. Le prince des Pays-
Bas, qui ne portait pas encore ce titre, avait
servi contre les Francais en Portugal ; Bernadotte,
séduisant par les formes et souvent républicain
dans ses expressions, n'en avait pas moins le tort
irrémissible d’avoir soulevé les étrangers contre
son pays natal. Mi le duc d'Orléans n’était pas en
France.

"La restauration s'accomplit. Mon dessein
n'est ici ni d’esquisser son histoire, ni d'indi-
quer les fautes commises par les hommes aux-
quels le pouvoir fut alors confié. J'ai tiché de
“remplir cette derniére tiche dans mes Mémoires
sur les ceut jours: je ne dirai donc que quelques
mots sur ce que l'état des esprits, a cetlg
époque , prescrivait de faire ou permettait de
tenter.

Napoléon n’avait été renversé ni par les hour-
ras des Cosaques, ni par I'or de I'Angleterre, ni
par la diplomatie autrichienne; ces choses avaient
servi de moyens, mais la véritable cause de sa
chute était un amour de la liberté que son des-
potisme avait réveillé dans le cceur et des étrany
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gers et des Francais. Quand on lit les noms de
ceux qui concoururent a la fameuse adresse du
Corps-Législatif, on sent que I'entrainement li-
béral devait étre bien fort, puisque ces hommes
ont mérité, une fois dans leur vie, le nom de
factieux.

L’assertion est bizarre, mais elle est vraie:
ce sont les principes de 89 qui ont rendu &
Louis XVII la couronne que Pabus de ces prin-
cipes avait enlevée a Louis XVIL.

Pour se consolider 2 jamais, pour rendre e¢n
un instant a la France, dans un but plus salu-
taire, une influence égale a celle qu'elle avait
exercée sous Napoléon, la restauration n’avait
qu'une ligne a suivre : rester, dans le gouverne-
ment intérieur, fidéle aux principes qui I'avaient
amenée , et préter assistance i ces principes dans
ses relations avec les souverains ses alliés.

Tout Iinvitait & marcher ainsi ; les peuples q'ui
avaient forcé leurs rois & saffranchir du joug
impérial, n’avaient point eu pour but de se re-
mettre sans condition sous un joug domestique;
on s'en étail méme expliqué franchement avant
ct pendant la erise. }

La landwehy, Ia landstursn, les étudians, les
volontaires, les métaphy siciens métamorphosésen
guerriers, avaient réclamé des constitutions; les
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souverains les avaient promises. Le plus puissant
d'entre eux était alars 'avocat le plus ardent, le
plus éloquent panégyriste des droits de 'bomme
dans toute leur étendue, et 'on pourrait indiquer
encore quels salons de Paris ont retenti d’impé-
riales harangues en faveur de la liberté. Ces ha-
rangues, reproduites aujourd’hui, formeraient
un singulier supplément aux conversations con-
fidentielles divulguées depuis a la tribune par
un de nos ministres. La France, en donnant
Pexemple du respect pour les conventions stipu- ‘
lées entre les trones et les nations, n’aurait rien
fait d’hostile contre les uns, et se serait acquis
des droits solides i la confiance des autres.

Le moment était favorable : les rois délivrés
dtaient reconnaissans, les peuples libérateurs
gvaient de ces dispositions bienveillantes qui
naissent du sentiment du bien qu'on a fait, et
qui se refusent a prévoir l'ingratitude; c’était
entre les syjets et les princes une époque pareille
& celle de la lune de miel , honey moon, entre
les époux. , ‘

En méme temps le gouvernement royal, se
déclarant avec franchise pour la liberté consti-
tutionnelle, aurait satisfait au vceu national. Les
inquiétudes, que M. de Chateaubriand indique
si bien comme un résultat inévitable dy vrétablis-
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sement des Bourbons (1), se seraient calmées.
Force et considération au dehors, amour et con-
fiance au dedans, tel eiit été le partage dela res-
tauration si elle et adopté ce systéme.

Que si, voyant les choses de moins haut, elle
n’elit voulu que travailler 4 sa consolidation ma-
tériélle, une autre route lui était ouverte.

Jai parlé des défections qui avaient signalé
les derniers instans de I'empire : ces défections
avaient eu pour motif le désir de mettre en
sireté, sous un autre que Napoléon, les biens et
les honneurs que Napoléon avait accordés, mais
qu’il ne pouvait plus garantir; en donnant aux
possesseurs de ces honneurs et de ces biens pleine
sécurité sur ce point, la restauration conquérait
une armée; et certes, si le penchant secret des
ministres de cette restauration était d’étouffer la
liberté, rien ne conduisait plus directement & ce
but que la coopération d’une masse d’hommes
qui, en ce genre, avaient fait leurs preuves; qui
avaient servi pendant quatorze ans le despotisme
le plus complet qui etit jamais existé; qui étaient
habitués aux affaires; qui connaissaient parfaite-
ment le terrain, et qui avaient, dans toutes les
portions de I'empire, des relations intimes et une
clientelle zélée. ‘

(1) Réflexions politiques, Mélanges, p. 153.:

t
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Je ne veux point ici faire la satire d’une classe
de gens qui, depuis 1814, a recu I'éducation, je
ne dirai pas de I'adversité, le mot seérait trop
fort, mais de la vexation et de I'arbitraire. Je
suis convaincu que les instrumens de Napoléon,
séparés du pouvoir et n’en recueillant plus les
avantages, en ont découvert les inconvéniens,
et que, jetés par les circonstances dans 'oppo-
sition, ils ont appris  aimer la liberté & force
de la défendre. Mais en 1814, ils n’en avaient
encore ni les doctrines ni les habitudes, et s'ils
avaient retrouvé, sous le gouvernement de la
Testauration, protection, garantie et activité,
plusieurs, je crois pouvoir affirmer sans injus-
tice, lui auraient transporté le zéle et le dévoue-
ment qu'ils avaient déployés naguére pour le
gouvernement impérial. Ceux que le hasard a
préservés du dédain ou de la réprobation du
parti triomphant, et que ce parti a daigné ad-
mettre, nous ont donné d’assez beaux échan-
tillons de leurs dispositions a I'obéissance aveugle
et passive. "

En disant ce que la restauration aurait pu
faire en ce genve, je suis loin de regretter
quelle ne Lait pas fait ; la liberté aurait pu
étre indéfiniment ajournée; mais je me place,
quand je raisonne, dans la position et dans Fin-
térét des gens dont je parle, tout en me ré-
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jouissant peut-étre de ce qu'ils n'ont pas ceanu
cette position, et de ce qu'ils ont mal entendu
leur intérét. :

Enfin, si le ministére de la restauration ne
voulait ni de la liberté avec la nation en amasse ,
ni du despotisme avec ceux qui avaient si bien
secondé le despotisme de 'Empereur, an troi-
siéme parti restait, hasardeux sans doute, mais
le seul praticable, dés que les deux premiers
étaient rejetés, c'élait de refaire franchement la
monarchie de Louis XIV, avec les adhérens de
Pancien régime. Je dis que ce parti était har-
sardeux : ¢'était se mettre en contradiction avec
les déclarations -officielles .de 'Europe et avec
la disposition réelle de la Frarce ; car I'étendard
du ‘pouvoir absolu n’avait pas encore été relevé
par - les. étrangers, et, comme je lai dit plus
haut., la: France était revenue d'intention et
despou- i 1:769 ,

‘Mais, du moins, le ministére qui aurait tenté
de la sorte une contre-révolution franche efit
rallié autour de lui une masse d’intéréts quel-
oanques; les rois alliés n’étaient pas tellement
libéraux, qu'on n'eét pu les comvertir en leur
disant dés lors ce qu'eux-mémes ont tant ré-
pété depuis, que c’est'a eux seunls a faire le
bonheur des peuples, et:a leur donmer la dose
de liberté qui leur conyient : les oreilles royales
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s'ouvrent aisément a ce langage. Quant a la
France, la majorité elit été mécontente; mais
le Gouvernement aurait eu pour lui la mino-
rité, et une minorité compacte, bruyante, pla-
cée au sommet de la hiérar¢hie sociale, par-
vient aisément , nous en avons ea plus d'une
fois la preuve, a se donner une apparence de
majorité.

Ce parti, je le répete, elt été hasardeux;
il elit de plus été immoral ; maisil vaut mieux,
comme sureté, prendre un mauvais parti que de
n'en point prendre. '

En ne suivant aucune de ces lignes, en voulant
plaire a la majorité nationale par une Charte,
et a la minorité anti-nationale par la violation
dc cette Charte, le ministére de la restauration
calculait trés mal.

Nous subissons encore aujourd’hui la peine de
ses fautes. Elles ont entrainé tous les malheurs
de 1815, et les injustices qui suivirent ces mal-
heurs, et 'hostilité qui sembla s'établir entre
le Gouvernement et la nation en 1820, et la
victoire momentanée d’une faction en 1821, et
la douloureuse incertitude qui se prolonge en-
core depuis la chute de cette faction en 1827.
Tant il est vrai qu'un premier pas dans une fausse
route entraine de facheuses et durables consé-
quences, et tant il importe a la puissance de
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bien se connaitre elle-méme avant de se mettre
en marche, de savoir

Quid valeant humeri, quid ferre recusent;

- ‘et de ne vouloir dés I'origine que ce qu’elle est
sire de vouloir toujours.
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VI.

DU DEVELOPPEMENT PROGRESSIF

DES IDEES RELIGIEUSES.

Considérer la religion comme une chose fixe,
immuable, qui doit étre Ja méme & toutes les
époques de la civilisation , c’est partir d’'un prin-
cipe qui ne peut conduire qu’a des erreurs gros-
siéres et dangereuses. Tout ce qui tient 2 'homme
et & ses opinions, sur quelque objet que ce soit,
est nécessairement progressif, c’est-a-dire variable
et transitoire. Cette verité est évidente en politi-
que, en science, en organisation sociale, en
économie , soit administrative , soit indus-
trielle. S

L’état sauvage parait étre un état stationnaire:
mais il ne peut servir de base & aucun systéeme,
parce qu'il est impossible d’expliquer, soit par le
raisonnement, soit par les faits, de quelle ma-
niere 'homme en est sorti, et I'instant méme ou
il en sort est le signal d’'un mouvement de pro-
gression auquel l'espéce humaine obéit avec
une persévérance et une activité infatigables.
Lorsqu’elle rencontre des obstacles sur la route,
elle travaille & les surmonter. Son travail est
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plus ou moins manifeste, suivant la nature des
obstacles et les dangers qu'il faut braver pour les
vaincre ; mais lors méme que ce travail est ina-
pergu, il ne s’en continue pas moins, et, en dé-
finitive, c’est toujours en faveur de la progression
que le succés se déclare.

Voyez la marche de la société civile et politi-
que. Au sortir de I'état sauvage, nous apercevons
la théocratie. Les annales de tous les peuples
remontent au régne des dieux. Ce régne des
dieux n’est autre chose que I'empire absolu d’une
caste gouvernant le reste de I'espéce humaine,
en vertu des ordres du ciel et d’'une suprématie
mystérieuse, dont cette caste s'arroge le privilége.
L’esclavage, consacré par la théocratie, est plus
dur, plus humiliant, et surtout, aussilong-temps
que son principe subsiste, moins susceptible d’étre
mitigé, et, & plus forte raison, d’étre détruit, que
celui qui résulte plus tard du droit de conquéte.
L’esclave du guerrier est un homme comme lui,
qui a cessé d'étre son égal, mais qui demeure
son semblable, et que les vicissitudes de la for-
tune ont seules réduit 4 un état d’infériorité et
de sujétion. L'esclave du prétre, dans la théo-
cratie, est inférieur a2 son maitre, par sa na-
ture méme : c'est une créature immonde, im-
pure, qui ne peut se racheter de la flétrissure
ineffacable imprimée sur elle des sa naissance,
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et qu'elle porte gravée sur son front jusqu’an
tombeau. '

A la théocratie, détruite probablement par
le soulévement des guerriers contre les prétres,
succéde la servitude civile : c’est un progres dont
les conséquences sont, a la vérilé, plus impor-
tantes d’'abord dans la théorie que dans la pra-
tique, parce que les habitudes guerriéres donnent
a ce nouvel esclavage des formes farouches et
sanguinaires ; mais le progrés n'en existe pas
moins. Ce n’est plusune volonté divine, immua-
ble, irrésitible qui divise la race humaine en
oppresseurs et en opprimés; c’est le sort des ar-
mes, le hasard des combats. Le maitre peut
devenir esclave a son tour. La sanction reli-
gieuse, la:consécration du mystere, la différence
de nature entre la caste qui impose et celle qui
porte des fers, toutes ces choses ont disparu.

A cet ordre social, si imparfait encore et si
véxatoire, en succede un autre qui w'est plus
précisément P'esclavage, bien qu'il lni ressem-
ble a4 beaucoup d'égards. Mais, tout en admet-
tant un vaste intervalle entre la caste qui com-
mande et celle qui obéit, il suppose cependant
une espéce de pacte tacite entre ces deux classes,
chril reconnait des droits respectifs : c'estlerégime
quon a nommé féodalité. L'esclave, sous la
théocratie,, n'avait pas rang d’homme; l'esclave,
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sous la loi de la conquéte, ne se voyait plus
disputer cette qualité, mais était dépouillé de
tous les droits qui en dérivent; sa vie était 2
la merci de son maltre, et toute propriété lui
était étrangére. La vie du serf est, sinon ga-
rantie, du moins appréciée par les lois, d’'une
maniére inégale et révoltante , mais qui prouve
pourtant qu'elle commence a avoir quelque va-
leur. Sa propriété est précaire, soumise a des
conditions imiques, et souvent livrée sans dé-
fense au caprice et & l'avidité du seigneur. Tou-
tefois la spoliation n’est ni si rapide ni si arbi-
traire ; elle exige des formes, trompeuses sans
doute et trop facilement éludées, mais qui
coutiennent le germe d'une justice 4 venir plus
impartiale, et sont un hommage rendu au pres-
sentiment de cette justice. Qui peut nier ici un
progrés important, avant-coureur manifeste et
cause certaine de progres futurs?

Bientét la noblesse remplace la féodalité. La
noblesse n'est en réalité que la féodalité dé-
pouillée de ses prétentions les plus odieuses. La
vie, la propriété, la liberté personnelle du plé-
béien acquiérent des sauvegardes. Ce qud y a
de blessant subsiste; ce qu'il y a de menacant
sadoucit. La voie des richesses s'ouvre pour la
roture, et la noblesse, qui ne peuts’y oppaser,
s'en console par les apparences du dédain, et
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sen dédommage par un monopole de faveurs
qui lui reste quelque temps encore. Mais com-
parez l'esclave de la théocratie primitive , I'ilote
de Sparte, le serf du moycn age, au plébéien,
méme sous Louis XIV, et vous verrez la car-
riére immense que I'espéce humaine a franchie.
Il n’est pas de notre sujet de la suivre plus loin
dans cette marche toujours progressive. Ceux
qui écriront dans cinquante années auront bien
d’autres pas a tracer.

Ce que nous disons de 'avancement de la so-
ciété politique ou civile, nous pourrions le dire
avec non moins de raison des sciences ; mais tout
developpement serait superflu, parce que la vé-
rité est trop évidente: et il faut remarquer que
la progression n’a pas lieu uniquement en ce
sens, que ceux qui s'occupent des sciences mar-
chent d’une découverte a 'autre, et font avancer
ainsi la science qui forme l'objet de leurs meé-
ditations ; la progression s'exerce encore d’une
autre maniére, que nous nommerions volontiers
horizontale, si nous ne répugnions aux expres-
sions insolites. Non-seulement les hommes ins-
truits sont plus instruits, mais une portion plus
considérable de I'espece humaine entre dans la
classe des hommes instruits. Les connaissances
qui étaient jadis la propriété d’un petit nombre
deviennent celles d'un nombre beaucoup plus

7
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grand, et, de la sorte, les lumiéres gagnent
tour & tour en intensité et en étendue.

Il en est de méme de la morale. Restreinte
d'abord a la famille, elle se répand graduelle-
ment sur le peuple entier, et bientdt, générali-
sant ses lois encore davantage, elle applique ses
régles a tout le genre humain.

L'industrie est soumise a la méme loi de pro-
gression. Dans I'état sauvage, et a 'époque guer-
riére qui remplace immédiatement I'état sauvage,
Tindustrie est nulle. Tant que la force semble
‘un moyen siir d’arriver a la possession de ce qu'on
désire,, ce moyen doit étre préféré a tous les au-
tres. Quand l'expérience apprend a 'homme que
ce moyen n'est pas infaillible, il concoit I'idée
de I'échange, et l'industrie , qui multiplie les
objets d’échange , prend alors naissance.

L'échange, le commerce, qui n'est que I'é-
change effectué , I'industrie , qui u'est que la
création des objets d’échange , ne sont au fond
que des iommages rendus a la force du posses-
seur par Paspirant a la possession ; ce sont des
tentatives pour obtenir de gré a gré ce qu'on
n'espére plus conquérir par la violence. Un
homme qui serait toujours le plus fort ne se
résignerait 4 aucune de ces tentatives ; il n'en
¢oncevrait pas la nécessité;; mais quand les faits
lai prouvent que la guerre, c'est-a-dire 'emploi
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de sa force contre la force d'autrui , est exposee
A diverses résistances et 2 divers échecs, il cherche
des moyens plus doux et moins contestés d’enga-
ger l'intérét des autres 4 consentir i ce qui con-
vient a son intérét.

Certes la progression n’est pds méconnaissable;
mais elle ne s'arréte pas Ja.

L’industrie , long-temps inférieure & la pro-
priété fonciere, sous le rapport du rang et de
Uinfluence, devient par degrés son égale , et
bientdt lui est supérieure. En ouvrant & I'homme
une carriére plus vaste et plus libre , elle tend
perpétuellement  rendre disponibles les moyens
a l'aide desquels cette carriére peut étre parcou-
rue plus rapidement et plus facilement. La pro-
priété fonciére arrive a n'étre qu'un de ces
moyens ; elle se divise alors pour circuler plus
commeodément : tout ce qui contrarie cette di-
vision est sans résultat. La terre devient mobile,
fractionnée; elle se disperse , pour ainsi dire,
entre mille mains, qui s'en saisissent plutot
pour la transmettre a d’autres que pour la pos-
séder. La propriété fonciere est un effet a ordre
qu'on négocie dés qu'on peut tirer un meilleur
‘parti du capital qu'elle représente ; car ce ne sont
plus les capitaux qui représentent les terres, ce
sont les terres qui représentent les capitaux.

Cette révolution change la socicté jusque dans

7.



( 100 )

ses bases. La propriété fonciére est la valeur de
la chose, lindustrie celle de 'homme. L’époque
ou la propriété fonciere se voit domptée par
I'industrie, cest-a-dire forcée de prendre la na-
ture de cetie derniére et de se mettre & son ni-
veau, est ceile d'un nouveau progrés dans la
route de la valeur morale et du perfectionne-
ment intellectuel.

Nous avons cité ces divers exemples pour en
conclure quil existe une loi de progression qui
s'exerce dans tous les sens et sur tous lcs objets.

La religion seule en serait-elle exempte ? Tan-
dis qu’aucune desinstitutions, aucune des formes,
aucune des notions contemporaines de 'enfance
de l'état social , ne saurait convenir a un état
moios grossier, la religion serait-elle condamnée
" a rester imparfaite et stationnaire,, au milieu du
mouvement universel et de 'amélioration gé-
nérale ?

Non, sans doute. Dire que la méme religion
peut convenir a une horde sauvage et a un peuple
civilisé, &4 une nation plongée dans I'ignorance
et & une société éclairée, c'est dire une ahsurdité
qui frapperait tous les esprits, si on ne lavait
entourée d'un prestige qui la fait regarder comme
sacree.

Ceci ne nuit en rien a la divinité de la reli-
gion, ou, pour mieux dire, du sentiment in-
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time sur lequel reposent les convictions reki-
gieuses. Plus on croit 4 la bonté et 2 la justice
d’une providence qui a créé 'homme, et qui lui
sert de guide, plus il est naturel d’admettre que
cette providence bienfaisante proportionne’ ses
enseignemens a I'état des intelligences auxquelles
ces enscignemens sont destinés.

1l y a plus: cette doctrine seule concilie les
idées que les hommes religieux concoivent de
eette providence avec la nature de Vesprit hu-
main. On ne saurait nier que P'esprit humain
n’ait un penchant invincible i I'investigation et &
Pexamen. Si son devoir le plus impérieux, si son
plus grand meérite était une crédulité implicite ,
pourquoi le ciel I'aurait-il doué d’une faculté
qu’il ne pourrait exercer , I'aurait-il soumis a un
besoin qu'il ne pourrait satisfaire sans se rendre
coupable? Serait-ce pour exiger de lui le sacrifice
absolu de cette faculté ? mais ce sacrifice le ré-
duirait au rang de pure machine: ce serait une
espece de suicide. Le dieu qui limposerait i
Phomme ressemblerait plus 4 ’Amida de cesido-

atres qui se font écraser sous les roues du char
ou est placée leuridole, qu'a Vintelligence pure
et bienveillante que le christianisme offre 4 nos
adoratious et 4 notre ameour. '
Hl y a plus encore : cette crédulité implicite ,
cette immobilité dans les dogmes, ee caractére
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stationnaire dans les croyances, toutes ces choses
contre nature, qu’on recommande au nom de la
religion , sout ce qu’il y a de plus opposé ausen-
timent religieux. Qu'estce, en effet, que ce sen-
timent ? le besoin de connaltre les rapports qui
existent entre 'homme et les étres invisibles qui
influent sur sa destinée. Il est dans son essence
d’essayer, pour se salisfaire , de chaque forme
rcligieuse qui se crée on qu'on lui présente ; mais
il est aussi dans sen essence, lorsque ces formes
religiecuses ne le satisfont plus, de les modifier
de maniére 2 en écarter ce qui le blesse, ou méme
d’adopter quelque forme nouvelle qui lui con-
vienne mieux. Le borner au présent, qui ne lui
suffit jamais, lui interdire cet élan vers I'avenir,
auquel l'insuffisance du présent I'excite , cest le
frapper de mort. Partout ou il est ainsi enchainé,
partout ou il y a impossibilité de modifications
successives dans les formes et dans les croyances,
il peut y avoir superstition’, parce que la supers-
tition est I'abnégation de l'intelligence et I'atta~
chement aveugle aux pratiques imposées; il peut
Yy avoir fanatisme, parce que le fanatisme est la
superstition devenue furjeuse; mais il ne saurait
Y avoir religion , parce que la religion est le ré-
sultat des besoins de l'ane et des efforts de I'in-
telligence, et que des dogmes stationnaires met-
tent 'une et Pautre hors de la question.
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.Si nous voulions appuyer celte assertion de
faits irrécusables, nous montrerions d’'un coté
I'ltalie, de l'autre empire ottoman. En Italie,
les progrés de Pintelligence n’élant pas arrétés
sous d’autres rapports que ceux de la religion,
qu’arrive-t-il ? que I'ltalie, éclairée dailleurs sur
plusieurs points, est, quant ala croyance, livrée
a la fois & la superstition et & I'incrédulité, Chez
les Turcs, la prévoyance de leur prophéte ayant
rendu stationnaire, non-seulement la doctrine
religieuse, mais toul ce dont Vesprit humain
aurait pu s'occuper, que VOyons-nous? une apa-
thie compléte dans les temps ordingires , et un
farouche et stupide, comme il I'était sous Omar.
Mais, dans les deux cas, il n’y a plus de place
pour le sentiment religieux, pour la religion
proprement dite. La religion n’est salutaire, ¢lle-
n’existe réellement, elle n’exerce le genre &'jn-
fluence qu’elle doil exercer, que lorsqu’clle est
d’accord avec toutes nos facultés et qu'elle ne
restc en grrigre d’aucupe de pos connaissanggs..
Dans toute ‘autre hypothése, ces facultés quelle
veut comprimer, ces conuaissanges quelle re-
pousse, se soulévent et se rénnissgnt pour se
venger et poyr Ja détruire. ,

.Quand vous prétendez main'enir intacte une
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doctrine née 4 une époque oules hommes étaient
tgnorans de toutes les lois de la nature physique,
vous armez contre cette doctrine toutes les dé-
eouvertes relatives a eeslois. Plus le monde ma-
tériel est connu, plus la religion instituée avant
cette conmaissance du monde matériel se trouve
ébranlée. Avons-nous besoin de rappeler I'avan-
tage que les incrédules ont tivé de Ja Physique et
de PAstronomie de la Bible?

De méme, quand les mceurs se sont adoucies,
quand la morale s'est améliorée, n’est-il pas
clair que si Fon veut perpétuer dans la religion
les rites et les pratiques qui existatent avant
cette amélioration et cet adoucissement, une lutte
doit s’élever, et que, malgré les triomphes
plus ou moins prolongés qu’une assistance exté-
rieure peut valoir & des cultes dont le terme
est arrivé , ces cultes ne sauraient sortir de cette
hatte que déconsidérés et décrédités?

Si les bornes que nous nous sommes tracées
nous le permettaient, nous en appellerions a
Thistoire, et nous montrerions que c'est pres-
que toujours parce que les défenseurs des reli-
gions ont obstinément résisté a des perfectionne-
mens devenus nécessaires qu’elles se sont brisées,
. contre l'intention méme de ceux qui ne voulaient
qu'en meodifier ou en corriger une partie. Les
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prétres d’Athénes, ainsi que ncus I'avons observé
ailleurs (1), ayant les premiers rompu la bonne
intelligence qui subsistait entre la philesophie et
le polythéisme, quelques philosophes en souffri-
rent, mais ce fut néanmoins le polythéisme qui
tomba. La philosophie lui survécut; et plus
tard, l'inflexibilité de Léon X décida, pour une
grande partie de I'Europe, I'abolition du catho-
licisme, que Luther lui-méme n’avait point en
vue en commencant ses attaques contre les abus
de P'église romaine.

C'est donc une erreur grave que de supposer
la religion intéressée a demeurer immuable;
elle Fest au’ contraire a ce que la faculté pro-
gressive, qui est une loi de la nature de 'homme,
lui soit appliquée. Quand les croyances rveli-
gieuses restent en arriére de la marche générale
de lesprit humain, hostiles et isolées qu'elles
sont, ayant transformé leurs alliés en adver-
saires, elles se voient, pour ainsi dire, assiégées
par les ennemis qu’elles se sont créés a plaisir.
‘L’autorité qui peut, disperser ses ennemis, ne
saurait les vaincre. lls croissent chaque jour en
force et en nombre : ils se recrutent par leurs
défaites mémes, et ils renouvellent avec obs-

(1) De la Religion, elc., tome I, page 151. Chez Pichon
et Didier, libraires, quai des Augustins, n. 47.
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tination des attaques qui ne peuvent manquer
d’aboutir 4 une victoire d’autant plys compléte
quelle a été plus long-temps cantestée,

Mais si l'intérét de la religion est de mar-
cher d'un pas égal avec lintelligence, tel n’est
pas Pintérét du sacerdoce. L’immutabilité des.
doctrines fait sa force et la progression ébranle
sa puissance.

Aussi, dans tous les temps, le sacerdoce de
toutes les religions a-t-il frappé d’anathéme I'idée
du changement, la tentative ou seulement I'es~
poir de Fam¢lioration. Nous n’avens besoin que
de rappeler a nos lecteurs les prétres d’Egypte,
les pontifes de I'ancienne Rome, et le sacerdoce-
chrétien jusqu'au protestantisme.

Le protestantisme lui-méme, biep que son
principe fut d’accord avec la vérité que nous
proclamons, et qu’il ne pit justifier sa scission
que par P'adoption de cette vérité dans toute
son étendue; le protestantisme, disons-nous,
a paru en dévier dés son origine. Aprés avaoir
réclamé la légitimité du libre examen, il a
voulu s'approprier le libre examen comme un
monopole, et tandis que I'église catholique disait
a ses fidéles, Croyez et n'examinez pas, le pro-
testantisme a dit long-temps aux siens, Examinez,
mais croyez comme si yous n'aviez point exa-
miné. Certes, entre ces deux maniénes de rai-
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sonner', l'avantage était du coté de Déglise
" catholique. ’

Néanmoins, comme toute vérité porteses fruits,
celle qui avaitréveillé dans 'ime des réformateurs
du quinziéme siécle le sentiment des droits de
I'indépendance intellectuelle n’a pas tardé a bri-
ser les chaines dont ses premiers organes pré-
tendaient la charger. Et c'est du sein de I'église
protestante que le christianisme, rendu tout-a-
la-fois a sa pureté ancienne et a sa perfectibilité
progressive, se présente aujourd’hui comme une
doctrine contemporaine de tous les siccles, parce
qu’elle marche avec tous les siecles; ouverte
a toutes les lumieres, parce qu'elle accueille et
qu’elle adopte toutes les lumiéres ; s'enrichissant
de toutes les découvertes, parce qu'elle ne lutte
contre aucune découverte; se placant a chaque
¢poque au niveau de I'époque, et déposant par
cela mémq toutes les notions qui sont en ar-
riére des pas que fait chaque jour I'esprit hymain.

Que si quelqu’un, par iguorance ou mau-
vaise foi , ou peut-étre par des considérations de
convenances Jocales ou personnelles, contestait
ce que nous affirmons, nous le renverrions aux
ouvrages des principaux théelogiens protestans
de I'’Allemague.

Nous pensons douc que cest désormais de
ce principe qu'il faut partir, si I'on veut rendre
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& Ia religion le seul hommage qui soit digne
d'elle etsi 'on veut, en méme temps, 'appuyer
sur les seuls fondemens qui soient solides et
inébranlables, el c’estainsi que nous procéderons
dauns les considérations suivantes.

Nous disons que la religion est un sentiment
inhérenl 4 'homme. Voyez en effet tous les
peuples sauvages ou policés se prosternant aux
pieds des autels.

Nous disons que la forme que revét la religion
est toujours proportionnée a I'état social des na-
tions ou tribus qui la professent. Et en effet,
le fétichisme chez le sauvage, le polythéisme,
tel que le décrit Homere chez les Grees des
ges héroiques, ce méme polythéisme perfec-
tionné chez les Athéniens du temps de Péricles,
}a moralé et la spiritualité introduites dans cette
croyance depuis cette époque, le besoin den
écarter les traditions grossiéres et dégradantes
pour les objets de I'adoration , la tendance vers
I'unité & une époque encore postérieure, I'ap-
parition du théisme, au moment ou la réflexion
et 'expérience commencent a2 démontrer I'inuti-
lité de plusieurs causes pour expliquer les phé-
noménes de la pature ou les vicissitudes de
la destinée, enfin le triomphe de la doctrine
unitaire quand I'esprit humain achéve de s’¢-
clairer, toutes ces choses composent une série
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de faits qui démontrent les rapports constans
de la religion avec les progres de I'intelligence,
et sa tendance a se mettre toujours au niveau
de ces progres. Qu’ensuite, a de certaines épo-
ques, des moyens au-dessus de notre nature fai-
ble et imparfaite aient favorisé cette tendance;
que, par exemple, quand I'homme était inca-
pable de recevoir la notion du théisme, cette no-
tion ait tout 4 coup apparu, comme un phéno-
mene inexplicable, au milieu d’une tribu igno-
rante; que, plus tard, l'esprit humain s'étant
élevé jusqu'al'unité, mais se trouvant hors d’état
néanmoins de transformer cette idée abstraite en
une doctrine animée et vivante, un secours inat-
tendu lait aidé, cela ne change rien & ce.que
nous aflirmons: la tendarice existait, et le secours
additionnel ne s'est exercé que conformément a
celte tendance.

Nous disons enfin que le sacerdoce fait perpé-
tuellement des efforts pour arréter ou retarder
celte marche; et en effet, le jongleur du féli-
chisme lulte contre le polythéisme qui, en at-
tribuant aux dieux la figure humaine, brise les
simulacres hideux des fétiches, et détruit l'in-
fluence des évocations et des sortiléges de leurs
interprétes. Héritiers ou représentans de la plus
grossiére des croyances, les prétres de Dodone
conservent les meeurs, les habitudes, la divina-
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tion des jongleurs, persistent dans les hommages
qu'ils rendent aux colombes divines, aux chénes
prophétiques, et déclarent uneinventionmoderne
et sacrilége lareligion d'Homére, qui, adaptant
ses enseignemens a la société naissante, réunit les
dicux en un corps, parce que leurs adoratears
composent un peuple.

Quand le polythéisme homérique a triomphé,
le sacerdoce, qui s'efforce de s’en emparer, use
de sa puissance, bien que précaire et toujours
contestée , pour empécher cette forme religieuse
d’avaucer avec les notions contemporaines. Il
s'oppose 4 ce que le caractére des dieux s'amé-
liore, lors méme que la morale des hommes
s'est- améliorée. Il ne veut pas que leur essence
devienne plus pure; il interdit 2 la métaphy-
sique de leur appliquer ’hypothése obscure,
mais s¢duisante, de I'immatérialité. Il proclame
comme articles de foi et dogmes immuables,
leurs besoins, leurs passions, Jeurs faiblesses,
leurs vices. Il proscritle spiritualisme d’Anaxa-
gore, il punit la morale de Socrate, il menace
1a logique d’Aristote , sans réfléchir qu'en isolant
ainsi la religion du mouvement général, il arme
contre elle ce mouvement méme et provoque
Tincrédulité. '

Enfin, lorsqu’en dépit de ces résistances si mal
‘calculées, le polythéisme a subi les modifications
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inévitables, le sacerdoce, résigné a ces modifi-
cations, essaie de nouveau de planter sa banniére
et de s'artéter; et, quand il voit s’avancer le
théisme, dont ces modifications conticunent le
germe et préparent le développement, il souléve
contre lui l'autorité, toujours aliée du présent,
toujours ennemie de l'avenir, et la populace,
auxiliaire féroce de cette autorité qui la sou-
doie, accompagne de ses cris les chrétiens au
cirque , et se repait de I'agonie des martyrs.

Voila donc, ce nous semble, nos trois pre-
micres assertions, l'universalité du sentiment
religieux, la tendance de ce sentiment a per-
fectionner la forme qu'il revét, la résistance
du sacerdoce au perfectionnement de cette for-
me; voila, disons-nous, nos trdis premieres as-
sertions prouvées ; mais il nous reste & indiquer
la circonstance qui, favorisant le systéme sta-
tionnaire, a trompé les esprits les plus obser-
vateurs, et leur a caché la marche nécessairement
progressive de la religion.

Dés que I'homme a des dieux, etil a des
dieux dés qu'il porte ses regards auleur de lui,
ou que, se repliant sur lui-méme, il consulte
son sentiment intime, il éprouve le besoin de
se rendre ces dieax favorables. Il essaie mille
maniéres de satisfaire ce besoin. Il voit ses sem-
blables a cOté de lui se livrer aux mémes tenta-
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tives. Quelques-uns se vantent de leur succes,
et la conviction sous ce rapport précéde l'im-
posture. Aussitot les plus humbles et les moins
confians dans leurs propres forces entourent ces
mortels privilégiés; ils sollicitent , implorent ,
achétent leur assistance. La profession d'inter-
préte du ciel devient profitable, et partout ou
il y a profit, il y a bientbt calcul.

De la, dans le fétichisme méme, les jon-
gleurs, et, dans ces jongleurs, un travail cons-
tant pour faire de la religion leur propriété et
leur monopole.

Voyez comment au milieu des hordes les plus
abruties, ils se renferment dans une enceinte
impénétrable au vulgaire. Voyez-les, non moins
jaloux que les druides de la Gaule ou les brames
de I'Inde de tout ce qui tient i leurs fonctions sa-
crées, imposer au candidat qui sollicite son ad-
mission des épreuves longues, douloureuses et
bizarres, vouer a une mort que des supplices
raffinés précedent les téméraires qui négligent
ou dédaignent P'affiliation prescrite, commander
un inviolable mystére, inventer une langue inin-
telligible a tout profane, entourer leurs céré-
monies de ténebres et de terreurs. Apprentis
hiérophantes, ils obéissent a I'instinct secret qui
dirigera plus tard les corporations d Hneropohs ou
de Bénares.
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Mais le fétichisme lutte par sa nature contre
Tempire sacerdotal. Le fétiche est un étre porta-
tif et disponible que son adorateur peut con-
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institutions & tel pays, c'est expliquer pour--
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de la natuve leur but,, et des découvertes qu'clles
recueillent sur ces deux objets leur propriété.

Dés lors, il y a deux especes de sociétés, celles
qui sont indépendantes des prétres et celles qui
sont soumises a leur autorité, et ces deux espéces
de sociéteés ont deux religions toutes différentes.

Dans les premiéres, la progression: continue
telle que nous I'avons décrite plus haud; dans les
secondes , elle s'arréte, et la religmn demeure
stationnaire.

Tel est: le spectacle qnc nous oﬁ'rent l’lnde »
I'Ethiopie; YEgypte: La facalté progressive y est
frappée d'immobilité ; toute découverte lai est
interdite, tout avancement est un crinie, toute
innovation an sacrilége. L'usage de cet art pré-
cieux qui enregistre et transmet an lbin la pensée
est prohibé comme une impiété. La religion ne
dépose point les vestiges bideux du. grossier féti-
chisme; la ﬁgure des dieux reste infbrme',‘ leur
caractére vicieux et passionné.

Ches les Grecs , -aa contraire, aﬂ'ranch)s da
joug sacerdetaly.au moins & dater des; temps hé+
reiques , tont est progrdssif. Ils arrachent anx
corporatious théocratiques de 1'Orient et du Midi
les €lémens des-ggiences; que ces corpdrations
retenaient captives dans: leur mystériedse bu-
ceinte. De languissantes et d'imparfiites qu’é-
taient ces sciences stans la nuit. du sanctuaire,

8..

4
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elles revivent , s'étendent , se développent, se
perfectionnent a la clarté du jour; et l'intelli-
gence, suivant sa marche hardie, et s'élancant
d’hypothése en hypothése, a travers. mille er-
reurs sans doute, arive néanmoins, sinon jus-
qu'a la wérité absolue, qui est peut-étre inacces-
sible pour elle, da moins:jusqu’a ces vérités re-
latives’, ‘hesoins de chaque €poque', et qui sont
autant d'échelons pour atteindre d’autres véri-
‘tés, toujours d’un ordre plus élevé et d’une im-
portance: supérieure. J.a religion se ressent de
cette activité de lintelligence ; des torrens'de
lumiére Vinondent de toutes parts, pour la pé-
nétrer. et la refondre. ‘

" Toutefois, dans les deux cas, un mouvement
contraire & 'impulsion dominante lutte. contre
elle; et les oscillations de cette lutte peuvent in-
duire enerreur les observateurs qui nwont pas
saisi la'wérité premiére. L '

D’une part, comme nul effort humain ne rem-
porte sur Jes lois naturelles une victoire com-
plete ; la progression se fait jowr sassi, dans les
religions sacerdotales, lentement et par des voies
détourndes ; mais alors elle a ceci de particulier;
que , Vintelligence étant congentrée dans une
caste, Ja progression ne s'exeree que dans cette
caste ; et Tintérét de cette caste étant opposé a {a
progression, loin de se feliciter des pas qu'elle
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fait, elle s'en effraie; loin de s'en vanter, clie
les cache soigneusement 4 tout ce qui n'est pas
admis dans ses mystéres.

De Fautre. part, l'intérét sacerdotal étant con-.
traire a la progression, méme.dans les religions
indépendantes , le sacerdoce tiche de larréter,
et empéche souvent qu'elle ne soit manifeste.

1l résulte de la que ceux qui ne.remarquent
pas suffisamment 'enchainement des.faits, et ne
remontent pas & leur cause premiére, n'aper-
coivent la progression réguliéve nulle part. lls
voient partout, en Gréce comme en Egypte,
dans le protestantisme le plus perfectionné
comme daus le catholicisme le plus immuable,
des dogmes, des prétres, et.des philosophes, an-
tagonistes des dogmes et victimes des prétres.
L’incrédulité, qui est.un effet, ils la prennent
pour une cause; ils croient qu’elle est volon-
taire , tandis qu'elle est forcée ; ils travestissent
une époque en une révolte.

Ils se trompent. Ce n’est pas une fantaisie chez
les peuples que d'étre dévots ou irréligienx. On
ne doute point parce qu'on veut douter, comme
on ne croit point parce qu'on veut croire. Il y
a des temps ou il est impossible de .semer le
doute ; il y en a ou il est impossible de ramener
la conviction. - :

L'incrédulité nait de la disproportion qui
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existe entre les objets offerts a l'adoration ou
les dogmes présentés i la croyance, et I'état des
esprits auxquels on commande cette adoration
et qu'on veut sowmettre 4 cette croyance; et I'é-
poque de cette disproportion arrive chez les
peuples indépendans plus t6t, chez les peuples
soumis aux prétres plus tard; mais elle arrive
infailliblement chez tous les deux.

Elle arrive plus tdt chez les premiers , parce
que V'appression sacerdotale n'est chez eux qu’un

‘accident, une exception a la régle; elle arrive -
plus tard chez les seconds, parce que I'oppres-
sion sacerdotale est elle-mémela régle, qu’il faut
plus d’eflorts pour s’en affranchir, et qu’il y a
plus de périls dans la tentative.

Il y a donc, entre ces deux espéces de neh-
gion, différence pour le temps ; il y a avissi dif-
férence pour le mdde.

Daus les religions libres, chaque modifica-
tion, s'opérant par l'opinion qui se modifie, est
apercue, avant méme qu'elle ne soit accomplie.
Les rites changent, les traditions se retirent dans
an lointain obscur, qui fait que les croyans les
oublient, et que les incrédules seuls les rappel-
lent pour les- attaquer. Les nouvelles idées se
mondrent presque sans voile ; tout se fait an
grand jour. L’ceil le moins exercé peat distinguer
la religior d’Homeére de celle de Pindare ; et
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daus le culte rovnain, qui, bien que sacerdotal
par son' ongme étrusque , devint grec de bonue
heare , & beaucoup d’'égards, mémé avant Péta-
blissement de la république, il est impossible
de ne pas voir I'mtervalle qui sépare les sacri-
fices humains des simulacres de paille jetés dans
le Tibre.

Les religions sacerdotales se modifient , au
contraite, i kuis clos, dans lés ténébres. Les
formes, les expressions, les rites , restent les
md¢mes. Sous les empereurs, comuie avant Mé-
nés, les Egyptiens précipitaient encore dans le
Nil une jeune vierge. Tout semble immuable¢
josqu’a. la-destraction compléte de ¢es religions.

Bans le premier cas, c'est un édifice qu'on
éleve,, qu'on répare, qu'on embellit a la vue de¢
tous , jusqu’au moment ol les réparations, les
embellissemens, les altérations qu'il subit ame-
nent sa chute ; dans le second, I'édifice conserve
au dehors toutes les: apparences dé la solidité
qu’iln’a plus au dedans, et'on n'est averti qu'il
est menacé que lorsqu'il tombe én ruines. -

Le développement de ces vérités éxigerait des
volumes. Nous le réservons pour une occasion
Oou nous serons Moins gcnes par le temps et les-
pace (r . Nous invitons ici nos lecteurs i penser

(1) Nous avons rappelé plus hawt, trés briév'eﬁk&t,' quelqués:
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par eux-mémes , plutdt que nous ne pensens
pour eux ; et, comme nous croyons que le ré-
sultat de leurs méditations ne peut qu'éire utile,
nous ne nous affligerons point d'étre devancés.
Daus le grand travail que nous avoas entrepris,
nous ne verrons jamais dans nos rivaux que des
auxiliaires.

Nous laissons donc de coté les preuves histo-
riques , la réponse aux_ objections et les faits
nombreux que nous pourrions invoquer , et
nous allons déduire les conséquences du prin-~
cipe que'nous avons établi. Voici, selon nous,
ces conséquences.

La religion est progressxve par un effet de ce

caractére, elle s'améliore, se perfectionne , s'é-
pure graduellement. Quand la progression n’est
pas interrompue, la religion ne peut faire que
du bien : pourvu qu'elle soit indépendante, elle
a sous chacune de ses formes son utilité, qu'on
méconnait quand ces formes sont tombées, et
qui disparait lorsqu’on veut prolonger ces formes
au-dela de leur durée naturelle.

Le fétichisme, tout absurde qu'il est, par cela
- seul qu'il contraint le sauvage a reconnaitre une

unes des iddes fondamentales exposées dans les deux premiers
volumes de notre ouvrage sur la religion. Le développement
de celles que nous indiquons ici se trouvera , appuyé de preu~
ves, dans les volumes suivans.
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force supérieure a lui, lui apprend 2 ne point
faire de sa propre force 'unique arbitre du juste
et de l'injuste,, du bien et du mal. 1l introduit,
eatre ce sauvage et ses semblables, la sainteté
du serment; il fait pénétrer dans son Ame la no-
tion du sacrifice ; il lui enseigne a triompher
quelquefois de ses passions fougueuses et de ses
penchans grossiers ; et c'est beaucoup dans unc
situation. presque pareille 2 celle des brates,
que de faire germer , au sein de I'ignorance, la
conception d’'un monde invisible, et je ne sais
quel pressentiment d’immortalité. Laissez Vin-
telligence libre , ce germe sera fécondé.

Le polythéisme le plus imparfait ajoute des
bienfaits nouveaux au fétichisme qu'il remplace.
La société naissante trouve dans cette croyance
sa base et sa sanction; des tréves consacrées in-
terrompent les guerres acharnées des tribus bar-
bares. Des fétes religieuses rapprochent ces peu-
plades défiantes et farouches; les dieux, bien
que passionnés ct égoistes comme leurs adora-
teurs, forment un public plus auguste devant
lequel ces derniers rougissent des actions hon-
teuses, et qu'ils craignent d’indigner par des
actions coupables. _

Plus perfectionné , le polythéisme devient
chaque jour plus salutaire. Cette assemblée des
immortels se dégage de sa ressemblance avec la
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nature humaine ; ses formes.s'embellissent, ses
penchans s'épurent ; elle préte sa garantie sur—
naturelte & toutes les vertus; elle dirige sa sévé-
rité: contre toutes les imjustices; elle étend sa

ion sur le faible et sur Pétranger: aprés
avoir consolidé les liens de patrie qui umissent
les individus en'leur qualité de citoyens, elle
établit des lieos d’humanité, d’hospitalité ; qui
les unissent en leur qualité d’hommes ,. et Lon
voit apparaltre cette notion sublime de fraternité
universelle que le céleste auteur de notre
eroyance a proclamse, mais que la religion,
libre de toute autorité matérielle, avait déji con-
cue el murie.

Eofie Yhomme, acquérant chaque jour des lu-
mieres nouvelles, ne peut tolérer plus long-
temps le morcellement de la: nature: infinie: et
divine entre une foule d'étves partiels:et bornés;
il les réunit dans la notion d’'un seu} é&re su-
préme , et le théisme descend du cied sar Ja
terre.

Sans doute , au nom de la religion, I'on a fait
beaucoup de mal a Phumanité. Les auto-da-fé
ont remplacé lessacrifices humains ; un nouvean
monopolc , s'étendant sur toates les. connais-
sances et sur tous les genres d’instruction, a re-
jeté, pour plusieurs siécles, les peuples dans I'i-
gnorance.
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Mais qu'en doit—ou conclure? Que des corpo-
rations théogratiques ent dénaturé le sentimment
religieux, en éternisant des formes qui n'étaient
bonnes que pour un texaps; que ce sentiment a
€té sans cesse en lutte avec ces corporations puis-
santes ; que, tandis qu’il tend a perfectionner
les formes qu'il revét, et & les mettre dans une
proportion juste et salutaire avec les iddes con-
temporaines de chaque époque, les corporations,
qui ne l'ont envisagé que comme hase de leur
empire, ont voulu rendre stationnaire ce qui
devait étre passager, et qu'une lutte violente,
entre la tendance naturelle 3 ’hromme et les vo-
lontés de ces corporations, a fait d'un espoir une
épouvante, d'une consolation wne servitude,
d’un bienfait un fléau.

Quoi de plus injuste ‘donc et de plus absurde
que de coafondre le sentiment religieux qui tend
toujours a se développer avec les efforts des cas~
tes, dant le travail, opiniitre et funeste, tend
a étoufler ce développement! N'est-ce pas ab-
jurer tout discernement que de frapper d’un égal
anathéme et la victime et les bourreaux?

Non, le sentiment religieux n’est en rien res-
ponsakle de ce qu'ont faitenson nomdes hommes
qui n’étaientpas religieux ; car ils ne sont point
religieux, ceux qui font de la religion un moyen
d’empire. Les membres des corperatiens sacer-
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dotales qui , en Egypte, tyrannisaient les rois
et les peuples, ou qui prétaient en Perse un
appui mercenaire & I'oppression politique , ne
regardaient point comme une chose divine le
culte dont ils abusaient: on ne spécule point
sur les choses que I'on croit divines (1).
D'ailleurs, il faut le dire 2 la génération qui
.s'éléve : elle vaut mieux, cette génération, que
nous ne valions & son age; ellc est grave, stu-
dicuse, pleine d'amour du bien, et pénétrée
d’une idée fort juste ; C'est qu’avant tout et pour
tout, il faut savoir. Mais, comme toutes les
générations naissantes , elle se croit appelée a
refondre le monde que ses prédécesseurs n'ont
fait qu'ébranler; et néanmoins, comme toutes
les générations naissantes, elle est sous I'empire
des préjugés et des habitudes de ces prédéces-
seurs qu'elle dédaigne. Je ne sais quelle in-
crédulité frivole, qui n’est plus ni une dispo-
sition de I'ame ni une conviction de lesprit,
mais qui surnage comme une tradition consa-
crée. long-temps, et qui conserve en quelque
sorte l'autorité de la chose jugée, €tourdit et
entraiiie cette génération forte d’étude et faible
d'expérience. Le positif lui semble avoir mis le
le’ sentiment hors de cause, et, a l'entendre,

- (1) De la Religion, elc., tome I, page 91.
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la religion sera désormais étrangére a ce qui
coustitue le réel de la vie : elle se trompe. De
quelque maniére qu'on attaque les hypothéses
ct les espérances qui président aux croyances
religieuses, de quelque anathéme ironique ou
sérieux qu’un siecle les frappe, ce qui fait leur
essence survivra.

Qui n'eit pensé qu'elles étaient vaincues an
temps de Juvénal , ou lorsque les applaudis-
semens du monde civilisé encourageaient Lu-
cien dans les insultes qu’il leur prodiguait?
Cependant, le sentiment religieux reparut bien-
tot, plus puissant que jamais, sous une forme
. nouvelle; et, chez les peuples modernes eux-
mémes, l'intolérance n’a-t-elle pas fait tout ce
quelle a pu pour rendre odieuse la religion?
Une plaisanteric méprisante n'a-t-elle pas tout
essayé pour la rendre ridicule, et le sentiment
religieux s'agite de toute part. Voyez en An-
gleterre cette foule de sectes qui en font 'objet
de leur ardeur la plus vive et de leurs medi-
tations assidues : I'’Angleterre est pourtant le
premier des pays européens pour le travail, la
production , I'industrie. Voyez'Amérique : plus
heureuse que 'Angleterre, car ellen’a pas comme
elle un clergé qui réclame et mainticat I'op-
pression d'une province sous prétexte qu'elle est
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progressive et toujours proportionnée, elle mar-
chera avec les idées, elle s’éclairera avec I'in-
telligence, elle s’épurera avec la morale, elle
sanctionnera & chaque époque oe qu’il y a de
meilleur. A chaque époque, réclamons sans cesse
la liberté religieuse; elle entourera la religion
d’une force invincible et garantira sa perfectibi~
lité. Ainsi Pentendait le divin auteur de notre
_croyance, lorsque, flétrissant les pharisiens et les
scribes, il réclamait pour tous la charité, pour
tous la lumiére, pour tons la liberté.
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V1I.

DE M. DUNOYER,
ET

DE QUELQUES-UNS DE SES OUVRAGES.

Il y a quinze ans que la France passa d'un des~
potisme devenu intolérable a une forme de gou-
vernement qui reconnaissait les droits des ci~-
toyens et promettait de les respecter. Comme il
arrive presque toujours, les actes ne tardérent
pas a différer des promesses. Une loi bizarre fut
dirigée contre la libert¢ de la pressc, parce que
c'est toujours la premiére qu’on atlaque, ct avec
raison. Tant qu’elle subsiste , toutes les autres
peuvent renaitre ; mais lorsqu’elle est détruite
aucune n'est en streté. Cependant les lois écrites,
quelque absurdes qu’elles soient, ont cet avan-
tage, qu’a force d’étude, on parvient  les élu-
der. La loi sur la presse soumettait & la censure
les ouvrages au-dessous de vingt feuilles d'im-
pression. Aussitdt des livres de vingt feuilles et
demie se publiérent : etles écrivains qui, n’ayant
qu’une verité & développer, l'auraient €énoncée
en quatre pages , en cherchérent d’autres qui,
réunies,, pussent former un volume.
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Telle fut 'origine du Censeur européen, dont
lesauteurs, MM. Comte et Dunoyer, se livre-
rent avec boune foi et avec courage, a la re-
cherche , pour ainsi dire expérimentale, de la
solidité des garanties que le nouvean pacle pro-
mettait a la nation.

Des lois contraires & ces garanties ayant été
proposées par un ministére timide et astucieux,
et votées par des Chambres ignorantes et do-
ciles, M. Dunoyer les combattit. Cette andace
patriotique ayant soulevé contre lui des per-
sécutions, il se. montra, dans sa défense, plus
" occupé de lintérét public que du sien propre.

Il smsit, a ses risques et périls, cette.ocea-
sion de dévoiler les vices de notre législation,
I'insuffisance de la protection que les citoyens
peuvent en attendre, et l'arbitraire que I'au-
torité puise dans les dispositions administratives
et judiciaires - léguees par I'empire a la mo-
narchie,

11 conquit de la sorte, pour nous et a ses
dépens, une partie de nos libertés; car, bien
qu’il ne soit point parvenu a obtenir pour elles
les institutions qui les rendraient inviolables, son
exemple et ses écrits ont popularisé des notions
qui, lors méme qu'elles ne sont pas consacrées
en théorie, deviennent victorieuses en pratique,
quand l'assentiment général les entoure.

Y



N (130)

Clest ainsi qu'aujourd’hui la presse triomphe,
et des préjugés inhérens aux cours, et de I'im~
patience naturelle aux ministres, et des manceu~
vres plus dangereuses qui sont la ressource des
associations occultes et des congrégations dégui-
sées : tant il est vrai que, pour arriver au bien,
il ne faut que discuter et agtendre! Les germes
déposés, en 1814, dans le Censeur européen, se
sont développés et fructifient.

Cependant , soit que le succés ait inspiré &
M. Dunoyer une sécurité trop grande, soit que
ses principes se soient modifiés, nous voyons,
dans un des ouvrages qu’il a publiés plus tard,
De UlIndustrie et de la Morale dans lewrs rap-
ports avec la liberté , moiuns de sévérité contre
les gouvernemens, et plus de défiance envers
les nations. Ce n’est pas, selon lui, dans les gou-
vernemens que les plusgrands ohstacles existent ;
les nations sont la matiére dont les gouverne-
mens sont faits ; 1ls sortent de leur sein; c'est
dans leursein qu'ils se recrutent, qu'’ils se renou-
vellent; par conséquent, lorsqu’ils sont mau-
vais, il faut bien qu’elles ne soient pas excel-
lentes.

Ce nouveau principe est nécessaire a exa-
miner : tout ce qui décrédite les peuples est avi-
dement recueilli par le pouvoir, et contre I'in-
tention de M. Dunoyer, des autorités trés op-
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pressives s'emparaient aisément de cette. pame
de son systeme. ,
Mais remarquons premiérement, qu'il n’est
pas exact de dire que les gouvernemens sortent
toujours des nations. Quelquefois ils leur sont
imposés par la conquéte; alors, ils leur restent
certainement tout-a-fait étrangers. D’autres fois,
ils sont T'héritage d’'un passé dont tous les élé~
mens ont été détruits par I'inévitable progres des
lumiéres et les changemens qui en sont résultés
dans les intéréts ; et rien, en ce cas, n’est moins
homogéne que les gouvernemens et les peuples.

' Secondement, lors méme que 'les gouverne-
mens sortent du sein des nations, il est dans
leur naturc d’étre stationnaires, tandis qu'il est
daos celle des nations d’étre progressives. Il s’en-
suit qu'une nation peut devenir beaucoup meil-
leure, et son gouvernement rester trés mauvais.
Qu’arrive-t-il alors? que le gouvernement, pour
maintenir la nation dans I'état ou il a besoin
qu'elle demeure afin de la gouverner, travaille
et réussil a la détériorer et a Iavilir.

Si donc il est raisonnable quelquefois d’ac-
~cuser les nations des vices des gouvernemens,
-il est beaucoup plus souvent de stricte justice

d'accuser les gouvernemens des vices des na-
tions; il y a de plus, dans les deux cas, cette
différence, que les nations ne péchent jamais

9
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que par ignorance, et que les gouvernemens
pechent d’ordinaire sciemment et intentionnel-
lement. Sans doute, il est fort & désirer que
Jes nations, en méme temps qu’elles tichent de
réformer leurs gouvernemens, travaillent simul-
tanément sur elles-mémes. Malheureusement,
les gouvernemens: qu'elles voudraient corriger
ne leur en laissent gugre le temps.

Les colonies espagnoles avaient peu le loisir
de s'occuper de leur amélioration intérieure
pendant que la métropole faisait égorger leurs
défenseurs. Avant de s'adoucir et de g'éclairer,
les Grecs ont & éviter le pal et a empécher le
rapt de leurs enfans, que les pachas trainent
en Egypte pour y étre circoncis ou vendus, &
la grande satisfaction des fauteurs de Pintolé-
rance et des ennemis de ’humanité. Les negres
" de Saint-Domingue ne pouvaient pas avancer
beaucoup dans leur éducation morale sous le
fouet des colons. Si 'on découvre un jour une
recette pour faire marcher de front le perfec-
tionnement désirable et la résistance nécessaire,
la découverte sera précieuse. Jusqu'alors, mal-
gré les défauts des opprimés, il sera juste de
faire plus large la part du blime d& aux crimes
des oppresseurs.

Nous reléverons une erreur dans laquelle
M. Dunoyer nous semble étre tombé; crreur
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qui surprend d’autant plus que nous ne le¢ pla-
cons point au rang de ces écrivains superficiels
qui ne lisent pas ce qu'ils réfutent. Dans un de
ses chapitres, il range sous une méme catégorie,
Rousseau, M. de Chiteaubriant, je ne sais quel
pampbhlétaire anglais soldé par lord Castelreagh,
M. de Montlosier, M. Bellart, M. de Marchan-
gy et l'auteur de cet Essai! Et pour légitimer
cet étrange amalgame , il cite des phrases par
lesquelles chacun de ceux qu'il attaque se déclare
Pennemi de la civilisation.

Nous ne sommes point chargé de défendre les
autres; et, bien qu'a notre avis I'accusation
soit aussi peu fondée contre M. de Chiteau-
briant que contre nous, nous laissons a cet
illustre académicien le soin de se disculper, si
cela lui convient. Quant 4 ce qui nous regarde,
lorsque M. Dunoyer tire dece que nousavonsdit,
que ’'homime arrivé a une civilisation excessive
parait dégradé durant quelques générations, la
conséquence que nous voudrions que la civilisa-
tion phtreculer, il n’est niexact ni juste. Voicinos
paroles: « Chaque foisque le genre humain arrive
'a uné civilisation excessive, il parait dégradé du-
rant quelques générations. Ensuite, il se reléve
de cette dégradation passagére, et se remettant,
pour ainsi dire, en marche avec les nouvelles
découvertes dont il s'est enrichi, il parvient a
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un plus haut degré de perfectionnement! » Et,
apreés celte phrase,, qui est évidemment incom-
patible avec lintention qu¢ M. Dunoyer nous
préte, nous ajoutons que ce n'est point la civi-
lisation qu'’il faut proscrire, et qu’on ne peut ni
pe doit l'arréter. :

Anu reste, ce n’est point pour rectifier an fait
qui, nous étant personnel, a peu d’intérét pour
le public; ce n’est pas non plus pour reprocher
a M. Dunoyer une assertion plus ou moins ir-
réfléchie que nous relevons ici sa méprise ; c'est
qu’'en effet, partisan comme lui de la civilisa-
tion, nous croyons qu'il faut.que les peuples
et les écrivains qui peuvent influer sur 'opinion
des peuples se mettent en ga\rde contre quelques
résultats de cette civilisation, résultats passa-
gers, mais qui, tant qu'ils subsistent, n’en sont
pas moins affligeans et dangereux. Ainsi nous
ne faisons pas un crime i la civilisation de
procarer 4 I'homme beaucoup de jouissances
et de lui en rendre l'acquisition plus facile;
mais, comme ces jouissances et la facilité que
Yhomme treuve a les obtenir attachent chacun
a la position qui les lui assure, il est évident
que chacun éprouve plus de répugnance a ris-
quer cette position , méme quand le devoirl'y
invite.

En conséquence, cet état de civilisation tend
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& la stabilité, et, si l'on veut, au bon ordre
plus qu’a la vertu morale. Or, le hon ordre,
chose utile, chose indispensable aux progrés et
a la prospérité des sociétés, est plutdt un
moyen quun but. Si, pour le maintenir, on
sacrifie toutes les émotions généreuses, on réduit
les hommes a un état peu différent de celui
_,-de certains animaux industrieux , doat les ruches
bien. ordounnées et les cases artistement cons-
truites ue sauraient pourtant étre le beau idéal
de 'espéce humaine.

Il est donc important de contre-balancer eet
effet de la civilisation, en recueillant et en entre-
tenant, le plus qu'il est possible, les sentimens
nobles et désintéressés. Cela est important , afin
de préserver la civilisation elle-méme des dangers
qui résultent pour elle de sa propre tendance.
-+ Le plus imminent de ces dangers est une es-
péce de résignation fondée sur le calcul, et qui,
balancant les inconvéniens des résistances avec
les inconvéniens des transactions, nuit égale-
meut et au maintien de la liberté contre le
despotisme intérieur, et & la défense de I'indé-
pandance contre les invasions étrangéres.

M. Dunoyer invoque les étymologies 4 Pappui
de son opinion. Les étymologies prouvent peu
de chose, quand il est question de termes que

- T . N
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I'usage a fait dévier de leur signification stricte
et primitive.

C'est presque toujours par des étymologies
que les hommes qui veulent fonder des sys-
témes hizarres , faux ou exagérés, les intro-
duisent ou les défendent. Ainsi, les parti-
sans de I'intérét qu'’ils nomment bien entendu,
faisant remonter le mot d'intérét a son accep-
tion la plus philosophique , établissent que I'in-
térét de 'homme étant d’agir toujours dans son
plus grand avantage, et la durée étant un des
élémens de cet avantage, il est de son intérét
bien entendu de s’abstenir de tout ce qti hn
attirerait un mal durable en échange d’une jouis-
sanceé passagére, et par conséquent de ne pas
froisser Vintérét d’autrui, qui tot ou tard exer-
cerait contre lui de ficheuses et inévitables
représailles. Mais la masse n’interpréte pas ainsi
le mot d'intérét : elle lui préte une signification
plus restreinte, une application plus immédiate,
etil en résulte que, quand vous lui dites qu'elle
doit se gouverner d’aprés son intérét, elle entend
qu’elle doit lui sacrifier tous les intéréts opposés
ou ‘rivaux.

Ainsi, pour prendre un exemple encore plus
rapproché, certains écrivains qui aspirent a faire
triompher I'unité religieuse sur les ruines de
la liberté de conscience et d’examen, et qui ont



, (137) ‘

pris le titre de catlioliques, en opposition dvec
le protestantisme et toutes les doctrines dissi~
dentes, se justifient de toute vue d'intolérance
et de persécution, en remontant 4 I’étymologie
du mot catholique , qui au fond ne signifie
qu’'universel. Mais on ne lui donne pas de nos
jours cette signification abstraite : on n’entend
point par catholicisme une doctrine universelle,
mais la doctrine spéciale de I'église de Rome,
qui excommunie et proscrit tout ce qui ne re-
connait pas son autorité. '

Aussi, les écrivains en question, catholiques
suivant I'acception premiére du mot, quand il
lcur faut échapper aux reproches que leur ten-
dance mdrite, redeviennent catholiques dans
le sens ordinaire, quand il agit d’accabler lcurs
adversaires par 'anathéme de I'autorité.

Les étymologistes de ceite trempe ressemblent
a la chauve-souris de La Fontaine, montrant tour
‘A tour ses pieds et ses ailes, suivant qu’il lui
convient d’étre souris ou oiseau.

Peu nous importe que le mot civilisation
" vienne du mot civitas; ce qui est cerlain, Cest:
‘que son acception a changé en route. La civili-
_ sation n’est plus, dans la pensée de ses par-
-tisans comme de ses ennemis, uniquement ce
qui rend les hommes plus propres a la société,
mais cé qui procure aux membres de la société

-
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une plus grande somme de jouissances. Or, il
faut examiner si cette somme de jouissances,
devenant chaque jour plus précieuse a conserver,
" ne nous rend pas plus timides, moins dispasés a
risquer qe qui pourrait nous les faire perdre.

Nous ne prétendons point que le courage
individuel ne survive point a cet effet de la ci-
vilisation ; mais le courage public, le courage
national soutient cette épreuve avec moinsd’avan-
tages : la raison en est simple. »

Pourvu que l'ordre soit maintenu, les jouis-
sances de la civilisation subsistent pour un temps
plus ou moins long , n’importe sous quels mai-
tres; or, les transactions, les capitulations, les
concessions sont des moyens plus sirs pour que
Vordre ne soit pas détruit, que des résistances
qui, surmontées, aménent des violences, et qui,
méme victorieuses, éntrainent un état tramsi-
toire d’anarchie.

Quels sont les empires qui ont résisté au vain-
queur du monde? La Russie, dont les sommités
sont civilisées , mais qui a ses forces réelles dans

.ses tribus barbares, pépiniéres fécondes de ses
armées, si terribles par leur aveugle et passive
obéissance ; 'Espagne, dout la population igno-
rante a contre-balancé, par une lutte désespérée,
la. soumission empressée des classes supérieares
ou le germe de la civilisation s'était smteaduit.

14
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Quel peuple combat et meurt sous nos yeux
pour son indépendance? Les Grecs; et c'est daus
la barbarie des Klephtes que la Grece trouve
une sauvegarde contre la barbarie de Turcs.

En conclurons-nous qu’il faut retarder la civi-
lisation, entraver, la maudire, marcher contre
elle avec du .gros canon, comme M. de Mont-
losier le propose? Non, certes.

La civilisation est dans la destinée de I'espéce
humaine. L’bomme a été créé pour s'instruire,
pour s’éclairer, et, par 12 méme, pour s’adoucir
et s’améliorer. Honte et malheur & ceux qui, par
la force ou par la ruse, le détournent de la route
qui lui est tracée ! Si la civilisation a des in-
convéniens, ils sont momentanés, et cest 2
elle qu’il faut recourir. pour y porter remede.
Le mal qu'une civilisation imparfaite produit
quelquefois, une civilisation plus parfaite le
fait disparaitre. Elle nous 6te une portion de
notre énergie, et des barbares peuvent en pro-
fiter. Mais étendez la civilisation la ou la barbarie
" régne encore, la civilisation n’aura plus rien &
craindre; car il 0’y aura plus de barbares. Elle
nous inspire un attachement % a0 jouissances,
qui offre des chances de succés au despotisme
intérieur. Mais répandez plus de lumieres, le
despotisme misa nu.ségreulera faute d’appui. Un
sentiment d’infériorité et-desaiblesse I'entourera,
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le pénétrera, paralysera tous ses mouvemens , et,
aprés quelques bravades, mal calculées et mal
soutenues, vous le verrez, bien qu'a son insu,
s'abjurer lui-méme, et s'affaisser sous le poids
de ses propres craintes et de sa propre absur-
dité. Nous en avons la preuve. Le langage des
* possesseurs et des instrumens du pouvoir absoku
nous semble bien insolent et bien insensé :
comparons-le a leur langage il y a deux cents
ans, nous le trouverons modeste et timide. La
civilisation est la lance d’Achille, elle guérit les
maux qu'elle cause. Ces maux ne sont que pas-
sagers , et la guérison est éternelle.

Mais, en attendant, il est bon de reconnaitre
les: faits, parce que la vérité est toujours bonme
a savoir; toutes les subtilités ne lui 6tent pas sa
force; et quand on ferme les yeux i I’évidence,
il s’ensuit bien qu'on ne la voit pas ; mais elle
existe et prend au dépourvu les aveugles.

‘Ainsi en favorisant la civilisation de tous nos
efforts, tichons de conserver au sein de la civi-
lisation les idées nobles, les émotions géné-
reuses que les jouissances.tendent a étouffer.
Repoussons ces systemes étroits qui n’offrent pour
but a Pespéce bumaine que le bien-étre physique.
Ne nous renfermons pas dans cette ¥ie si courte
et si imparfaite, monotone a la fois et agitée,
et qui, circonscrite dans ses bornes matérielles,
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w’a rien qui la distingue de celle des animaux.
Honorons et encourageons cette puissance de
sacrifice, cette faculté de dévouement, objets
des moqueries de quelques esprits subalternes,
qui se croient justes parce qu'ils sont abjects,
et piquans parce qu’ils poursuivent de plaisan-
teries dont l'invention ne leur appartient pas,
tout ce qui séléeve au - dessus de -leur nature
ignoble et de leurs conceptions rétrécies. De la
sorte, nous servirons la civilisation elle-méme;
car si, tout en profitant de ses bienfaits, nous
nous laissons amollir par elle, nous ne saurons,
pas la défendre au besoin, et sa cause sera trahie
ou abandonnée par les sybarites qu'elle aura
créés.

Nous trouvons, dans le systeme de M. Du-
noyer, une aulre inexactitude que nous regret-
tons de voir placée a la suite de beaucoup de vé-
rités. Il présente d’abord une définition de la li-
berté tres juste et trés lumineuse. « Cest, dit-il,
I’état ou 'homme se trouve quand il peut se
servir de ses facultés sans rencontrer d’'obstacles.
11 est d’autant plus libre, qu’il les exerce avec
moins d’empéchement. Il en résulte que, pour
disposer librement de nos facultés, il faut qué
nous nous en servions de maniére a ne pas
nuire 4 nos semblables. Nous avons bien , dans
une cerlaine mesure, le pouvoir de nous livrer
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au crime ; mais nous n’avons pas. celui de nous
y livrer sans dimiouer proportionnellement
notre liberté d’agir. Tout homme qui emploie
ses facultés & faire le mal, en compromet par
cela méme l'usage. Cest en quelque manitte
se tuer que d'attenter a la vie d'autrui ; clest
compromettre sa fortune que d’entreprendre sur
celle des autres. Il n’est siirement pas.impossible
que quelques hommes échappent aux consé-
quences, ou du moins 4 quelques-unes des
conséquences d'une vie malfaisante ; mais les
exceptions, s'il y en a de réelles, n'infirment
point le principe. L'inévitable effet de I'injustice
et de la violence est d’exposer 'homme injuste
et violent 2 des haines, 2 des vengeances, a
des représailles, de lui hter la sérénité et le
repos, de 'obliger a se tenir continuellement sur
ses gardes ; toutes choses qui diminuent évidem-
ment sa liberté. Il n'est au pouvoir d’aucun
homme de rester libre, en se mettant en guerre
avec son espece. On peut dire méme que cela
n'est au pouvoir d’aucune réunion d’hommes.
Oun a vu bien des partis, on a vu bien des peu-
ples chercher la liberté dans la domination. On
n'en a point vu que la domination, & travers
beaucoup d’agitations, de périls et de malheurs
provisoires, n'ait conduits t6t ou tard 4 une
ruine définitive. » Rien de plus sage que ces
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féflexions ; rien de plus favorable i la fois & la
liberté et au bon ordre que cette démonstra-
tion de la nécessité du respect pour la liberté
des autres, comme condition premiére et seule
sauvegarde assurée de la liberté pour s6i. Mais
M. Dunoyer joint i ces considérations si raison-
nables une sorte de réprobation contre les écri-
vains qui représentent la liberté comme un droit
inhérent a I'espéce humaine.

Un publiciste anglais, Jérémie Bentham, a le
premier donné Pexemple de nier les droits
naturels, inaliénables , imprescriptibles. Il a pré-
tendu que cette notion n’était propre qu'a nous
égarer, et qu'il fallait mettre a sa place celle de
Iutilité, qui lui parait plus simple et plus intel-
ligible. Nul doute qu’en définissant convenable-
ment le mot d'utilité, Y'on ne parviemme a en
tirer précisément les mémes regles que celles qui
découlent de I'idée du droit naturel et de la jus-
tice. En examinant avec attention toutes les
questions qui paraissent meltre en opposition ce
qui est utile et ce qui est juste, on trouve tou-
jours que ce qui n'est pas juste n'est jamais utile;
mais il n’en est pas moins vrai que le mot d'uti-
lité, suivant I'acception vulgaire, rappelle une
notion différente de celle de la justice ou du
droit. Or, lorsque I'usage et la raison commune
attachent & un mot une signification déterminée,



(144)
il est dangereux de changer cetle signification;
on explique vainement ensuite ce qu'on a voulu
dire : le mot reste, et'explication soublie.

On ne peut, dit Bentham (1), raisonner avee
des fanatiques armés d’un droit naturel que cha-
cun entend comme il lui plait et applique comre
il lui convient. Mais, de son aveu méme, le prin-
cipe de Tutilité est susceptible de tout autant
d’interprétations et d’applications contradictoi-
res. L'utilité, dit-il (2), a été souvent mal ap-
pliquée : entendue dans un sens. étroit, elle a
prété son nom a des crimes; mais on ne doit pas
rejeter sur le principe les fautgs qui lui sont
contraires, et que lui seul peut serdjy 4 rectitier.

Comment cette apologie s’appliquerait-elle a
utilité, et ne sappliquerait-elle pas au droit
naturel ?

Le principe de l'utilité a ce danger de plus que
celui du droit, qu'il réveille dans l'esprit de
I'homme I'espoir d'un profit et non le sentiment
d’un devoir. Or, I’évaluation d’un profit est ar-
bitraire ; c'est 'imagination qui en décide; mais,
ni ses erreurs ni ses caprices ne sauraient chan-
ger la notion du devoir.

Les actions ne peuvent pas étre plus ou moins

(1) Principes de législation , chap. x1u1.
(2) Ibid., chap. v.
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_ justes, mais elles peuvent étre plus ou moins
utiles. En nuisant 2 mes semblables, ‘je viole
leurs droits; c’est une vérité incontestable : mais
si je ne juge de cette violation que par son uti-
lité, je puis me tromper dans mon calcul, et
trouver de P'utilité dans cette violation. Le prin-
cipe de 'utilité est par conséquent bien plus vague
que celui du droit naturel.

Loin d’adopter la terminologie de Bentham,
je voudrais, le plus possible,. séyarer Yidée du
droit de la notion de l'utilité. Ce n’est. qu’nne
différence de rédaction , mais elle est plus impor-
tante qu'on ne pense.

Le droit est un principe, I'utilité n’est qu’un
résultat ; le droit est une cause, l'utilité n’est
qu'un effet.

Vouloir soumettre le droit & Putilité, c'est
vouloir soumettre les régles éternelles de I'Arith-
métique 4 nos intéréts de chaque jour.

Sans doute, il est utile pour les transactions
générales des hommes entre eux qu’il existe
entre les nombres des rapports immuables; mais
si on prétendait que ces rapports n’existent que
parce qu’il est utile que cela soit ainsi, on ne
mangquerait pas d’occasions ou l'on prouverait
qu’il serait infiniment plus utile de faire plier
ces rapports ; on oublierait que leur. utilité
constante vient de leur immutabilité, et cessant

10
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d'étre immuables, ils cesseraient d'étre utiles.
) Aimsi lutilité, ‘pour avoir été trop favorable-
ment ‘traitée en apparence, et transformée en
cause: au lien qu'elle doit rester effet, disparal-
trait bientdt totalement elle-méme.

1l en est ainsi de la morale et du droit. Vous
détruisez I'utilité, par cela seul que vous Ja pla-
cez au premier rang. Ce n'est que lorsque la
végle est démontrée, qu'il est bon de faire res-
sortir l'utilité qu'elle peut avoir.

Les expressions que Bentham veut interdire
rappellent des idées bien plus claires et bien plus
précises que celles qu'il prétend leur substituer.
Dites 2 un homme : Vous avez le droit de n’étre
pas mis & mort ou dépouillé arbitrairement; vous
lui donnez un bien autre sentiment de sécurité
et de garantie que si vous lui dites : Il n'est pas
utile que vous soyez mis & mort ou dépouillé
arbitrairement. On peut démontrer qu'en effst
cela n'est jamais utile. Mais en parlant du droit,
vous présentez une idée indépendante de tout
calcul; en parlant de I'utilité, vous semblez in~
viter i remettre la chose en question, en la sou-
mettant 2 une vérification nouvelle.

Quoi de plus abeurde, s'écrie I'ingénieux et sa-
vant collaborateur de Bentham(1), que des drots

(1) M. Dumont de Genéve.
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inaliénables qui ont toujours ¢té aliénés, des
droits imprescriptibles qui ont toujours ¢té pres-
crits ! Mais en disant que ces droits sont aliéna-~
bles et impreseriptibles, on dit simplement qu’ils
ne doivent pas étre aliénés, qu’ils ne doiveut, pas
étre prescrits; on parle de ce qui dait étre, non
de ce qui est.

Bentham, en réduisant teut en principe d'uti-~
lité, s'est condamné a une évaluation forcée de
ce qui résulte de toutes les actions humaines ,
€valuation qui contrarie les notions les plus sim-
ples et les plus habituelles. Quand il parle de 13
fraude, du vol, etc., il est obligé de convenir
que s'il y a perte d'un coté, il y a gain de l'autre,
et alors son principe pour repousser des actions
pareilles, c'est que bien de gain p’est pas équi~
valent & mal de perte : mais le bien et le mal
étant séparés, 'homme qui commet le vol trou-
vera que son gain lui importe plus gue la perte
d’un autre. Toute idée de justice étant mise hors
de la question, il ne calculera plusquel gain il fait;
il dira : gain pour moi est plus qu'équivalent 3
perte d’autrui. Il ne sera donc retenu que par la
crainte d’étre découvert. Tout motif moral est
anéanti par ce systéme.

En repoussant le premier principe de Bentham,
je suis Join de méconnaitre le mérite de cet éeri-
vain. Ses ouvrages sont pleins d’idées neuves et de

10..
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vues profondes. Toutes les conséquences qu'il tire
deson principesont des vérités précieuses en elles-
mémes; c'est que ce pnnc:pe n’est pas faux, la
termmologle seule est vicieuse. Dés que I'auteur
parvient a se dégager de sa terminologie , il réun-
nit , dans un ordre admirable, les notions les
plus saines sur I'économie politique, sur les pré-
cautions avec lesquelles le Gouvernement doit
intervenir dans les affaires des individus, sur la
population, sur la religion, sur le commerce,
sur les lois pénales, sur ia proportion des chati-
mens avec les délits ; mais il lui estarrivé, comme
a beaucoup d’auteurs estimables, de prendre
une rédaction pour une découverte, et de tout
sacrifier alors a cette rédaction. M. Dunoyer a
commis la méme erreur; il a suivi un mauvais
exemple. Il faut conserver la notion de droits,
parce qu'elle est claire, qu’elle satisfait la lo-
gique sévére, qu'elle répond aux sentimens
intimes , encourage les opprimés dans une
légitime de défense, et réveille ces passions
généreuses dont les temps de calme et de bon-
heur peuvent se passer, mais qu'il est bon de
retrouver au besoin dans les temps d’avilis-
sement et de tyrannie. ~
. M. Dunoyer est partisan du systéme nouveau
que des écrivains ingénieux ont établi sur la dif-
férence des races. Ce systéme a sa portion de vé-
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rité; il est curieux a examiner, et la science peut
s'en earichir, mais nous pensonsqu'’il faut I'écarter
soigneusement de la politique. Le pouvoir n'est
que trop disposé a représenter ses propres ¢x-
cés, ses.exces capricieux et volontaires, comme
une suite nécessaire des lois de la nature. De
Pinfériorité reconnue de telle race et de la su-
périorité de telle autre 4 l'asservissement de la
premicre , la distance est trop facile & franchir;
et ce que la philosophie ne considére que comme
la démonstration d'une vérité spéculative ,
les colons l'ont répété pendant trdis cents ans,
pour maintenir 'oppression la plus illégitime
‘et la férocité la plus exécrable. Dailleurs, ce
systéme nous paralt faux en ceci, que, sil y
a des races plus parfaites, toutes les races sont
susceptibles de perfectionnement. La route peut
étre plus longue pour celles dont le point de
‘départ est le plus éloigné, mais le terme est
le méme. ' ,

- Les noirs d’Haiti sont devenus des législateurs
fort raisonnables, des guerriers assez disciplinés,
des homme d’état aussi bhabiles et aussi polis
que nos diplomates. Ils avaient & vaincre le
double obstacle d’'une organisation regardée
comme inférieure 2 la nétre, et de I'éducation
de la servitude épouvantable que nos calculs
infimes leur faisaient subir. Ilsse sont mis au ni-
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veau des races les plus parfaites, sous le rapport,
non-scéulement des arts mécessaires, mais des
institutious sociales, dont nous trouvons la com-
plication si embarrassante et la combinaison si
difficile. Leur constitution vaut mieux que la
plupart des constitutions de 'Europe. Laissons
donc les physiologistes s'occuper des différences
primitives que la perfectibilité dont toute I'es-
péce est douée surmonte tdt ou tard, et gar-
dons-nous d’armer la politique de c¢ mouveau
prétexte d'inégalité et d’oppression.

- Rendons justice, au reste, 2 M. Dunoyer ;
il a senti lui-méme que sa digressiom sur l'in-
fériorité des races qu’il nomme obscures, n'é-
tait pas sans danger; il a cru devoirdésavouer
les conséquences de son principe. « De ce que
ces races, dit-il, ont le malheur de mous étre
iiférieures, je ne veux pas inférer qu'il faut les
rendre encore plus misérables. Je ne: prétends
stirement pas remettre en question si les Indéens
~ sont des hommes, ni s'il faut nécessaivement des
bulles du pape pour les traiter comme tels.

» Je n'entends excuser, je prie le locteur. de
le croite, ni la traite et I'esclavage des Afre-
cains, ni le massacre des indigénes de 'Aumeé-
rique, ni I'état de minorité perpétuelle anquel
les Espagnols ont réduit le peu d'indiens qu'’ils
n'avaient pas exterminés. Assurément, s quel-
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que chose pouvait rendre douteuse la supériorité
de notre race, ce serait bien la conduite qulelle
a tenue eavers ses parens d'Afrique et d’Ameéri-
que, et la maniére dont elle a prétendu justifier
ses attentats. »

Ces réflexions partent d’'un bon cceur et d’'un
esprit équitable : mais il vaudrait encore mieux
n’avoir pas besoin de cette explication; et,
comme nous I'avons dit et comme les faits le
prouvent, toutes les races étant perfectibles, il
n’y a nul avantage a faire entrer dans des con-
sidérations politiques une inégalité dont les pro-
grés naturels a l'espéce entiére tendent a relever
ses différentes fractions. '

" Cesysteme n’est pas non plus nécessaire pour
nous rassurer sur la possibilité de notre asser-
vissement : si nous ne possédions pas de meil-
leures garanties, la sécurité serait mal fondée. Si
nousn’avons poiat le crane aplati des Calmouks,
nos fronts me s'en courbent pas moins assez
facilement devant la puissance ; et si 'on peut
invoquer pour témoins de la dignité -de notre
nature, « les anciennes républiques de la Gréce
et de Rome, et les républiques italiennes du
moyen age, et celles de la Suisse et de la Hol-
lamde, et celles du nord et dusud de 'Amérique,
et les monarchies plus ou moias limitées de I'An-
gleterre et de la France, et les maguanimes

F
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efforts que fait sous nos yeux la Gréce pour
§arracher 4 la domination des Turcs, » on ren-
contre malheureusement aussi des témoins d’une
autre espece;, dix-huit cents ans d’arbitraire dont
PAngleterre ne s'est affranchie que depuis cent
trente-sept ans, et la France depuis trente, et
aujourd’hui encore en Espagne, en Portugal,
tous les genres d’oppression, de vexation et
d’inquisition religieuse et politique renouvelés
des temps anciens. :

M. Dunoyer est sur un bien meilleur terrain,
lorsque, renoncant & des systemes- qui ne sont
nullement utiles aux vérités qu’il a pour but
de faire triompher, il combat les philosophes
du dernier siécle,, qui ont méconnu ces vérités,
et, dans leur haine contre les institutions vexa-
toires de leur patrie policée, ont vanté la li-
berté de I'état sauvage.

Ses réfutations des exagérations de Rousseau,
de Raynal, de Mably, sont excellentes, et il ré-
pond de la maniére la plus péremptoire et la
plus satisfaisante a leurs amplifications, plus ou
moins éloquentes, sur I'état des tribus non poli-
cées, que I'un d’eux proclame souverainement
libres , parce qu’elles sont sans patrie , sans lois
etne vivent que de rapines; que 'autre admfre,
parce qu'elles errent dans les foréts , sans autre
guide que le vent et le soleil, sans autre provi-
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sion qu'un arc et des fleches; que le troisiéme
dit aussi heureuses que le permet la nature, parce
qu’elles cousent leurs habits de peaux avec des
€pines ou des arétes, et qu'elles ne s'appliquent
qu’aux-ouvrages qu'un seul peut faire et aux arts
qui n'ont pas besoin du concours de plusienrs
mains. : .

. -« Rousseau nous . apprend, dit-l, comment
nous pouvans étre libres en consentant: i ne
rien produire, a ne rien posséder. N'ayez: que
des arbres peur abri, ne vous couvrez que de
peaux d’animaux, interdisez-vous toute industrie,
réduisez-vous a la condition des brutes, et vous
serez libres. .. Libres! de quoi faire? de vivre
plus misérables' que les bétes mémes ? de périr
de froid ou de faim? Estce a. cela que vous
réduisez la liberté humaine? Etrange maniére
de nous prouver la liberté, que de commencer
par interdire tout perfectionnement a 'nos
forces, tout développement & nos plus belles
facultés ! .

- » Les hommes ne sont pas libres en. raison
de leur puissance de sounffrir, mais en raisou
de leur pouvoir de se satisfaire. La liberté ne
‘consiste pas & savoir vivre d’abstinence , mais 4
‘pouvoir contenter ses besoins avec aisance et a
-savoir les contenter avec modération. Elle ne
consiste pas & pouvoir fuir, comme dit Rousseau,
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ni a savoir battre I'ennemi, comme dit Raynal,
mais a savoir diriger ses forces de telle sorte qu'il
soit possible de vivre paisiblement ensemble,
de telle sorte quon ne soit pas réduit a fuir
 ou as'entre-tuer. La liberté, finalement, ne con-

siste pas a se faire béte, de peur de devenir un
méchant homme, mais a ticher de devenir,
autant que possible, un homme industfieux ,
raisonnable et moral.

» Sous quelque point de vue, continue-t-il,
que l'on counsidére les sauvages, il est visible
qu'ils sont infiniment moins libres que 'homme
cultivé. Ils le sont moins physiquement : ils ont
moins de forces corporelles, et ne sont pas ca-
pables, 4 beaucoup pres, de tirer de leurs forees
le méme parti. Ils le sont moins moralement :
ils n'ont, sous aucun rapport, aussi bien appris
4 régler leurs sentimens et leurs actions. lls le
sont moins, en un mot, dans toute leur ma-
nié¢re d’étre; ils sont exposés 4 une multitude
de privations, de miséres, d’infirmités, de vio-
lences, dont 'homme civilisé sait se préserver
par un usage plus étendu, plus juste et plas
raisonnable deses facultés. Voyez le samvage
dans les situations les plus ordinaires de sa vie :
en proie a la famine que lui font souffrir son
ignorance et sa paresse, dans l'état d'immobi-
lité stupide ou le retient son sncrtie, au sein
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de livresse brutale ou I'a plongé son intem-
pérance, environné des périls qu'il a provo-
queés par ses fureurs, et vous reconnaitrez
qu'a aucun autre dge de la vie sociale , 'homme
ne fait de ses forces un usage aussi borné,
aussi stérile, aussi violent, aussi dommageable,
et que, par conséquent, a aucun autre ige, il ne
jouit d’aussi peu de liberté. »

Voila des vérités utiles, clairement et vigou-
reusement exprimées. Elles sont particuliérement
convenables & une génération qu'importunent et
que troublent encore les phrases sonores que
le dix-huitieme siécle lui a léguées, phrases que
motivait et justifiait I'état de I'espéce humaiae a
a cette époque, mais qui n’'ont jamais eu qu'un
meérite relatif, qu'elles ont perdu depuis le pro-
gres de nos institutions et de nos idées ; car,
il faut le dire, la philosophie du dix-huitieme
siécle, tant celle de Rousseau que celle de Vol-
taire, et & plus forte raison, celle de Jeurs imvi-
tateurs, était, dans plusieurs de ses parties, et
sartout dans ses notions de religion et de liberté,
Pexpression d’un état maladif de la société. Sans
doute, l'ancien régime, malgré ses inégalités
et son arbitraire, valait micux gque Ja vie sau-
vage, et Paris, avec la Bastille, était préférable
aux foréts alors incultes du Nouveau-Monde;
mais out élait néanmoins absurde, offensaunt,
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et 'on concoit que, dans Dlirritation pro-
duite par tant d’'insultes an bon sens et de
blessures a la vérité , nos philosophes emprun-
tassent aux bords de I'Orénoque des exemples
destinés a faire rougir les habitans des bord.s de
la Seine.

Aujourd’hui, malgré des résistances plus ridi-
cules encore que ficheuses, tout est changé
dans P'état des choses. Le langage doit changer
aussi. '

- - Les mémes éloges sont dus aux observations de
M. Dunoyer, sur la marche progressive des so-
ciétés, depuis I'état sauvage. Il y a beaucoup de fi-
nesse, de justesse et méme de nouveauté dans ses
apercus. Sa distinction entre la liberté des anciens
et celle des modernes, et entre I'état industriel et
l'état guerrier, est fort ingénieuse, bien qu’elle
soit moins originale. Plusieurs écrivains, M. de
Sismondi notamment et 'auteur de cet Essai,
avaient, il y a quatorze ans, dit les mémeschosesa -
peu prés dans les mémes mots. Mais nous sommes
loin de faire & M. Dunoyer le moindre reproche
de ne les avoir cités que pour attaquer quel-
ques- unes de leurs opinions de détail, et d’avoir
ainsi transformé ses prédécesseurs en adversaires.

Les idées sont la propriété commune de tout le
monde, et il n'y a plus que les auteurs de vau-
devilles qui réclament contre le plagiat. Enfin,
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I'un des plus grands mérites de M. Dunoyer,
cest de s'étre séparé d'une secte nouvelle qui
voulait se faire une égide de son nom. Cette
secte, qui heureusement est obscure et faible,
parait suscitée par quelque génie ennemi de
I'espéce humaine pour précher I'asservisse-
ment a lautorité, au moment ou ces deux
fléaux semblaient céder aux progres de la raison.
Elle veut fonder un papisme industriel, privé
de tout ce qui donnait au papisme de Rome de
la dignité et de la grandeur, c’est-a-dire l'in-
tervention du ciel , les promesses, les menaces,
les espérances, les terreurs religieuses. Elle prend
pour base la prétention de quelques hommes
qui se proclament les guides de tous.

Dans toute dissidence d’opinions, dans toute di-
vergence d’efforts, cette secte voit 'anarchie. Elle -
seffraie de ce que tous les hommes ne pensent
pas de méme, ou, pour mieux dire, de ce que
beaucoup d’hommes se permettent de penser
autrement que ne le veulent ses chefs; et pour
mettre fin a ce scandale, elle invoque un pou-
voir spirituel, qui, par des moyens quelle a la
prudence de ne pas nous révéler encore, rame-
nerait tette unité si précieuse, suivant elle,
comme suivant les auteurs plus célébres de I'/n-
différence.en matiére de Religion , et des Soirées
de Saint-Pétersbourg. « Les idées de liberté
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v'ont aujourd’hui, dit cette secte, que peu
de chose & faire, parce que nous entrons dans
une époque ou il est bien plus urgent de coor-
donuer que de dissoudre, et ou la théorie posi-
tive doit succéder aux théories eritiques.

Entendons-nous enfin sur ces mots, constraire,
coordonner, édifier. Il est urgent de coordon-
ner, sans doute ; mais de coordonner quoi? les
moyens par lesquels la société, garantissant &
chacun de ses membres le plus de liberté pos-
sible, chaque individu, grice a cette liberté, dé-
veloppera ses facultés sans obstacle, et trouvera,
dans ce développement, la plus grande somme
de bien-étre physique et de jouissances intellec-
tuelles qu'il est dans sa nature d'atteindre. Si,
a cette définition de ce qu'il est nécessaire de
coordonner, vous substituez I'idée qu'il faut coor-
donner les doctrines, les opinians, les efforts,
vous organisez la tyrannie; et, en Porganisant,
la secte dont nous parlons est bien plus inexcu-
sable que celle de M. de La Mennais ou de M. de
Maistre. Ceux-la du moins font descendre leur-
mission du ciel ; ils se déclarent les organes, et
non les auteurs de la révélation sous laquelle ils
veulent courber nos tétes. '

Is peuvent alléguer pour motif de leurs pré-
tentions une conviction dont nul n’a le droit de
contester la siacérité; leurs émules en intolé-
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rance et en dogmatisme ne peuvent offrir en
justification de leur entreprise que leur propre
confiance en eux-mémes. Les premiers nous di-
sent : « Croyez et obéissez ; car Dien nous 'or-
donne et nous vous Vordonnons en son nom. »
Les seconds nous crient : « Obéisscz et croyez;
car nous avons des lumiéres superieures. » Et
qui donc le prouve? qui donc vous reconnait ces
lumiéres?

Ce n'est pas cette foule d’esprits dont vous
déplorez si pathétiquement I’anarchie ; car cette
anarchie, pour l'appeler ainsi d’aprés vous, dé-
montre que votre infaillibilité est fort contestée.
C’est douc de votre autorité seule que vous venes
nous proposer un joug nouveau; cest de votre
autorité seule que vous vous arrogez le privilége
_de la science; c'est de votre autorité senle que
vous proscrivez ce que vous nommez la doctrine
critique, c'est-a-dire le libre examen.

Afin de justifier cette proscription, vous posez
en. fait que le libre examen est devenu iputile,
parce que toutes les erreurs sont détrmites, et
que désormais il n’y aura plus, en philosophie,
en politique, en morale, comme dans les sciences
exactes, qu’a croire aux vérités démontrées. Mais
ou sont-elles ces vérités démontrées? et, pour
les reconnaitre comme démontrées, le libre exa-
men n'est-il pas requis?
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Vous ne voulez, dites-vous, que la domination
bienfaisante qu’exercent infailliblement les hom-
mes éclairés sur toutes les classes de la société ;
mais cette domination s’exercera toujours, et n’a
nul besoin, pour se maintenir, de votre pouvoir
spirituel, qui, de quelque maniére que vous 'or-
ganisiez, ne sera jamais qu’une inquisition pri-
vée du prestige religieux dont se décoraient les
prétres d'Egypte et les inquisiteurs de Madrid. -

Cette influence bienfaisante n’a rien i craindre
de ce que vous nommez anarchie morale, et de
ce qui n’est en réalité que I'état naturel, dési-
rable, heureux, d'une société dans laquelle cha-
cun, suivant ses lumiéres, ses loisirs, sa dispo-
sition d’esprit, croit ou examine, conserve ou
améliore, fait, en un mot, un usage libre et
indépendant de ses facultés.

: Cette espéce d’anarchie est aussi nécessaire a
la vie intellectuelle que l'air a la vie physique.
La vérité est surtout précieuse par lactivité
qu’inspire & 'homme le besoin de la découvrir.
Quand vous auriez fait triompher la théorie po-
sitive que vous proclamez sur les théories cri-
tiques, et quand votre théorie positive ne se
composerait que d'un enchainement des vérités
les plus lumineuses, savez-vous quel serait le
chez-d’ceuvre que vous auriez accompli? Vous
anriez rendu a I'esprit humain cette habitude de
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croire sur parole, qui I'a tenu durant tant de
siecles dans I'apathie et I'engourdissement ; vous
lui auriez 6té son principe d’action et son énergie;
vous auriez brisé son ressort ‘@t détruit la force
dont la Providence I'a doué pour qu’il aille en
avant et se perfectionne.

Vous vous croyez appelés par un privilége
spécial  fixer dés a présent la régénération du
monde, et, pour employer.¥os propres paroles,
a le transporter d’un état transitoire a un état dé-
finitif. Eh bien ! désabusez-vous, rien n’est de-
finitif sur la terre ; ce que nous prenons pour
définitif n’est qu'une transition comme une au-
tre, et il est bon que cela soit ainsi; car ce qui
serait définitif serait stationnaire, et tout ce qui
est stationnaire est funeste.

Respectez donc la liberté d’examen que vous
exercez contre vos prédécesseurs et vos adver-
saires, et qu'il est fort juste qu'on exerce contre
vous ; et quand vous pensez étre d’utiles colla-
borateurs dans le grand travail qui se fait et
qui doit se faire indéfiniment, ne devenez pas
d'intolérans pédagogues et ne parodiez pas les
prétres de Thebes et de Memphis.

Tandis que nous relisons ces lignes, nous
apprenons que quelques adeptes de la secte
contre laquelle nous croyons devoir réclamer en
faveur de la liberté intellectuelle, ont senti la

I
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force d'une dé nos objéctions. {ls ont senti qu’il
¢tait difficile de se posér & soi-méme la cou-
yonne ou la thiare sur

miner la terre, il fall

d’autre intervenir le eit

séquence, ils s'essaient

n'est plus la logique qu

piration. Nous croyons

aux prétendus prophe

gions ont commencé |

toutes réclamé I'exame

elles étaient faibles et 1

rité que le libre exame

‘Ce n'est qu'aprés avoir

puissance qu'ellés en «

Avant de déterminer I’

faut l'avoir demptée. I

désespoir dé cause , ¢

nisme. I’iadépendanc

leurs sophisie; la raisoh commune contestera
deur mission. "
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VUL
DE MADAME DE STAKL,

DE SES'OUVRAGES..

Depuis douze ans que madame de Stael est
morte , sa mémoire vit dans le ceeur de tous
ceux qui I'ont eonnte; sa gloire, dans l’espmt

- de tous les.amis des idées nobles et générenses »

qu'elle a défepd,nés avec tant de constance, au

prix de son repos et de son bonheur. Je me pro-

pose de réunir ici quelques observations sur-le
caractére et les ouvrages de cette femme illustre,

persécutée si indignement par un pouvojr in-

juste, dont Yorgueil slirritait de toutes les su-
périorités quj n’étaient pas de sa création.

Je n’écris point ute biographie ; je ne recueille

point d’anecdotes : je laisse au hasard errer ma
pensée sur des souvenirs qui resteront a jamais
gravés dans 'ame de ceux qui ont eu le bonheur
de connaitre madame de Staél et de 'entendre.
~ Les deux qualités dominantes de madame-de

Staél étaient l'affection et la pme. Elle . av@.-

corame tous les génies supérieurs, une ggande

nasswn pour la glmre ; elle avait, comme toutes

11.%
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les dmes éleyées , un grand amour pour la li-

.b"_‘

- €
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jel'ai toujours vue tenir 2 honneur de manifester
sur ces intéréts importans de nobles pensées, etje
necrois point qu’elle approavat unsilence timide.
Je ne l'observerai donc pas : je dirai seulement
qu'il me semble qu’on peut lui'pardonner d'avdfr
désiré et chéri la liberté, si I'on réfléchit que
les proscrits de toutes les opinons lui ont trouvé
plus de zele pour les protéger dans leur infor-
tune, qu’ils n’en avaient rencontré en elle pour
leur résister durant leur puissance. Sa demeure
était leur asile, sa fortune leur ressource, son
activité leur espérance. Non-seulement elle leur -
prodiguait des secours ‘généreux , non-seulement
elle leur offrait un refuge que son courage ren-
dait assuré, elle leur sacrifiait méme ce temps
si. précieux pour elle, dont chaque partie lui
servait a se préparer de nouveaux moyens de
gloire et de nouveaux titres a [lillustration.
Que de fois on Ia vue, quand la pusillanimité
des gouvernemens voisins de Ja France les ren-
dait persécuteurs, suspendre des travaux aux-
quels elle attachait, avec raison, ume grande
importance, pour conserver a des fugitifs la
retraite ou ils étaient parvenus avec effort, et
d’'our 'on menacait de les exiler! Que d’heures,
que de jours elle a consacrés a plaider leur cause!
Avec quel empressement elle renoncait aux
sueces d'un esprit irrésistible, pour faire servit
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cet esprit tout entier a4 défendre le malheur!
Quelques-uns de ses ouvrages s'en ressentent
peut—étre. Cest dans l'intervalle de cette bien-
faisance active et infatigable qu'elle en a com-
posé plusieurs, interrompue qu'elle était sans
cesse par ce besoin constant de secourir et dg con-
soler; et 'on trouverait, si I'on connaissait toute
sa vie, dans chacune des légéres incorrections
de son style, la trace d’'une bonne action. lci
une triste réflexion me frappe.

Plusieurs de ceux qui lui ont db leur retour
inespéré dans une patrie qui les avait repous-
sés, la restitution inattendue d’une fortune dont
la confiscation avait fait sa proie, la conser-
vation méme d’'une vie que menacait le glaive
des lois révolutionnaires , ont obtena, sous un
gouvernement qui avait comprimé l'anarchie,
mais en tuant la liberté, du crédit, des faveurs,
de l'influence : et ils sont restés spectateurs in-
différens de l'exil de leur bienfaitrice, et dela
douleur déchirante que cet exil luj cansait. J'en
ai vu qui, dans leur ardeur i justifier un des-
potisme qui n’avait pas besoin de leurs serviles
apologies, accusaient sa victime d’ayoir inspiré,
par son activité, son esprit, son impétupsité
généreuse , des terreurs fondées 2 une au-
torité qui s’établissait. Oui, son activité, sams
doute, était infatigable, son esprit était puis—
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sant; glle était impétueuse gontre tont cé qui était
injuste ou tyrannique. Vous deves e savoir, car
cette activité vous a secourus dans votre misére
et protégés dans yos périls; cet esprit pnis-
sant s'est consacré 3 plaider votrg cause; cette
impétuosité , que n'arrétaignt ni les calculs de
Iintérét, ni la. crainte d'attiver sur glle-méme
la persécution dont elle slefforcait de yous
garantir, sest placée eptre vous et ceux qui
vous proscrivaient. Amis ingrats ! courtisans mi-
sérables | vous lui avez fait un ¢rime des vertus
qui vous ont sauvés.

- Si telle était madame de Staél pour tous les.
étres souffrans, que n’était-elle pas pour ceux
que I'amitié unissait a elle? Comme jls étaient
siirs que son esprit répondrait 4 toules leurs
pensées, que son dme deyinerait la leur! Avec
guelle sensibilité profonde elle partageait leurs
moindres émotions! Avec quelle flexibilité pleine
de grices, elle se pénétrait de leurs impres-
sions les plus fugitives! Avec quelle pénétra-
tion ingénieuse elle développsit leurs apercus
les plus vagues, et les faisait yaloir & leurs pro-
pres yeux! Ce talent de conyersation merveil-
Jeux, unique, ce talent que tous les pouvoirs
qui ont médité Finjustice ont tonjours redoutsé
comme un adversaire et comme un jyge, sem-
blait alors ne lpi avoir été donné que pour-
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revétir Vintimité d'une magie indéfinissable, et
pourremplacer, dans la retraite la plus uniforme,
le mouvement vif et varié de la société la plus
animée et la plus brillante. Méme en s’éleignant
d’elle, on était encore long-temps soutenu pair le
charme qu'elle avait répandu sur ce qui I'en-
_ tourait ; on croyait encore s'entretenir avec elle;
on lui rapportait toutes les pensées que des objets
nouveaux faisaient naltre : ses amis ajournaient,
pour ainsi dire, une portion de leurs sentimens
et de leurs idées jusqu’a Fépoque ou ils espéraient
la retrouver. :

Ce n’était pas seulement dans les situations pai-
sibles que madame de Staél était la plus aimable
des femmes et la plus attentive des amies ; dans
les situations difficiles, elle était encore, comme
nous I'avons dit, la plus dévoude.

Si je voulais en fournir des preuves, j'en
appellerais, sans hésitation, 2 un homme au-
quel V'étendue et la flexibilité de son esprit,
I'habileté de sa conduite 2 toutes les époques,
et sa participation presque constante aux plus
grands événemens qui ont marqué le premier
quart de ce siecle, ont fait une réputation eu-
* ropéenne. Lorsque, relégué par la proscription
dans une contrée lointaine , dont la simplicité
pesait a son dme habituée aux jouissances d'une
civilisation trés avancée, il supportait avec peine
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Yennui des mceurs commerciales et républi-
caines, madame de Staél, au sein des agitations
politiques et des distractions de la capitale,
devinait cet ennui comme par une sympathie
d’affection qui lui faisait éprouver pour un autre
ce qu’elle n’aurait pas ressenti pour elle-méme.
Ce fut elle qui, par sa persistance, obtint, bien
que suspecte & un gouvernement ombrageux,
a des néophytes en liberté, qui travestissaient
leurs défiances en patriotisme, le rappel d'un
citoyen dont le rang, le nom, les habitudes
n’avaient rien de commun avec les formes sé-
véres d’un républicanisme nouveau. Elle sur-
monta tous les obstacles, vainquit toutes les répu-
gnances, brava des soupcons qui empoisonnérent
sa vie enti¢ére, et rendit i I'ami dont elle était
alors la seule protectrice , le séjour de la France
que, par cela méme, elle dut bientdt guitter.
Et la ne se borna point 'enthousiasme de son
amitié active ; elle voulut, pour cet ami, -des
honneurs , des dignités, des richesses, elle vou-
lut qu'il lui fat redevable de toute son’ exis—
tence : elle réussit; et aprés avoir contemplé
la premiére éte qui constatait la prospérité dont
elle était l'unique auteur, elle emporta dans
Iexil la consolation du bien qu’elle avait fait, et
le sentiment de la reconnaissance qu’avait méritée
son dévouement.
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Mille exemples du méme genre me se-
raient aisés a citer. Aussi ses amis comptaient
sur elle comme sur une sorte de providenge.
$i, par quelque malheur imprévu, 'un d'entre
eux eit perdu toute sa fortune, il savait ou la
pauvreté ne pouvait atteindre ; sil eat été
contraint a prendre la fuite , il savait dans
quels lieux on le remercierait de choisir un.
asile; &il s'était vu plongé dans un cachot, il
se serait attendy avec certitude que madame de
Sta¢l y pénétrerait pour le délivrer.

Parmi les affections qui ont rempli sa vie, son
amour pour son pére 3 toujours occupé la pre-
miere place. Les paroles semblaieat lui manquer
quand elle voulait exprimer ce qu'elle éprou-
yait pour lui. Tous ses autres senlimens étaient
modifiés par cette pensée. Son attachement pour
la France saugmentait de l'idée que clétait le
pays qu'avait servi son pére, et du besoin de
voir Fopinion rendre & M. Necker Ja justice qui
lui était due; elle ept désiré le ramener dans
cette contrée ou sa présence lui paraissait devoir
dissiper toutes les préventions et concilier tous
les esprits. Depuis sa mort, l'espoir de faire
triompher sa mémoire I'animait et I'encouna-
geait bien plus que toute perspecnve de succés
personnel : Phistoire de la vie de M. Necker etait
son occupation constante ; et, dams cette affrense
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maladie qu'une nature inexorable semblait avoir
compliquée pour épuiser sur elle toutes les souf-
frances, son regret habituel était de n’avoir pu
achever le monument que son amonr filial s’était
flatté d’ériger. ‘

Je viens de relire I'introduction qu’elle a placée
a la téte des manuscrits de son pére. Je ne sais
si je me trompe, mais ces pages me semblent
plus propres & la faire apprécier, i la faire
chérir de ceux mémes qui ne l'ont pas con-
nue, que tout ce qu'elle a publié de plus €lo-
quent, de plus eotrainant sur d’autres sujets;
son ame et san talent s’y peigment tout en-
tiers. La finesse de ses apercus, 1'étonnante variété
de ses impressions, Ja chalenr de son éloquence,
la force de sa raison, la vérité de son enthou-
siasme, son amour pour la liberté et pour la
justice, sa sensibilité passiunée, la mélancolie
qui souvent la distinguait, méme dans ses pro-
ductions purement littéraires, tout ici est con-
sacré a porter la Jumiére sur un seul foyer, a
exprimer un seul sentiment, a faire partager
une pensée unique. Clest la seule fois qu'elle
ait traité un objel avec toutes les ressources
de som esprit, toute ld profondeur de son ime,
et sans étre distraite par quelque idée étrangére.
Cet ouvrage, peut-étre, u’a pas encore été consi-
déré sous ce point de vue : trop de différences
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d'opinions s’y opposaient pendant la vie de
madame de Sta€l. La vie est une puissance contre
laquelle s'arment, tant quelle dure, les sou-
" venirs, les rivalités et les intéréts; mais quand
cette puissance est brisée, tout ne doit-il pas
prendre un autre aspeet > Et si, comme j’aime
a le penscr, lafemme qui a mérité tant de gloire
et fait tant de bien est aujourd’livi l'ebjet d’une
sympathie universelle et d'une bienveillance
unanime, j'invite ceux qui honorent le talent,
respectent I'élévation , admirent le génie et
chérissent la bonté, a relire aujourd’hui cet
hommage tracé sur le tombeau d’un pére par
celle que ce tombeau renferme maintenant.
Aprés cette notice sur M. Necker, deux ou-
vrages qui, si je ne me trompe, font le mieux
connaitre, soit le caractére, soit les opinions
de madame de Staél, ce sont d'une part Corinne,
et de I'autre les Considérations sur la Révolution
Jrangaise. Disons donc quelques mots de ces deux
productions si remarquables, dont la premiére
a créé, pour ainsi dire, une ére nouvelle dans
la littérature francaise, et dont Fautre a élevé
aux principes de la liberté , proclamés en 1789,
avant qu'elle ne se fiit sounillée par des crimes
qu'avaient provoqués des résistances mal' cal-
culées, le monument le plus durable qu'on leur
ait encore érige.




(173)

Pour juger un ouvrage comme il doit étre
jugé, certaines concessions, que j'appellerai dra-
matiques , sont indispensables. 11 faut permettre
a lauteur de créer les caractéres de ses héros
comme il veut, pourvu que ces caractéres ne
soient pas invraisemblables. Ces caracteres une
fois fixés, il faut admettre les évenemens, pourvu
qu'ils résultent naturellement de ces caractéres.
1l faut enfin considérer l'intérét produit par la
combinaison des uns et des autres. Il ne s’agit
point de rechercher si les caractéres ne pour-
raient pas étre différens. Sont-ils naturels? sont-
ils touchans? concoit-on que telle circonstance
ait di étre effet de la disposition de tel person-
nage principal? que cette disposition existant,
telle action ait dii étre amenée par telle circons-
tance? est-on vivement ému? lintérét va-t-il
croissant jusqu'a la fin de l'ouvrage? Plus ces
questions peuvent étre résolues par laflirmative,

plus 'ouvrage approche de la perfection.
Corinne est une femme extraordinaire, enthou-
siaste des arts, de la musique, de la peinture,
surtout de la poésie ; d’une imagination exaltée,
d’une sensibilité excessive, mobile a la fois et
- passipnnée; portant en elle-méme tous les moyens
de bonheur, mais accessible en méme temps a
tous les genres de peine; ne se dérobant a la
souffrance qu’a I'aide des distractions; ayant be-
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soin d’étre applaudie, parce qu'elle a la cons-
cience de ses forces , mais ayant plus encore
besoin d’étre aimée ; menacée ainsi toujours
d’une destinée fatale, n'échappant i cette des-
tinée qu’'en s'étourdissant, pour ainsi dire, par
Vexercice de ses facultés, et frappée sahs res-
source, dés qu'un sentiment exclusif, une pensée
unique s'est emparée de son ime.

Pourquoi, dira-t-on, choisir pour héroine une
telle femme? Veut-on nous l'offrir pour mo~
déle? et quelles lecons son histoire peut-elle nous
présenter ?

Pourquoi choisir pour héroine une telle femme?
Parce que ce caractére s'identifiait mieux qu'un
autre, et je dirai méme s'identifiait seul avec la
contrée que I'écrivain voulait peindre ; et clest la
lidée heureuse dans I'ouvrage de madame de
Staél. Elle n’a point, ainsi que les auteurs qui,
avant elle, ont prétendu réunir deux genres
divers, promené froidement un étranger au mi-
lieu d'objets nouveaux, qu'il décrivait avec
une surprise monotone ou une attention minu-
tieuse; elle a pénétré son héroine de tous les
sentimens, de toutes les passions, de toutes les
idées que réveillent le beau ciel, le climat su-
perbe, la nature amie et bienfaisante qu’elle avait
3 décrire. L'Mtalie est empreinte dans Corinne;
Corinne est une production de I'ltalie; elle est
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la fille de ce ciel, de ce climat, de cette na-
ture; et de la, dans cet ouvrage, ce charme
particulier qu'aucun voyage ne nous présente.
Toutes les impressions, toutes les descriptions
sont animées et comme vivantes, parce qu’elles
semblent avoir traversé 'ime de Corinue et y
avoir puisé de la passion. ‘

Le caractere de Corinne était donc nécessaire
au tableau de I'ltalie, tel que madame de
Staél se preposait de le présenter; mais, indé-
pendamment de cette considération décisive,
ce caractére est-il improbable? Y a-t-il dans
cette réunion de qualités et de défauts, de force
et de faiblesse, d’activité dans I'esprit et de sen-
sibilité dans I'Ame, des choses qui. ne puissent
exister ensemble? Je ne le crois pas. Corinne est
un étre idéal, sans doute; mais c’est un étre idéal
comme les belles statues grecques, et jene sache
pss que, parce que ces statues sont au-dessus
des proportions ordinaires, et quen elles sont
combinées des beautés qui ne se trouvent que
séparément dans la réalité , on les ait jamais
accusée$ d’invraisemblance.

Mais quelle est la morale de Corinne? Ici,
je pense qu’il faut s'entendre. Si, par la mo-
rale d'va ouvrage, on comprend une morale
directe,, exprimée en toutes lettres, comme celle
qui se trouve & la fin des fables de La Fon-
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taine, j’aflirme que, dans un ouvrage d'imagi-
nation, une pareille morale est un grand défaut.
Cette morale devient un but auquel. l'auteur
sacrifie, méme a son insu, Ja probabilité des
événemens et la vérité des caractéres. Il plie les
uns, il fausse les autres pour les faire concourir
a ce but. Ses personnages ne sont plus des in~
dividus auxquels il obéit, pour ainsi dire, apres
les avoir créés, parce qu'ils ont recu de son
talent une véritable existence, et qu'il n'en est
pas plus le maitre qu'il ne serait le. maitre d'in-
dividus doués d’une vie réelle; ce sont des ins-
trumens qu’il refond, qu’il polit, qu’il lime,
qu’il corrige sans cesse, et qui perdent par la
du naturel, et par conséquent de l'intérét.

La morale d'un ouvrage d’imagination se
compose de I'impression que son ensemble laisse
dans I'ame : si, lorsqu'on pose le livre, on est
plus rempli de sentimens doux, nobles, géné-
reux qu'avant de l'avoir commencé, I'ouvrage
est moral, et d'une haute moralité.

La morale d'un ouvrage d'imagination ressem-
ble a l'effet de la musique oude la sculpture. Un
homme de génie me disait un jourqu'il se sentait
meilleur aprésavoir contemplé long-temps I'A pol-
lon du Belvédére. 1ly a, je l'ai déja ditailleurs,
mais on ne saurait trop le redire, il y a, dansla
contemplation du beau en tout genre , quelque
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chose qui nous détache de nous-méme, en nous
faisant sentir que la perfection vaut mieux que -
nous, et qui, par cette conviction, nous inspi-
rant un désintéressement momentané, réveille
en mnous la puissance du sacrifice , puissance
mere de toute vertu. Il y a dans I’émotion,
quelle qu’en soit la cause, quelque chose qui fait
circuler notre sang plus %ite, qui nous pro-
cure une sorte de bien-étre, qui double le
sentiment de nos forces, et qui par ld nous
rend susceptibles d'une élévation , d’un courage,
d’une sympathie au-dessus de notre disposition
babituelle.

Corinne n'est point repré;entée comme une
personune parfaite, mais comme une créature
généreuse, sensible, vraie, incapable de tout
calcul, entrainée par tout ce quiest beau, en-
thousiaste de tout ce qui est grand, dont toutes
les pensées sont nobles, dont toutes les im-
pressions sont pures, lors méme qu'elles sont
inconsidérées. Son langage est toujours d’accord
avec ce caractere, et son langage fait du bier
a Pame. Corinme est donc un ouvrage moral.

Je ne sais pourquoi eette morale qui , ré-
sultant des émotions natureles, influe sur la
teneur générale de la vie, parait déplaire a
beaucoup de gens. Serait-ce précisément parce
quelle s'étend & tout, et que, se confondant avec

12
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notre disposition tout entiere, elle modifie né-
cessairement notre conduite, au lieu que les
axiomes directs restent, pour aiosi-dire, dans leur
niche, comme ces pagodes de I'Inde que leurs
adorateurs saluent de loin, sans en approcher
jamais? Serait-ce qu'on n’aimerait pas pour soi
la-morale qui nait de Pattendrissement et de
Venthousiasme, parce que cette morale force en
quelque sorte l'action, au lieu que les maximes
précises n'obligent les hommes qu’a les répéter?
Et ferait-on ainsi de la morale une masse com-
pacte et indivisible, pour qu'elle se mélit le moins
possible aux intéréts journaliers, et laissat plus
de liberté dans tous les détails?

Un ouvrage d'imagination ne doit pas avoir
un but moral, mais un résultat moral. Il doit
ressembler, 2 cet égard, a la vie humaine qui
n’a pas un but, mais qui toujours a un résultat
dans lequel la morale trouve nécessairement sa

- place. Or, si je voulais m’étendre encore sur ce
point, relativement a Corinne, je montrerais
sans peine que son resultat moral n’est mécon-
naissable que pour ceux qui se plaisent a le mé-
connaitre. Aucun ouvrage ne présente avee plus
d’évidence cette importante lecon, que plus on
a de facultés brillantes, plus il faut savoir les
dompter; que lorsqu’on offre aux vents im-
pétueux de si vastes voiles, il ne faut pas te-
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nir un gouvernail faible d'une main tremblante ;
que plus les dons de la nature sont nombreux,
éclatams et diversifiés, plus il faut marcher au
milieu des hommes avec défiance et avec ré-
serve; qu'entre le génie révolté et la société
sourde et sévére, la lutte n’est pas égale, et
que pour les dmes profondes, les caractéres fiers
et sensibles, les imaginations ardentes, les esprits
étendus, trois choses sont nécessaires, sous peine
de voir le malheur tomber sur eux, savoir
vivre seul, savoir souffrir, savoir mépriser.

Mais Corinne est enthousiaste, et Uenthou-
siasme a bien des dangers. Vraiment, je ne.me
doutais pas que ces dangers nous entourassent :
je regarde autour de moi, et, je I'avoue, je ne
m’apercois pas qu’en fait d’enthousiasme, le feu
soit a Ja maison. Ou sont-ils donc ces gens en-
trainés par I'enthousiasme, et qu’il est si pres-
sant d'en préserver? Voyons-nous beaucoup
d’hommes, ou méme beaucoup de femmes, sa-
crifier leurs intéréts a leurs sentimens, négliger
par exaltation le soin de leur fortune, de leur
considération ou.de leur repos? Simmole-t-on
beaucoup par amour, par amitié, par pitié, par
justice, par fierté? Est-il urgent de mettre un
terme a ces sacrifices? A voir tant d’écrivains
courir au secours de 'égoisme, ne dirait-on pas
qu’il est menacé ? Rassurons-nous ; il n’a rien &

12..
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craindre. Nous sommes 2 Yabri de Fenthousiasme.
Les jeunes geos mémes. y sont imaccessibles,
admirables par lear amour pouer I'étudey leir
soif de connaissancesy .leur impartialité, leur
raison, cette raison semble les sortir de Venfance,
pour les porter de plein saut dans 'age mar.

Le caractéere de Covinne une fois ¢tabli,
# fatlait, pour donner 3 Youvrage le plus vif
degré diintérét’, lui oppeser un caractére
assez semblable au sien, pouwr sentir tout son
charme et se méler i ses impressions,, et néan—
moains assez différent par ses penchans, ses habi-
tudes, ses opinions, ses principes méme, pour
que ces différences amemassent des difficaliés que
i les circonstances ni la situation me pouvarernt
produire. Ce caractére ne pouvait étre celni d'um
Francais, dun Allemand om d'ur Italien. En
France, 'opinion est tranchante dans les formes,
mais elle permet beaucoup. de dédommagement
& ceux qui g'écartent de ses-regles, pourvu quils
ne: disputent pas soa autorité. Corinne était 1so—~
e, indépendante. Un Francais ameureux de
Corinne, et parvemant a lui inspirer un senti—
ment profond et durable, n'etit vraisemblahle-
ment travaillé qu'a la séduire. En Allemagne,
les seules distinctions fortement marquées sont
celles des vangs. L'opinion , d'aillewrs , est
assen indulgente, e tous ce qui sort de la
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régle cemmuue est plutét accueilli avec bien-
veillance que traité avec défaveur.. Ua Alle-
mand et donc dépousé Corinne, ou, sil eit
é1é retenu par des considérationg tirées de ligbs-
curité qui enveloppait sa naissance, son hésita-
tion ne reposant que sur des metifs de conve-
nance extérieure, edt été d'un effet commun et
dénué d’intérét. Un Italien se fit consacré a elle,
comme les mceurs de ce pays lautorisent.

Pour faire naltre des combats qui eussent leur
source au fond da cceur, il fallait que amant de
Corinne fat un Anglais, ceest-a~dire I'habitant
d’'un pays ou la carriére des hommes flt traede
d’avance, ou leurs deveirs fussent positifs , ok
Topinion fat empreinte d'une sévérité mélée de
préjugés et fortifiée par I'babitude, enfin, on
tout ce qui est extraordinaire fat importum ,
parce que tout ce qui est exiraordinaite y de-
véent nuisible. Lord Nelvil est um mélange de-
timidit€ et de fierté, de seasibiité et d'indéci»
sion, de goat pour les arts et d’'amour pour la
vie réguliére, d'attachement aux opinions com-
munes et de penchant a I'enthousiasme. Cest un
Anglais déja empreint des préjuges et des mceurs
de sa nation, mais dont le cceur est encore agité
par la mobilité naturelle 4 la jeunesse. Il y a une
€poque dans la vie ou le caractére se consolide
et prend uue forme indestructible. A cette épo- -
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que, suivant les pays, les hommes deviennent
ou égoistes et avides, ou seulement sérieux et
sévéres; mais toujours est-il qu'alors 'ame se
ferme aux .impressions nouvelles; elle cede a
Paction des. habitudes et a l'autorité des exem-
ples; elle se moule, pour ainsi dire, d’apres le
moule ‘universel. Avant cette époque, la nature
lutte contre des régles qu’elle ne connatt pas elai-
rement; et c’est durant cette lutte que 'homme
est en proie aux égaremens de l'imagination
comme aux orages du cceur. C'est ainsi qu'Oswald
se présente , lorsque, pour la premiére fois, il
rencontre Corinne. Sans doute, dés cette pre-
miére rencontre, le destin de tous deux est dé-
cidé. Ils ne peuvent pas étre heureux ensemble,
ils ne pourront plus étre heureux séparés. Oswald
parcourt l'Italie avec €orinne; il en contemple
toutes les merveilles. Le langage éloquent, la
voix harmonieuse, l'enthousiasme poétique de
son amie prétent a tous les objets une splendeur
surnaturelle. En sa présence, les ruines se re-
lévent, les souvenirs renaissent, 1a nature se pare
d’un éclat nouveau : I'Italie antique parait envi-
ronnée de toutes ses pompes; I'ltalie. moderne
brille de toute sa beauté. Mais, au milieu de ce dé-
lire qui bouleverse son coeur et ses sens, Oswald
se rappelle sa patrie, ses devoirs, la carriére qui
lui était tracée. Ravi sans étre convaincu, char-
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mé sans étre soumis, souvent heureux, jamais
content de lui-méme, il suit 2 pas-incertains le
char triomphal de I'étre étonnant qui le subjugue
et 'enchante. 11 est enivré de I'amour qu'il ins-
pire, il est ébloui de la gloire qu’il contemple,
il est orgueilleux des succes dont il est témoin;
mais il jette, malgré lui, quelquefois un regard
de regret vers le pays qui lui promettait des
jouissances et plus dignes et plus calmes. 1l trouve
. dans Fair-qu’il respire je ne sais quoi de léger
qui ne remplit pas sa méle poitrine. Cette poésie,
ces beaux-arts, ces tableaux, cette musique, lui
semblent les parures de la vie; mais la vie elle-
méme, la vie active, utile et noblement occupée,
H se demande ou elle est, et la cherche vaine-
‘ment autour de lui.

Indépendamment du caractére d’Oswald, il y
en a, dans Corinne, plusieurs autres qui décélent
une profonde connaissance de la nature et du cceur
humain. Je n’en indiquerai que trois, Lucile, le
comte d’Erfeuil et de M. de Maltigues.

Le portrait de Lucile se compose d’une foule
de traits épars qu’il serait impossible d’'extraire
et de réunir sans leur faire perdre leur déli-
catesse et quelque chose de leur vérité. Ja-
mais on n’a revétu de couleurs plus fraiches,
plus douces et plus pares a la fois , le charme de
la jeunesse, de la pudeur tremblante, du mys-
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tére qui I'entoure et la protége, et de cette ré-
serve craintive qui, par Jje ne sais quel pressen—~
timent des maux de la vie, parait demander
grace d'avance a une destinée qu'elle ignore en~
core.

Le tableau des relations contraintes de lord
Nelvil et de Lucile qu’il a épousée , sont dé-
crites avec une finesse d'observation admi-
rable. Il n'est personne peut-étre qui n'ait ,
plus d'une fois dans la vie, été dans une si-
tuation pareille, dans une situation ou le mot
nécessaire, toujours sur le point d'¢tre prononcs,
ne I'était jamais, ot ’émotion qui aurait été dé-
cisive, était toujours interrompue, ou il y avait
entre deux dmes qui avaient besoin de s’entendre
une barriére invincible, un mur de glace qui les
empéchait de se rapprocher.

Le portrait du comte d'Erfeuil est un chef-d’ceus
Vreéen son genre; on voit qu'il est observé d’aprés
nature et décrit sans malveillance. Le comte d’Er~
feuil est un homme dont toutes les opinions sont
sages, toutes les actions louables ; dont la conduite
est généreuse sans étre imprudente, raisounable
sans étre trop circonspecte;; qui ne se compromet
ni en servant ses amis ni en leg abandonnant;
qui secourt le malheur sans étre €mu, le souffre
sans étre accablé; qui porte dans sa téte un petit
code de maximes littéraires, politiques et mo~




' (185)
rales, ramenées toujours & propos dans la con-
versation, et qui, muni de la sorte, traverse le
monde commodément, agréablement, élégam-
ment. ‘

On a reproché a madame de Staél quelque exa-
gération dans la teinte. innocente et légére du
ridicule qu’elle donne quelquefois au comte d’Er-
feuil. On a prétendu qu’il n’était pas possible qu’un
Francais, 4 Rome, appelat une Italienne belle
étrangére. On avait donc oublié ce traitsi connu
d’'unFrancaisdinant avec beaucoup d’autres Fran-
cais chez un prince d’Allemagne, et lui disant tout
i coup: Clest singulier, Monseigneur, il n’y a que
votre Altesse détranger ici. Celui qui écrit ces
lignes a vu de ses yeux , dans un spectacle alle-
mand , un comédien francais s'avancant pour
haranguer le parterre, et commencant son dis~
cours par ces paroles : Respectables étrangers....

M. de Maltigues est un autre caractére dont on
n’a pas assez remarqué la profondeur, parce que
madame de Staél ne I'a montré quen passamt.
Clest un homme trés corrompu, ne voyant dans
la vie de but que le succés, professant cette opi~
nion avec une sorte d'impudeur qui nait de Ja
vanité, mais la pratiquant avec adresse. M. de
Maltigues est le résultat d’un siécle ou I'on a dit
que la morale n’était quun calcul bien entendu,
et qu’il fallait surtout jouir de la vie; ot I'ena
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Le comte. d’Erfeuil est la frivolité boune et
honnéte; M. de Martigues, I'égoisme spéculant
sur la frivolité, et profitant de I'impunité qu’elle
lui assure : tant il est vrai qu’il n’y a de moral
que ce qui est profond ; qu’en repoussant les im-
pressions sérieuses, on dte a la vertu toute ga-
rantie et toute base; que, sans enthousiasme,
"C’est-a-dire sans émotions désintéressées, il n’y a
que du calcul, et que le calcul conduit i tout.

Ce caractére n'est an reste que le dévelop-
pement d’une pensée que madame de’ Staél avait
indiqué dans son ouvrage sur la littérature.

Depuis long-temps, avait-elle dit, on appelle
caractére décidé celui qui marche a son inté-
rét, au mépris de tous ses devoirs ; un homme
spirituel, celui qui trahit successivement avec
art tous les liens qu'il a formés. On veut donner
a la vertu l'air de la duperie, et faire passer le
vice pour la grande pensée d’'une ame forte. 1l
faut s’attacher a faire sentir avec talent que I'im-
moralité du cceur est aussi la preuve des bornes
de Yesprit; il faut parvenir &4 mettre en souf-
france l’amdur—pmpre des hommes corrompus,
et donner au ridicule une direction nouvelle. Ces
hommes, qui veulent faire recevoir leurs vices
et leurs bassesses comme des grices de plus, dont
la prétention & Desprit est telle qu'ils se van-
teraient presque a vous-mémes de vous avoir
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trahi, s'ils n’espéraient pas que vous le saurez
un jour; ces hommes, qui veulent cacher leur
incapacité par leur scélératesse, se flattant que.
Ton ne découvrira jamais qu'un esprit si fort
contre la morale universelle est si faible dans
ses eonceptions politiques; ces caractéres si in-
dépendans de I'opinion des hommes honnétes, et
si tremblans devant celle des hommes puissans,’
ces charlatans de vices, ces frondeurs des principes
élevés, ces,moqueurs des dmes sensibles, c'est
eux qu’il faut vouer au ridicule ; il faut les dé-
pouiller comme des étres misérables, et les aban-
donner a la risée des enfans (1).

Cette conception neuve, forte de vérité , puis-
santed’amertume, et empreinte d’une indignation
a laquelle on voit se méler le souvenir d'expé—
riences douloureuses, madame de Staél ’aréalisée
dans le caractére de M. de Maltigues, et, sous ce
rapport aussi, Corinne est une production du
résultat le plus utile et le plus moral.

Je passe maintenant dans une autre sphere, et
le lecteur sera frappé, je le pense, de cette va-
riété de talent, de cette universalité de vues,
qui transforme en écrivain politique du premier
ordre I'observateur ingénieux des faiblesses de
notre nature, et le peintre fidéle des souffrances
du ceeur. '

(1) De la Littérature , etc.
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Des l'instant ou la mort eiit frappé le pere de
madame de Staél, ellc concut le projet d’écrire
I'histoire de la vie politique de cet homme il-
lustre. Les persécutions dont elle fut lobjet,
Yéducation de ses enfans, ses voyages dans toute
I’Furope, une foule de distractious , enfin, les
unes douloureuses, les autres brillantes, retarde-
rent exécution du dessein qu’elle avait formé,
et son sujet s'agrandit a son insu devant elle.
Le propre des esprits supérieurs, c'est de ne pou-
voir considérer les détails, sans qu’une foule d'i-
dées ne se présente & eux sur Vensemble au-
quel ces détails appartiennent.

Bien que madame de Staél fiit trés jeune Jors-
que la révolution éclata, elle se trouvait mienx
placée que personne pour en déméler toutes les
causes, les causes générales , parce qu'elle ren-
contraitsans cesse , dans la maison de M. Necker,
les hommes qui alors dirigeaient, on, pour mieux
dire, exprimaient I'opinion ; les causes particu-
héres, parce que sa soc¥te intime se composait
de ces gramds seignewrs, dont plusieurs par
amour du bien , quelques- uns par vanité, d'an-
tres par I'inquiétade d’une activité non employée,
favorisaient les réformes et les changemens
qui se préparaient. Douée d'um *esprit d'ob-
servadion admirable, qui 'emportait malgré elle

“sur ses affections privées , madame de Staél ne
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pouvait s'empécher de remarquer ce qu'il y avait
de naturel ou de factice, de généreux ou de
calculé, dans le dévouement de ces classes supé-
rieures, quis'acquitterent pendant quelque temps
avec €légance et avec un succes payé chérement
ensuite, du role brillant d’organes de Fopinion
populaire. Le temps, qui nécessairement refroidit
les affections lorsqu’elles ne sont pas fondées sur
une compléte sympathie, avait achevé de donner
aux jugemens de madame de Staél le mérite de
Pimpartialité, a 'époque ou elle entreprit de se
rendre compte de ce quis’élait passésous ses yeux.
Sans doute, si elle eiit voulu peindre plus sou-
vent et plus en détail les individus, son ouvrage,
en descendant a un rang moins élevé, comme
composition littéraire,, aurait gagné peut-étre en
intérét anecdotique. On ne peut s'empécher de
regretter qu'elle n’ait pas appliqué 4 la peinture
des caractéres politiques , l¢ talent qu'elle a
déployé dans le roman de Delphine. Personne
n'aurait raconté avec plus de grace et avec des
expressions plus piquantes tant d’apostasies. dé-
guisées en principes, tant de calculs transformés
en conversions; et ces préjugés, repris aujour-
d’hui comme moyens par des hommes qui hier
les combattaient comme obstacles, et ces ves-
tales du vice, qui en conservent la tradition
comme le feu sacré, et.qui, trahissant tour a
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tour le despotisme et la liberté, sont restées fi-
déles a la corruption, comme un bon citoyen
Pest a sa patrie. Mais madame de Staél a préféré
le genre de I'histoire a celui des mémoires par-
ticuliers. B '
Ceux qui haissent M. Necker pour le bien
qu’il a fait, ou pour cclui qu’il a voulu faire,
“ trouveront. de I'exagération dans I'admiration
constante que sa fille témoigne pour lui. I était
difficile de voir souvent M. Necker sans concevoir
beaucoup de vénération pour ses vertus privées, et
une grande idée de la sagacité de ses vues, et de la
finesse de ses apercus. 1l était impossible de vivre
avec lui sans étre frappé de la pureté de son ca-
ractére et de la bienveillance habituelle qui se
manifestait dans ses paroles el dans ses actions.
Comme homme d’état, M. Necker a eu le sort
de tous ceux qui ont voulu et qui ont été con-
traints de vouloir conduire une révolution des-
tinée, par la force des choses , 4 échapper & tous
les calculs et a se frayer sa route elle - méme.
"Si Ton réfléchit a la disposition des esprits a
cette époque, si 'on considére les intéréts op-
posés des divess partis, qui n’avaient de com-
mun entre eux qu'une égale inexpérience, et
dont les opinions , rédigées en quelques phrases
tranchantes, étaient violentes comme des pré-
«jugés et inflexibles comme des principes, on

v <
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sentira qu’'aucune énergie, aucune prudence
humaine , ne pouvait maitriser de tels élémens.
Clest ce que madame de Staél démontre, et elle
justifie trés bien son pere contre ceux qui I'ac-
cusent d'avoir mis ces élémens en_fermentation.
Elle décrit, d'une maniére juste'ek rapide, Fétat
de l'opinjon en 1789. La monarchie, sinon ab-
solue, du moinsarbitraire, avait, sous Lounis XIV,
fatigué la nation par des guerres toujours inu-
tiles, enfin malheureuses, et I'avait aliénée sous
la régence, par le spectacle de la corruption, et
sous Louis XV, par celui de I'insouciance et de
la faiblesse. Les grands corps de la magistrature
réclamaient des droits sans base, et faisaient va-
loir des preétentions sans limites. Les membres du
clergé, tout en professant, comme un devoir de
forme, les maximes héréditaires d’ume intolé-
rance usée , se donnaient le mérite d’afficher une
incrédulité alors 4 la mode. La moblesse avait
contre elle la perte de sa puissance, la conser-
vation de ses priviléges, et les lumi¢res mémes
des nubles les plus éclairés. Le tiers-état réunis-
sait toutes les forces réelles, le nombre, la ri- -
chesse, I'industrie, et se voyait pourtamt con-
tester l’égalite’ de fait, qui était dans]’ordre exis-
tant, et Fégalité de droit, qui est imprescrip-
tible. Eafin, les classes inférieures étaient plon-
gées dans un état misérable, et elles étaient
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» la piéce, et, afin de satisfaire léurs passions.,

» ils ont attribué aux hommes du moment ce
» que les siécles avaient préparé. »

- Cette observation est pleine de justesse. Beau~
coup de gens ne voient la cause des évéenemens
du jour que daus les hasards dofia veille. A les
entendre-, si I'on elit empéché tel mouvement
partiel, rien de ce qui a eu lieu pe serait
arrivé; en comblant le d¥ficit des finances, on
edit rendu inutile la convocation des Etats-Gé-
néraux; en faisant feu sur le peuple qui entou-
rait la Bastille, on elt prévenu l'insurrection ;
si I'on etit repoussé le doublement du tiers, I'As~
sembice Constituante n’edit pas é1é factieuse ; et
si Yon elt dispersé ' Assemblée Constituante, la
révolution n’eiit pas éclaté. Spectateurs aveugles,
qui ne voient pas que le déficit dans les finances
n’était pas une cause, mais un effet, et que la -
méme forme de gouvernement qui avait produit
ce déficit en etit bientdt.ramené un autre, parce
que la dilapidation est la compagne constante
de l'arbitraire ; que ce ne fut pas upe fantaisie
subite dans les habitans de Paris que la destruc-
tion de la Bastille, et que la Bastille, préservée
aujourd’hui, aurait été menacée de nouveau de~
main, parce que lorsque la haine des vexations a
soulevé: up peuple , ce n'est pas en protégeant
les. vexations par l'artillerie, mais en y metfant

s
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un terme, qu'on rétablit une paix durable; que
le doublement du tiers ne fit que donner des
organes de plus a une opinion qui, privée d’or-
ganes, s'en fit créé de plus redoutables; qu'en
dispersant '’Assamblée Constituante, on n'eiit pas
anéanti le besoin de liberté qui agitait les tétes
et remplissait les cceurs; que la puissance da
tiers-€tat aurait survécu, et que cette puissance
voulait étre satisfaite ou se satisfaire elle-méme;
enfin, que les véritables auteurs de la révolution
ne furent pas ceux qui, étant ses instrumens,
parurent ses chefs! Les véritables auteurs de la
révolution furent le cardinal de Richelieu et sa
tyrannie, et ses commissions sanguinaires, et sa
cruauté; Mazarin et ses ruses, qui rendirent mé-
prisable I'autorité, que son prédécesseur avait
rendue odieuse; Louis XIV et son faste ruineux,
et ses guerres inutiles, et ses persécutions et ses
dragonnades. Les véritables auteurs de la révolu-
tion furent le pouvoir absolu, les ‘ministres
despotes, les nobles insolens , les favorisavides.’

Ceci n’est point une apologie des révolutions.
J’ai montré, dans plus d’'un ouvrage, que je n’ai-
mais point les révolutions en elles-mémes. D’or-
dinaire elles manquent leur but en le dépassant;
elles interrompent le progrés des idées qu'elles
semblent favoriser. En renversant, au nom de
la liberté, Pautorité qui existe, elles.donnent &

13..
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Y'autorité qui la remplace des prétextes spécieux
contre la liberté. Mais plus on craint les révolu-
tions, plus il faut g'éclairer sur ce qui les améne.

En partant du principe incontestable que les
causes du bouleversement de I'ancienne monar-
chie remontent bien plus haut que 1789, ma-
dame de Staél a db chercher & découvrir ces
causes; et, conduite ainsi & examiner l'organi-
sation sociale des peuples modernes, elle a été
frappée d’abord de la différence fondamentale
qui distingue ces peuples de ceux de I'antiquité.
Elle exprime cette différence en peu de mots,
mais ces mots sont pleins d’énergie : « Le droit
» public de la plupart des états européens re-
» pose encore aujourd’hui sur le code de la
» conquéte. »

Sans doute; et C’est pour cette raison que 'on

a rencontré, de nos jours, tant d’obstacles a
‘établissement de la liberté. Clest pour cette
raison qu’ainsi qu'on I'a observé souvent, la li-
berté parait 3 beaucoup d'esprits qui lacherchent
et qui la désirent moins précieuse encore que
Pégalité. '

Lors méme que les progrés de la civilisation
eurent adouci les effets de la conquéte, ses sou—
venirs restérent; la noblesse eut méme souvent la
maladresse de les rappeler. Dans ses protestations,
dans ses appels  ses droits anciens, & son origine
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féodale, elle semblait dire au peuple: Comment:
ne serait-ce pas a nous a vous gouverner, puisque
ce sont nos aieux qui ont dépouillé vos peres?
De la sorte, lirritation a survécu aux causes gui~
I'avaient produite; elle est devenue, pour ainsi
dire, une tradition. Cette tradition a été la source
de beaucoup de fautes. En poursuivant nonseule-
ment les priviléges héréditaires, mais les posses-
seurs de ces priviléges, les amis de la liberté ont
eux-mémes, a leur insu, été dominés par des preé-
jugés héréditaires. Voyes les révolutions des ré-
publiques italiennes du moyen ige, elles ont eu
pour but de repousser des conquérans plutdt que
de donner des droits égaux a des citoyens (1).

Je suis loin d’approuver les rigueurs dirigées
contre la noblesse aprésson abolition ; maisj’ai cru
devoir, par occasion, expliquer la cause de ces
rigueurs. (’était, en quelque sorte, une loi du
talion exercée par le dix-huititme siécle contre
le cinquiéme ; loi que la distance etle changernent
des mceurs, des institutions et des habitudes
rendaient inapplicable et inique.

Le code de Ia conquéte , continue madame de
Staél, produisit le régime féodal.

(1) Rien n’est plus remarquable que la conformité des lois
faites en Italie, & Florence surtout, contre les nobles , avec les
leis de la Convention.
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La condition des serfs était moins dure que
celle des esclaves. Il y avait diverses maniéres
d’en sortir; et, depuis ce temps, différentes classes
"ont commencé par degrés a s'affranchir de la des-
tinde des vaincus. Clest sur I'agrandissement

* graduel de ce cercle que la réflexion doit se

porter.

Ici madame de Staél donne & Paristocratie la
préférence sur le gouvernement absolu d’un seul.
Cette opinion a excité beaucoup de réclama-
tions. Elles tiennent en partie, si je ne me trompe,
a une confusion d’époques. Dans un temps de
commerce et de lumiéres, I'aristocratie est cer-
tainement plus funeste que.le pouvoir absolu
d’un seul; mais c’est que,, dans un temps de com-
merce et de lumitres, le pouvoir absolu d’'un
seul ne saurait exister réellement. Pour le con-
cevoir dans toute sa plénitude et se pénétrer de
tout ce qu’il a d’'odieux, il faut remonter a des
siécles barbares et se transporter dans des pays
qui ne soient pas commercans. Voyez-le dans
I'antiquité, en Perse, ou a2 Rome sous les empe-
reurs ; voyez-le de nos jours a Algerou & Maroc.
Pourrons-nous encore long-temps ajouter a Lis-
bonne! Certes, I'aristocratie vaut mieux. Tout en
haissant le sénat romain, je le préfere a Cali-
gula; et sans aimer D'oligarchie vénitienne,
j’aime encore moins le dey d’Alger et ses Maures.
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Mais dés que les lumiéres ont fait des progres;. -
et surtout dés que le commerce existe, le des~
potisme d’'un seul devient impossible. €e com-
merce, en donnant  la prepriété une qualité
nouvelle, la circulation, affranchit les indivi-
dus, et, en créant le crédit, il rend lautorité
dépendante.

Or, dés que le despotisme pur est impossible;.
_ le véritable fléau, c’est Faristocratie ; et cela ex~
plique comment certains peuples modernes, les
Danois, par exemple, ont consenti, pour s'en
délivrer, a de si incroyables sacrifices.

La question de savoir lequel vaut mieux du

“pouvoir absolu d’un seul ou de I'aristocratie est

d’ailleurs parfaitement oiseuse aujourd’hui. Je
défie le pouvoir absolu d’un seul de subsister dix
années dans tout pays éclairé. Bonaparte lui-
méme n'a pu ni le conquérir complétement ni
le faire durer; et je défie Varistocratie de sub-
sisler un demi-siécle.

La coustitution de I’ Angleterre est 'objet cons-
tant de I'admiration de madame de Staél. Je ne
méconnais assurément point ce que nous devons
a cette constitution ; son nom seul a rendu a la
liberté d'immenses services : la France , en
eroyant Fimiter, est arrivée 4 des institutions in-
finiment meilleures et 2 une liberté beaucoup
plus réelle , sinon de fait, au moins de droit,,
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liberté nous rendra le rang qui nous est assigné
par la nature. '

Une erreur que madame de Staél a énergi-

quement réfutée, cest celle des écrivains qui
regrettent le repos et le bonheur de l'ancienne
monarchie.

»

»

« En lisant les déclamations de nos jours, dit-
elle, on croirait que ses quatorze siécles ont été
des temps tranquilles, et que la nation était

» alors sur des roses. On oublie les templiers,
» brilés sous Philippe-le-Bel; le triomphe des

»
»

»n

»

»

»

»

»

»

»

”»

»

Anglais sous les Valois ; la guerre de la jacque-
rie; les assassinats du duc d’Orléans et du duc
de Bourgogne;les cruautés perfidesde Louis X1;
les protestans francais condamnés a d’affreux
supplices sous Francois I**, tandis qu’il s’alliait
lui-méme aux protestans d’Allemagne; les
horreurs de la ligue, surpassées toutes encore
par le massacre de la Saint-Barthélemi; les
conspirations contre Henri IV, etson assassinat,
ceuvre effroyable des ligueurs; les échafauds
arbitraires élevés par le cardinal de Richelieu,
les dragonnades, la révocation de I'édit de
Nantes, I'expulsion des protestans et la guerre
des Cévennes sous Louis XIV. »

J'ai pensé qu'il était bon de citer ce petit abrégé

de l’histoire de notre monarchie avant qu'elle
fat constitutionnelle. Il répond assez péremptoi-
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rement, ce me semble, 4 ceux. qui prétendent
que nous n’avons cessé d’étre heureux que parce
que nous avons voulu-étre libres. H prouve aussi
que les principes démagogiques ne sont pas ri-
goureusement nécessaires pour motiverdescrimes
assez bien conditionnés. Ce n’ctait point par phi~
losophie que Philippe-le-Bel faisait briler les
templiers. L'on n’invoquait point les droits de
I'homme quand on plongeait 4 plusieurs reprises
les protestans dans les flammes sous les yeux de
la cour de Francois 1" ; et I'assassin de Henri IV
s'appuyait de la souveraineté du pape et non de
celle du peuple.

Le jugement de wmadame de Staél , sur
Louis XIV, a révolté tous ceux qui voient la
majesté dans la pompe, le bon ordre dans I'é-
tiquette , le triomphe des lettres dans un peu
d’argent jeté aux poeétes, et la- gloire dans la
pédanterie portée jusqu'au milieu des batailles,
ou le peuple prodiguait son sang, tandis que
le roi leur donnait son nom, retenu qu’il était
par sa grandeur Join de la mélée (1).

« Le roi qui a pensé que les propriétés de ‘ses
© » sujets lui appartenaient, et qui s'est permis
» tousles genresd'actes arbitraires, c'est madame -

Q) Gémit de sa grandeur qui attache au rivage.
Bouzav..
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» de Staél qui parle, le roi (ose-t-on le dire et
» peut-on l'oublier) qui vint, le fouet & lamain,
» interdire comme une offense le dernier reste
de ’ombre d’'un droit, les remontrances du
pa;"lement, ne respectait que lui-méme, et n’a
jamais pu concevoir ce que c'était qu’une
» nation. »

On s'est indigné surtout de deux assertions :

la premiére, « que le code lancé contre les re-
» ligionnaires pouvait tout-a-fait se- comparer
» aux lois de la Convention contre les émi-
» grés. » La seconde, « que la gloire des grands
» écrivains du dix - septiéme siecle appartenait
» ala France, et ne devail pas étre concentrée
» sur un seul homme , qui, au contraire, a
» persécuté quclques-uns de ces écrivains, et
en a dédaigné beaucoup d’autres. »
Quant au premier point, j'ai lu, il est vrai,
dans un écrit récent , que les lois contre les reli-
gionnaires étaient rigoureuses , et que les lois
contre les émigrés étaient atroces ; mais je n'ai
point découvert pourquoi ce qui était atroce en
1793, n’était que rigoureux un siécle plus tot,
et je persiste i croire que les crimes sont des cri-
mes et les cruautés des cruautés, quelle que soit
Pautorité qui s'en rende coupable.

Pour ce qui regarde la part qu’il faut attribuer
a lautorité royale dans les travaux et les suc-

¥
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blable entonnent, en 'honneur de Louis XIV,
un hymne si parfaitement le méme, malgré
la diversité des circonstances, qu’on le dirait
stéréotypé pour étre transmis d’un régime i
lautre. Lorsqu'un homme, qui n’a pas voulu
étre Washington, a commencé 4 s'égarer dans
les routes du despotisme , tous les panégyristes
de Louis XIV se sont groupés autour de lui; et
notez que ces panégyristes d’alors n’étaient
autres que ceux d’a présent. Sans doute il y avait
une portion de leur doctrine qu'ils passaient pru-
demment sousssilence; mais a cetteexception prés,
ils tenaient le langage qu'ils tiennent encore.
1ls apportaient en tribut, a I'autorité nouvelle,
les souvenirs , les pompes, les étiquettes ,
toutes les traditions de servilité en un mot,
héritage de l'autorité déchue; heureux d’esqui-
" ver ainsi la liberté, et pardonnant au pouvoir
son origine en considération de son étendue. Le
gouvernement impeérial n’a été qu’une applica-
tion trop fidéle du mot fameux, I’Etat C’est
moi ; ainsi, 'exemple de Louis XIV nous a fait
du mal, méme sous Bonaparte. Il est donc utile
d’empécher qull ne nous en fasse encore au-
jourd’hui.

Madame de Staél termine ses observations sur
Louis XIV par une remarque pleine de force et
de vérité. « Il ne faut jamais, dit-elle, juger
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» des despotes par les succés momentanés que
» lextension méme du pouvoirleur fait obtenir.
» Cest I'état dans lequel ils laissent le pays a leur
» mort ou & leur chute, cest cé qui reste de
leur régne, quirévele ce qu'ils ont été. »

Clest la, en effet le véritable point de vue sous
lequel il faut considérer ce régne de Louis XIV,
dont la durée avait tellement fatigué la France,
qu'au décés du monarque , le premier mou-
vement du peuple fut de troubler ses funé-
railles, et la premiére mesure ‘du parlement
de désobéir a sa volonté. Quand les enthou-
siastes de laristocratie s'évertuent a les célé-

e

brer, ils sont plus généreux qu'ils ne croient;
car ils célebrent I'auteur de leur perte. Les préfé-
rences de Louis XIV achevérent I'ouvrage des
rigueurs de Richelieu. La noblesse, désarmée
sous Louis XIII, devint odieuse sous son succes-
seur. Le dix-huitiéme siécle ne fit qu'obéir a
Iimpulsion qu’une trop longue compression
avait rendue plus forte. La révolution de
1789 se fit spécialement contre les priviléges. La
royauté, qui n’était point menacée, voulut en vain
s'identifier 4 une cause qui n'était pas la sienne.
Entrainée momentanément dans la chute com-
mune, ses efforts ne servirent qu’a fournir un
exemple triste et mémorable du danger des al-
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Kances imprudentes. Ce danger est passé; la
royauté relevée , constituée, limitée, repose
maintenant sur la nation; et ceux-la seraient de.
funestes royalistes , qui s'obstineraient a la repla-
cer sur d'autres bases, et i lui donner d’autres
appuis. : -

Bien que je n’aie voulu parler que de deux
ouvrages de madame de Staél, pour la présenter
ala fois comme un de nos premiers poetes et
comme un de nos publicistes les plus éclairés,
je ne puis m’empécher de dire quelques mots de
ses Dix années dexil, qui ont provoqué de si
vives, etj'ajouterai de si absurdes attaques. Deux
accusations ont éte dirigées contre elle. On lui
a reproghé d'étre injuste pour Napoléon, et d'a~
voir oublié ce que, méme exilée, elle devait
3 la France.

Certes, je ne méconnais ni le génie extraordi-
naire, ni la force de volonté, nisurtout les talens ‘
‘militaires de 'homme qui a, durant quatorze
années, gouverné les Francais et dompté ’Europe;
mais j’ai toujours regardée je regarderai toujours
la persécution longue et obstinée qu'il a fait peser
sur madame de Staél comme un de ses actes de
tyrannie les moins excusables de son réegne, ou
néanmoins les actes de ce genre sont assez nom-
breux. Des hommes qui font retentir le ciel et la
terre lorsqu’on commet contre eux la moindre in-



( 208 )
justice,  ont trouvé révoltant qu'une femme dont
Napoléon abimait la vie jugeit Napoléon un
peu sévérement. Ils pensent que tout I'univers
doit prendre fait et cause parce qu'on leur refuse
une pension qu’ils disent leur étre due; mais
ils 'indignent que la victime de I'exil le plus
dur, le plus arbitraire, je dirai le plus igno-
ble, car rien n’est plus ignoble que la force
brutale §’acharnant sur le génie désarmé, ne se
soit pas résignée au despotisme qui Varrachait
aux lieux de sa naissance et la séparait de tous les

objets de son affection : et si 'on réfléchit que le

seul crime de cette femme qu’il rendait si mal-
heureuse' était une conversation animée et bril-
lante, et que celui qui la poursuivait 8isposait
d’une autorité sans bornes , faisait moavoir d'un
mot huit cent mille soldats, avait trente millions
de sujets et quarante millions de vassaux, on ne
peut se défendre d’une indignation mélée de
pitié pour un pouvoir si timide d’une part et
si violent de I'autre. Madame de Staél, dit-on,
inquiétait Napoléon sur son tronme par l'entral-
nante impétuosité de ses émotions généreuses.
Mais nous inquiétons tous lautorité d’aujour-
d'hui ‘par nos réclavations légitimes et nos
plaintes fondées; est-ce a dire que nous lui
accorderons la faculté¢ de nous exiler? H faut
reconmaitre & tous, les droits qu'on revendique
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pour soi; il ne faut pas se croire le seul objet
digne d'intérét, et lorsqu’on aspire a 'honneur
de lutter contre le pouvoir du jour, il ne faut
pas justifier les excés du pouvoir de la veille.

J’admire Bonaparte quand il couvre de gloire
les drapeaux de la nation qu’il gouverne. Je I'ad-
mire , quand, prévoyant 'instant ou la mort
brisera son bras de fer, il dépose dans le Code
civil des germes d'institutions libérales; je 'ad-
mire quand il défend le sol de la France; mais,
jele déclare, sa persécution d’un des plus beaux ta-
lens de ce siecle, son acharnement contre I'un des
caractéres les plus élevés de notre époque, sont
dans son histoire une tache ineffacable. L'exil d'0-
vide a flétri lamémoire d’Auguste, et si Napoléon,
a beaucoup d’égards, est bien supérieur au trium-
vir qui prépara la perte de Rome, sous le pré-
texte bannal d’étouffer anarchie, le versificateur
licentieux qu’il envoya périr sous un ciel loin-
tain, n’était en rien comparable a P'écrivain qui
a consacré sa vie entiére a la défense de toutes
les pensées nobles , et qui, au milieu de tant
d’exemples de dégradation et d’apostasie, est
resté fidéle aux principes de liberté et de dignité
sans lesquels 'espéce humaine ne serait qu'une
horde de barbares ou un troupeau d’esclaves.

Quant & 'amour de madame de Staél pour
cette France dont une tyrannie si impitoyable

14
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la tenait séparée,, il faut w’avoir pas lu méme les
Dix années dexil pour méconnaitre I'empire
qu'avait sur son dme cet amour indestructible.
Les victoires des alliés renversaient la barriére
contre laquelle elle s'était si long~temps brisée,
et toutefois elle déplorait amérement ces vic-
toires. Elle assistait de ses voeux son persécu-
cuteur, parce quil protégeait le sol envahi; elle
oubliait ses longues souffrances, ses justes griefs;
ele repoussait les espérances que lui reundait la
chute d’'un ennemi implacable, pour ne voir que
Vintérdt, la gloire, I'indépendance de la patrie.
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IX.

DE GODWIN, ET DE SON OUVRAGE
SUR LA JUSTICE POLITIQUE.

Godwin , l'auteur de Caleb Williams , a joui,
pendant quelque temps, en Angleterre et méme
en Fraoce, d'une célébrité assez grande. Ses deux
romans , .celui que je viens de nommer et un
autre intitulé Saint-Léon , ont été lus avec curio-
sité, et traduits dans toutes les langues. Le pre-
mier, qui est fort supérieur 4 l'autre, peint
avec beaucoup d’énergie, et sous des couleurs
trés sombres, I'impossibilité de cacher un crime,
et la combinaison de circonstances, souvent bi-
zarres, mais presque toujours inévitables, grice
a laquelle ce qu’on croit avoir dérobé a tous les
regards parait soudain au grand jour. Le se-
cond roman, bien que rempli d’apercus hardis
et ingcénieux , intéresse moins, parce que I'auteur
¥ a introduit le surnaturel , ce qui empéche qu'on
ne soit frappé de la vérité des caractéres et de la
connaissance du cceur humain, qui, sans ce mé-
lange mal entendu de sortilége et de’magie, place-
raient cet ouvrageaunrang trésélevé. Ces romaﬁs,
toutefois, ont moins contribué i la célébrité de

14..
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Godwin (1) que son Traité surla justice politique,
dont la traduction a €été commencée plusieurs
fois en France, et n’a jamais été publiée ; comme
vraisemblablement elle ne le sera point, je pré-
sume que quelques détails sur ce livre ne dé-
plairont pas a nos lecteurs.

La premiére édition de la Justice politique de
Godwin parut en Angleterre en 1793, dans un
moment ou la révolution francaise, remplissant
I'Europe d’étonnement et d’épouvante , engageait
tousles amis de 'humanité a réfléchir sur les bases
des gouvernemens, pour découvrir les moyens
de prévenir ou d'extirper les abus qui avaieht
amené cette crise si violente ‘et sous quelques
rapports si funeste.

Godwin, porté par le genre de son esprit & re-
monter aux abstractious les plus subtiles pour les
appliquer a la réalité, se propose d’approfondir
toutes les questions relatives a4 la nature de
I'homme, i ses droits et & ses devoirs, et d’ar-
river ainsi 4 déterminer la loi unique et fon-
damentale qui doit servir de régle aux insti-
tutions des peuples comme aux relations des
individus; clest cette loi qu’il nomme Justice
politique, et il choisit ce titre pour son ouvrage.

(1) Godwin est aussi I’auteur d’une suite d’Essais sur ! 'Edu-

cation , publiés dans un journal intitulé I'Inquirer, et qui sont
pleins de sagacité et d’idées nouvelles.
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Cet ouvrage peut étre divisé en trois parties;
et il aurait ‘mieux valu, du moins comme pro-
duction littéraire, que I'écrivain se fiit astreint
lui-méme & cette division; car ayant traité
souvent au hasard les mémes sujets dans plus
‘d'un chapitre, il est tombé dans un désordre
et dans des répétitions qui rendent I'intelligence
de son livre assez difficile et sa lecture tres
fatigante.

Aussi, pour cn donner & nos lecteurs quel-
que idée, nous adopterons I'ordre que Fauteur
a négligé, et nous parlerons séparément de la
partie métaphysique, de la partie morale etdela
‘partie politique proprement dite.

La métaphysique de Godwin est fausse et
commune. Il ne dit rien quon n’ait pu lire
daus plusieurs métaphysiciens du dix-huitieme
siecle, dont je ne veux point rabaisser le mé-
rite, mais qui, poussant a I'excés les principes
'de Locke, qui lui-méme avait beaucoup trop
étendu celui d’Aristote ( qu’il n’y a rien dans
I'intelligence qui n’ait été auparavant dans les
sens ), dépouillent 'homme de toute force in-
térieure , le représentent comme le jouet passif
des impressions du dehors, et méconnaissent la
réaction qu’il eserce sur ces impressions, réac~
tion qui fait qu'elles sont modifiées par lui,
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quand il les recoit, pour le moins autant qu’elles
le modifient.

La partie morale de Godwin, celle ou il
développe les devoirs des individus entre eux,
est encore plus défectueuse. Séduit par Vidée
de la justice abstraite, il veut soumettre a cette
justice’ stricte tous les mouvemens, toutes les
affections, tous les engagemens de 'homme ;
de Ja, ses paradoxes sur la pitié, la reconnais-
sance et les promesses. Comme la véracité la
plus scrupuleuse est un des traits distinctifs de
son caractére et de ses écrits, je le crois de
bogpe foi; mais ces assertions dénotent une
telle ignorance de 'homme en société , igno-
rance qui est le résultat, dit-on, d’une vie con-
templative, que, toutes bizarres qu’elles sont,
elles méritent a peine d'étre réfutées. Ce n’est pas
en étouffant les affections les plus douces que 'on
donnera du bonheur a 'espéce humaine. Il ne faut
point que I'homme soit toujours impartial et
juste; il faut au contraire, et c’estle plus beau pri-
vilége de son indépendance individuelle , qu’il
soit partial par gotit, par pitié, par entrainement.
Magistrat, juge, homme public, son devoir,
sans doute, est Ja justice; mais la plus pré-
cieuse partie de son existence privée, sur la-
quelle la société ne doit avoir ntl empire, cest
de s’entourer d'étres.a part, d’étres chéris, ses
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semblables par excellence, distincts de tous les
étres de son espéce. Quand il s’agit des autres,
il lui suffit de ne jamais leur nuire et quelquefois
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si ce n'est pour les coupables, et c'est un bien
qu'’il leur soit un mal. Il n’est pas méme, comme
le prétend Godwin, un mal absolu, en méme
temps qu'un bien relatif. Dés que le gouverne-
ment sort de sa sphere, il devient un mal, et un
mal incalculable; mais ce n’est point alors comme
gouvernement , c'est comme usurpation qu'il
est un mal. Sans doute, lorsque, pour atteindre
les coupables, il vexe les innocens; lorsque, sous
prétexte de prévenir les délits, il porte atteinte
a la liberté; lorsque, s’arrogeant une foule de
fonctions qui ne lui appartiennent pas, il s'érige
en instituteur, en moraliste, en juge des opi-
nions, en surveillant des-idées, en directeur
des lumiéres, il se rend singuliérement nuisible.
Mais, nous le répétons, cc n'est pas en sa qualité
de gouvernement. Il devient alors simplement
une force qui peut étre saisie par un seul individu
et qui le serait par plusieurs, ou qui serait méme
répartie entre les mains de tous, qu'elle n’en
serait pas plus légitime.

Que si 'on disait que le gouvernement ne peut
atteindre les coupables sans froisser quelquefois
les innocens, nous répondrions que cet incon-
vénient n’appartient pas au gouvernement, mais
4 la nature de ’homme. Le sauvage qui trouve
en revenant de la chasse, sa hutte détruite, ou
ses enfans égorgés, peut en soupconner a tort
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un aulre sauvage, et faire tomber sur lui une
vengeance peu méritée. Le gouvernement peut
se tromper de méme. Clest pour éviter ces mé-
prises qu'il institue des formes. Si ces formes
sont bonnes et qu'il les respecte, loin d’étre un
mal, il est un bien.

Godwin parle beaucoup, et avec raison, de
linfluence toujours funeste quela pressionde I'au-
torité a sur le bonheur etsur les qualités morales
de 'homme. Mais lorsque la pression de I'au-
torjté se fait sentir de la sorte, cest qu'elle a
franchi ses limites et dépassé sa sphére. Aussi
long-temps qu'elle s’y renferme, cette pression
n'existe pas. Il faut que l'innocent I'ignore ; elle
n'est donc pas un mal pour lui: il faut que le
coupable la craigne; elle est donc un bien pour
tous. |

Ce n’est point une chose indifférente que de
rectifier cette rédaction. Lorsqu’on déclare le
gouvernement un mal, on se flatte d’inspirer aux
gouvernés une défiance salutaire ; maiscomme le
besoin du gouvernement se fait toujours sentir,
tel n'est point I'effet qu'on produit.

Il arrive, au contraire, que les gouvernemens
adoptent cette doctrine. Ils se résignent a étre un
mal, et en leur qualité de mal nécessaire, ils re-
présentent comme inévitable tout celui qu'ils
causent.
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Parti d’un principe inexact, Godwin s'est égaré
dans sa marche. Le gouvernement n’étant, selon
lui, qu'un mal nécessaire, il a conclu qu'il n’en
fallait que le moins possible. C’est une seconde
erreur. Il n'en faut point hors de sasphére ; mais,
dans cette sphere, il ne saurait en exister trop.
La liberté gagne tout a ce qu’il soit sévérement
circonscrit dans 'enceinte légitime ; mais elle ne
gague rien, elle perd au contraire, a ce que,
dans cette enceinte, il soit faible; il doit toujours
y étre tout-pulssant.

Par une suite nécessaire de cette théorie, fau—
tive & son origine, Godwin est allé jusqu’a .pré-
tendre qu’un jour il n’existerait plus de gouver-
nement, et il a regardé cette époque comme le
plus beau moment de l'espéce humaine. Il n’a
pas senti que le gouvernement, renfermé dans
sa sphére, c'est-a-dire uniquement occupé i ga-
rantir les individus de leurs torts réciproques et
des invasions de I'étranger, existerait toujoursde
droit, lors méme qu'il n’agirait pas de fait, et
que, deés a présent, il ne doit exister de fait que
lorsque les individus ont besoin de sa garantie.
La somme légitime de l'autorité du gouverne-
ment sera toujours la méme ; seulement, l'ac-
tivit€ du gouvernement peut augmenter ou
décroitre suivant les circonstances, cest-a-dire
suivant que les hommes, poussés par leurs vices,
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leurs passions ou leurs erreurs, entrent en plus
on moins grand nombre dans I'enceinte ou le
gouvernement doit agir. :

Autant la doctrine générale de Godwin est
défectueuse, autant ses détails sont fertiles en
apercus heureux, en vérités neuves, en idées
profondes. On ne trouve nulle part une aussi
ingénieuse et tonvaincante analyse des incon-
véniens de l'aytorité,, lorsqu’elle ne se borne pas
a -protéger et a garantir, mais qu’elle veut éclai-
rer, améliorer ou conduire. Education, institu~
tions , dogmes religieux, lumiéres, sciences,
commerce, industrie, population, propriété,
Godwin examine l'action du gouvernement sur
toutes ces choses, et démontre que le mieux, le
plus siir et le plus juste est de maintenir la paix
et de laisser faire. Aucun publiciste n’a plus clai-
rement prouvé que dés qu'on géne l'intérét, sous
prétexte de le diriger, on le paralyse; que des
quon entrave la pensée sous prétexte de la rec-
tifier, on la fausse; et que tout autre guide que la
raison de chacun , pour lintelligence de chacun,
dénature cette intelligence; aucun n’a réfuté
d’une maniére plus satisfaisante 'hypothése per—
fide et dangereuse, qu'il peat y avoir des erreurs
utiles ; aucun, enfin, n’a mieux démasqué ces
prétentions renaissantes des partis qui se succé-
dent, et qui ne cherchent a limiter le pouvoir que
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parce qu'ils ne le possédent pas, préts qu'ils sont
toujours a réclamer pour eux les attributions
qu’ils disputaient & leurs adversaires, et toujours
afirmant que ce qu'ils disaient hier étre nuisible
est devenu subitement salutaire aujourd’hui.

Le grand mérite de Godwin est d’aborder
franchement toutes les questions, et de les suivre
avec la sagacité dont il est doué, sans vouloir
jamais, par timidité ou par systéme, en fausser
les résultats. Mais, comme il arrive souvent,
ce meérite produit par un amour passionné de la
vérité, amour qui donne 2 Godwin une puis-
sance étonnante d’investigation, et qui le pré-
serve de se fatiguer d’aucune longueur, ou de
s’effaroucher d’aucune conséquence, n’est passans
inconvéniens pour ceux qui le lisent.

Tantot il néglige les ménagemens nécessaires
pour faire accueillir ou méme examiner sans ré-
pugnance des notions trop différentes des opi-
nions re¢ues. Tantdt il ne soupconne pas la
lassitude que doit causer le trop grand dévelop-
pement des idées communes. On trouve quel-
quefois exprimé en une seule phrase une idée qui
et demandé dix pages d’explication , et d’autres
fois dix pages sont consacrées a démontrer des
vérités dés long-temps admises, et qu'il eiit suffi
d’indiquer. La vérité, ou ce que Godwin croit la
vérité, lui parait d’une importance égale dans
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toutes sesbranches. 1l s’ensuit que , parce qu’il ne
les appuie d’aucune preuve, dans un endroit, les
assertions semblent bizarres, et que, dans un au-
tre, elles sont surahondamment incontestables.

Un autre défaut de Godwin, c'est de joindre
fréquemment a la témérité des hypothéses la ma-
ladresse des détails; cest ce qui lui est arrivé,
surtout quand il a parlé de la perfectibilité de
Iespéce humaine, de cette espérance qui n'est
repoussée que par ceux quelle afflige, comme
les habitans de je ne sais quel village déploraient
I'amélioration des grandes routes, parce qu'ils
gagnaient A ce que les voyageurs brisassent leurs
voitures en le traversant.

Godwin s’est laissé emporter dans ses conjec-
tures sur cette matiére, par le besoin de décrire
ce qu’il ne devait que pressentir. Il a tenté de
détailler des découvertes qui ne sont pas faites; et
frappé de plusieursinconvéniens moraux et phy-
siques, dont le reméde nous est encore inconnu,
il a voulu devancer le temps, qui pourra seul
nous lindiquer. |

Lorsqu’on présente au public une opinion qui
peut sembler étrange, il faut se garder de I'ac-
compagner de conjectures plus extraordinaires
encore. Cest hien assez pour elle d’étre neuve,
sans qu'elle ait a lutter contre la défaveur de son
entourage. 1l faut, au contraire, en lui donnant
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pour alliées des propositions communes, [uj fajre
pardonner son air étranger; et ce n'est que
lorsqu’un principe n’est plus un héte admis avec
peine et défiauce, mais qu'il a obtenu le droit de
cité et conquis son domicile, qu'on peut lui per-
mettre d’appeler a lui et d’avouer hautement la
nombreuse clientelle de ses conséquences.

Il est aisé de voir, par tout ce que je viens de
dire, que I'ouvrage de Godwin est loin d’étre un
bon ouvrage; mais il invite le lecteur attentif a
penser par lui-méme, et il le dispose & juger
toutes les doctrines et toutes les institutions avec
impartialité et indépendance.

Jajouterai que jamais auteur ne fut plus que
Godwin ennemi des révolutions, n’en fit une
peintdre plus effrayante, ne redouta plus les
maux de I'anarchie, ne recommanda plus vi-
vement aux hommes d’atiendre tout des efforts
de la raison, ne leur répéta de plus de maniéres
que la violence qui veut devancer la’ conviction
w'est qu'un fléau, et que la conviction rend la
violence inutile. Godwin est un ami zélé de la
liberté, mais il I'est aussi de 1. paix.

Il est le défenseur quelquefois exagéré de
Y'égalité; mais il est 'adversaire non meins cou-
rageux de toute innovation tumultueuse et méme
de toute amélioration précipitée. II pousse jus-

" quau scrupule la tolérance pour toutes les opi-
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nions opposées aux siennes, les ménagemens
pour les institutions contre lesquellés I'unanimité
de I'association ne se serait pas prononcée, I'in-
térét pour les classes privilégiées ou l'on eit
trouvé, dit-il, si on ne les avait pas blessées et
proscrites, plus d’'un partisan des lumiéres et d'un
amide ’humanité. C'est toujours aux apétres im-
modérés des révolutions qu'il s'en prend des obs-
tacles que la liberté rencontre; c’est leur impa-
tience, leur intolérance, leur esprit persécuteur
quiil accuse. On s’apercoit en le lisant, que,
lorsqu’il écrivait, ccux qu’il censure étaient les
plus forts, et il ne prévoyait pas qu'un jour
plus d’'un opprimé dont il plaidait la cause serait
Fémule des oppresseurs.

Yai dit, en commencant, que probablement
"Touvrage de Godwin ne serait jamais traduit
en francais. Jen avais, il y a plus de vingt ans,
entrepris et méme achevé la traduction. Une
considération m’a fait renoncer ala publier; jai
craint que ce quil y a de chimérique dans les
prédictions ‘et d’anti-social dans quelques-uns
des principes du philosophe anglais, ne jetit de
la défaveur sur les vérités dont il s'est déclaré
P'apétre et dont il s’est montré le défenseur élo-
quent.

Ontrouve, au reste, une analyse trésbien faite
de sesdoctrines sur leslois positives, I'undes objets
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sur lesquels il a répandu le plus de lumiére, dans
un ouvrage intitulé De I'Homme et de la Société.
Malheureusement cette analyse est précédée d’un
systéeme de métaphysique dontl'ensemble est abs-
trait et plusieurs des propositions douteuses;
mais si I'on formait un ouvrage a part des trois
chapitres que 'auteur a empruntés 2 Godwin,
on verrait combien sont sages et modérées plu-
sieurs des idées d’un écrivain que beaucoup de
gens considérent comme un réveur bizarre ou
comme un démagogue insensé.
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X.
DE LA LITTERATURE

DANS SES RAPPORTS AVEC LA LIBERTE.

Ceux qui découvrent ou qui établissent des
vérités, n'importe en quel genre, ont une des~
tinée singuliére. On les accuse d’abord d’étre des
visionnaires , des insensés, ou des séditieux ; on
leur reproche de dire ce qui n'avait jamais été
dit, et de menacer par la tout ce qui existe; on crie
a l'innovation, au renversement, au mépris du
passé. Lorsque, malgré cette tactique, les vé-
rités qu'ils ont proclamées triomphent, ou change
de langage : ils ne sont plus des novateurs, ils
sont des plagiaires; ce qu’ils disent a été dit

- cent fois avant eux ; tout le monde I'avait pensé,
et ils ont usurpé 'honneur de la découverte.

Si on lit avec attention ceux de nos écrivains
qui se sont voués a combattre les idées de liberte,
ma remarque paraitra fondée. Pendant trente
ans, ils ont appelé les philosophes du dix-hui-
tieme siécle des factieux, et fait valoir l'atta-
chement des grands hommes du dix-septieme
au pouvoir absolu, comme une preuve de I'ex-
cellence de ce pouvoir; aujourdhui, qu'ils sen-

15
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tent leur cause ruinée, ils s’appliquent & ravir &
nos philosophes la gloire d’étre les premiers qui
se soient €levés contre le despotisme, et ils ré-
clament la priorité pour I'époque de Louis XIV.
Tous les principes de liberté, disent-ils, se
trouvent dans Massillon, dans Boutdaloue , et
méme dans Bossuet.

Qu'ils aient tort ou raison, cette révolution
dans leur langage n’en prouve pas moins une
chose importante, c’est que la victoire est-demeu-
rée aux principes de laliberté, et que toute gloire,
ancienne ou moderne, a besoin maintenant,
pour se conserver, d'étre associ€e a ces principes.

Au reste , commej'aime a reconnaitre lavérité,
avant toutes choses, et comme je suis en méme
temps charmé qu'en faisant le dénombrement
des défenseurs d’'une noble cause, on rencontre
parmi eux les grands talens de toutes les époques,
j’adopte volontiers le nouveau systéme des éeri-
vains dont je parle, et je crois faire une chose
utile en leur fournissant des raisonnemens et
des faits qui viennent 3 l'appui de ce nouveau
systéme, mais auxquels, vraisemblablement, ils
n’ont pas songé , parce quils n'ont pas envisagé
la question d’assez haut. L’horizon de 'esprit de
parti manque toujours d’étendue.

Pour qu'un écrivain ait des idées de liberté,
il n’est pas indispensable qu'il s’attache & cer-
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taines formes d’organisation sociale, que chacun
peut considérer comme plus ou moins favorables
a la liberté. 1l y a telle phrase qui prouve mani-
festement que tel écrivain ne peut étre un ami du
despotisme, quelles que soient ses idées sur les
institutions positives. S'il na pas sur ces objets
des idées justes, c’est qu'il ne sait pas comment
arriver a la liberté; mais 1l la désire, il en est
Tami : de méme, de ce qu'un homme est attaché
a telle forme de gouvernement, libre en ap-
- parence, il ne sensuit pas qu’il soit un ami
de. la liberté. Il peut en étre I'ennemi; nous
en avons eu, durant la révolution, plusiears
exemples.

Je prends en preuve de ce que j’affirme ici
Thistoire de la littérature romaine.

On a souvent attribué au pouvoir absolu dont
Auguste s'empara la splendeur littéraire da
siécle qui porte son nom, et, aprés avoir établi
ce fait comme démontré, on a voulu lui assi-
gner une cause. On a prétendu que rien n'était
plus favorable aux progrés et au perfectionne-
ment de la littérature proprement dite, que
I'autorité sans bornes d’'un seul. Cette forme de
gouvernement, a-t-on dit, répand un grand
éclat sur le possesseur de la pmissance, encou-
rage le luxe , maintient la paix intérieure, étouffe
lambition, réveille la vanité, met obstacle 2

15..
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toute investigation politique, réduit aiusi les
hommes avides d'illustration a la chercher dans
lesarts ou dans les lettres, et multiplie le nombre
des aspirans a ce genre de gloire, en enlevant
tout autre intérét a ceux que la pauvreté ne
force pas a des travaux mécaniques, que leurs
affections privées ne dominent pas entiérement,
que ardeur du gain ne pousse point a des spé-
colations commerciales, ou que leur rang n’ap-
pelle point ‘2 quelque portion secondaire du
pouvoir. De cet état de choses, a-t-on continué,
résulte, pour tout ce qni n'est pas le peuple,
une élégance de formes, une délicatesse de gout,
qui ne s'acquiérent et ne se développent que dans
le calme. Il en résulte de plus, pour la classe
lettrée , en particulier, que les succes littéraires,
qui dans les pays ou la liberté régne, et dans les-
quels les passions s'agitent, ne sont que des
moyens d’arriver a un but plus important, de-
viennent eux-mémes le but principal, ou méme
le but unique des hommes instruits ; ces hommes
cultivent d’autant mieux le domaine qui leur
reste, qu'ils y sont renfermés plus exclusivement.

Je pense, au contraire, qu'il est aisé de prou-
ver que les chefs-d'ceuvre de la littérature ro-
maine, bien que plusieurs aient paru sous un
despote, ont di leur existence et leur mcrite
aux débris de la liberté, parce que les progres
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de I2 littérature, quelque séparée qu'on aime
a la concevoir de toute idée politique, tiennent
toujours, non pas sans doute 2 une liberté explicite
et garantie, maisa un mouvement dans les esprits
qui n'est jamais complétement. étranger aux
souvenirs, a la possession , 4 I'espérance, an sen-
timent, en_un mot, de la liberté.

- Cesentiment et le regret de ne pas oser le mani-
fester, se retrouventdans tousles grands écrivains
du siécle d’Auguste. Ils I'ont combiné malheureu-
sement avec la flatterie la plus vile. Un des crimes
de la tyrannie, c’est de forcer le talent a se dé-
grader. Mais ce sentiment existait en secret et
comprimé, et il faisait la beauté principale des
ouvrages mémes que la flatterie déshonorait,

Une observation. premiére se présente 2 moi;
c'est qu'a l'exception d'Horace, d'Ovide et de
Virgile, tous les iommes éminemment distin-
guds dans la Kttérature romaine sont antérieurs i
laffermissement du pouvoir d’Auguste, et que:
plusieurs furent les ennemis de ce tyran.

Lucreéce et Catulle moururent avant I'usurpa-.
tion de César; €e dernier détestait 1'usurpateur.
Nous avons encore quelques-unes des épigrammes.
qu’il composa contre lui; et Suétone, que nous.
devons regarder plutdt comme un organe de-
Lopinion que comme un homme jugeant pag
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lui-méme, dit que ces épigrammes firenta César
des blessures mortelles.

. Salluste trahit la cause nationale ; mais il
s€tait dégradé par de honteux plaisirs ; et la
corruption qui, chez beaucoup d’hommes, est le
résultat de l'esclavage, en fut, chez Salluste, le
.principe. En donnant des conseils 2 la tyrannie,
il lui prostitua, mais il ne hi dut pas son talent.

Cicéron avait composé le plus grand nombre
de ses chefs-d’ceuvre, ron-seulement avant le
despotisme d’Octave, mais avant que César edt
été assassiné.

César lui-méme, qu'il faut détester pour ses
crimes envers sa patrie, était 'un de ses orateurs
les plus éloquens, et ses Commentaires nous le
font connaitre comme un écrivain plein d’élé-
gance, de force et d’adresse. '

Par conséquent, sur huit ou dix écrivains qui
composent la richesse littéraire de ce beau siecle,
cinq des principaux appartiennent aux temps de
la liberté. ,

Jobserverai que je n'ai parlé ni d’Ennius,
ni de Lucile, ni de Varron dont il ne nous reste
que des fragmens, ni méme de Térence, mort
plus d’un si¢cle et demi avant César, et dont le
langage, le plus pur, le plus élégant peut-étre
que nous trouvions dans aucun écrivain de 'anti-
quité, annonce une littérature trés perfectionnée.
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Quand on réfléchit que Térence n’est séparé de-
Plaute, dont la force comique r’excuse pas la
grossiéreté, que par un intervalle de vingt-huit.
aus, les progres de cette littérature ne peuvent
étre contestés, et la protec
lius et de Scipion envers I'e
que, pour les Romains les g
grés n’étaient pas un objet

La littérature romaine n’
pour sélever a un haut de
qu’on a nommé l'abri du p
pulsion était donunée a tou
s'épurait chaque jour. Si
expressions grossiéres dans
creéce , nous n'en trouvons.
daus César, ni méme dans
ne se jette a plaisir dans I’
une débauche d’esprit
tinguer ce qui tient & la htt
ce qui n'est que l'égarement passager, I'amuse-
ment condamnable, mais momentané, d’un écri-
vain. Horace, sous Auguste, est plus indécent
encore que Catulle; et je ne pense pas qu'on
puisse conclure de la licence de Voltaire dans
la Guerre de Genéve au peu de délicatesse de
la littérature francaise & 'époque ou il écrivait.
Les lettres étaient arrivées 2 Rome & ce point oit
le gotit va toujours en s'épurant. Cette flexibilité
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dans l'esprit, cette finesse dans les meeurs, cette
rapidité dans les allusions, cette propriété dans
on de lart, et
éréts politiques
temps , sans le
n dégradante,
littérateurs ro-
i dans Cicéron.
de Rome firent

leur échappait malgré eux, constituent ce qu’il
y a de plus beau, de plus profond et de plus
€levé dans leurs ouvrages.

Horace, comme on sait, avait combattu sous,
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Brutus. Il avait été tribun militaire sous ce der-
nier défenseur de la liberté romaine; et puis-

Dura sed emovére loco me tempora grato ,
Civilisque rudem belli tulit estus in arma,
Ceasaris Augusti non responsura lacertis ;

Unde simul primum me dimisére Philippi,
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Decisis humilem pennis , inopemque patermi
Et laris et fundi,

dissipé sa fortune et risqué sa vie. Pauvre,
‘proscrit , fugitif , il revint 2 Rome, et cé-
dant avec l'univers, il se courba devant Octave,
et mendia la protection de Mécene. Mais, au
milien méme de cette résignation, nulle part
Horace, il faut lui en savoir gré, n'insulte au
parti quiil avait défendu, nulle part il ne le
désavoue. Il flatte Auguste, mais ce n'est ja-
mais comme ayant détruit la liberté, c’est comme
ayant dompté les ennemis du nom romain. I
célébre sa victoire contre Antoine son compéti~
teur de tyrannie, il se tait sor celles qu'il a rem-~
portées sur Brutus. Il fait mieux : tout ce qu'il
est possible de dire d’honorable pour les der-
niers soutiens de la liberté, sous un usurpateur
hypocrite et soupconneux, il le place dans ses
odes. Deux fois il chante la gloire et Ja mort
de Caton, et ces deux passages sont au nombre
des plus sublimes de ses poésies.

Si, de la vie publique d’Horace, nous pas—
sons & sa vie privée, nous Yy reconnaitrons un
homme menacé dans sa sireté, et qui cherche a
la regagner en se rendant agréable a la puissance;.
trompé dans les espérances civiques de sa jeu—
nesse, il se réfugie dans les plaisirs, comme le
seul étourdissement d’une vie que la liberté n'a-
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nime pas. Si nous le lisons avec attention,
nous serons frappés, toutes les fois que son
sujet le raméne aux souvenirs qu'il repousse,
de je ne sais quels é€lans invalontaires qui le
~portent & prononcer andth¢me contre la tyran-
nie méme devant laquelle il baisse le front. Tan-
tot il représente 'homme juste, inébranlable
devant le maltre qui le menace; ailleurs, dans
une ode 2 la Fortune, en faveur d’Auguste, il est
entrainé tout 4 coup, malgré lui, 3 peindre les
tyrans vétus de pourpre, ctaignant que la des-
tinée ne renverse leur colonne d’'un pied inju-
rieux, et que le peuple assemblé ne crie de
toutes parts aux armes et'ne brise leur empire.

Purpurei metuunt tyranni,

Injurioso ne pede proruas

Stantem columnam , neu populus frequens
Ad arma cessantes, ad arma

Concitet, imperiumgue frangat.

Je ne veux assurément pas présenter Horace
comme un enthousiaste de la liberté; je veux
seulement dire que les ‘souvenirs de la liberté
ne furent ni étrangers & son ime ni inutiles &
son talent; que peut-8tre son génie ne se fut
jamais élevé si haut, si, dans sa jeanesse, il n’eiit
connu que les idées de la soumission et les pra-
tiques de I'obéissance;-que c’est au compagnon
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de Brutus que le courtisan de Mécene dut une
partie de la pompe de ses expressions et de la su~
blimité de ses pensées, et que I'on se fait d’'Horace:
une fausse idée, quand on limagine élevé, fa-
conné, formé sous le despotisme.

Virgile ne partage pas avec Horace I'honneur
d’avoir été l'adversaire armé de la tyrannie,
mais il eut du moins, comme lui, celui d’étre.
frappé par elle’: il fut chassé des champs pater-
nels par des satellites d’Octave. On rencontre.
dans ses poésies, comme dans celles d’'Horace,.
des flatteries pour le tyran; mais on y trouve
de méme des éloges pour les martyrs de la-
liberté. C'est Caton qu'il choisit parmi tous les
héros qui avaient existé jusqu'a son temps
pour donner des lois aux justes dans I'Elysée.
Plaignons-le et ne le blaimons pas trop séve-
rement de n’avoir point osé nommer Cicéron.
Quel est celui d’entre nous qui, dans des temps
d’orage, n’a pas tu quelquefois ce qu'il devait
dire? Et Virgile, en louant les orateurs grecs,
était sdr que tout ce qui restait de Romains
dans Rome penserait tout bas au grand citoyen
qu’il s'interdisait; de nommer.

Ainsi donc, au milieu des prospérités de la.
servitude, nous voyons Horace chercher des
consolations dans la philosophie épicurienne,
dans l'insouciance et dans les plaisirs des sens ;.
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nous voyous Virgile se livrer 4 une mélancolie
Labituelle. Tous deux fuientla cour et n’aspirent
qu'a la retraite. Certes, si les encouragemens de
Pautorité, si la protection des dépositaires du
pouvoir absolu sont les biens les plus estimés
par ceux qui cultivent les arts et les lettres, il est
bizarre que les deux plus grands poétes du siécle
d’Auguste, comblés de ses bontés, aient tou-
jours éprouvé le besoin de se dérober a sa pré-
sence. Je ne sais si je me trompe, mais en exa-
minant leur conduite, je serais tenté de croire
que tous ces bienfaits de la puissance, si vantés
par les esprits subalternes, sont, pour le véri-
table génie, plutdt une nécessité qu’il subit
qu’une prospérité qu’il ambitionne. Si vous re-
tranchez des beaux temps de la littérature
romaine, Lucréce, Salluste, César, Cicéron,
Catulle, et si vous étes wbligé de convenir
qu'Horace et Virgile n’avaient pas été formés
par Auguste, mais s'étaient soumis a son joug
aprés avoir essayé de fuir et de résister, que
vous restera-t-il en preuve de-Iefficacité du
despotisme pour encourager le talent?

Et si vous descendez plus bas, si vous suivez
cette littérature romaine, depuis le si¢cle d’'Au-~
guste, qu’apercevez-vous? une décadence qui
se fait remarquer de deux manitres, par l'avi-
lissement ou l'esclavage plongea la tourbe des
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rement parlant, bien loin de la pureté de goit
qui distingue les écrivains du siécle d’Auguste.
La liberté s'éclipse de nouveau, et la littérature
expire avec Plinele jeune. . =, .



(240 )
XL

DE LA JURIDICTION DU GOUVERNEMENT

SUR L'EDUCATION.

L’éducation peut étre considérée sous deux
points de vue. On peut la regarder en premier
lieu comme un moyen de transmettre i la gé-
nération naissante les connaissances de tout genre
acquises par les générations antérieures. Sous ce
rapport, elleest de la compétence des gouverne-
mens. La conservation et l'accroissement de
toute connaissance est un bien positif; le gou-
vernement doit nous en garautir la jouissance.

Mais on peut voir aussi dans I'éducation le
moyen de s'emparer de P'opinion des hommes,
pour les faconner 4 l'adoption d'une certaine
quantité d’idées, soit religieuses, soit morales,
soit philosophiques, soit pelitiques. Cest sur-
tout comme menant a ce but que les écrivains
de tous les siécles lui prodiguent leurs éloges.

Nous pourrions d’abord, sans révoquer endoute
les faits qui servent de base a cette théorie, nier
que ces faits fussent applicables 2 nos sociétés
actuelles. L’empire de I'éducation, dans la toute-
puissance qu'on lui attribue, et en admettant
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ceite toute-puissance comme démontrée chez les
anciens, serait encore parmi nous plutét une ré-
miniscence qu'un fait existant. On méconnait
les temps, les nations et les époques, et l'on
applique aux modernes ce qui n’était praticable
qu'a une ére différente de Vesprit humain.

Parmi des peuples qui, comme le dit Condor-
cet (1), n'avaient aucune notion de la liberté
personnelle , et ou les hommes n'étaient que
des machines dont la loi réglait les ressorts et
dirigeait les mouvemens, l'action de l'auto-
rit¢ pouvait influer efficacement sur I'éduca-
tion, parce que cette action uniforme et cons-
tante n’était combattue par rien. Mais aujour—
~ d’hui la société entiére se souléverait contre
la pression de lautorité, et I'indépendance
individuelle que les hommes ont reconquise
réagirait avec fogee sur 'éducation des enfans.
La seconde éducation, celle du monde et des
circonstances , déferait bien vite I'ouvrage de la
premiére (2).

De plus, il serait possible que nous prissions
pour des faits historiques les romans de quelques
philosophes imbus des mémes préjugés que les
€crivains qui, de nos jours, ont adopté leurs

(1) Mém. sur UInstruct. publique.
(2) Helvétius , de I’Homme.

16
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" . ppincipes; et alors ce systeme, aun lien d’avoir été,
du moins autrefois, nne veérité pratique , ne
serait qu'une erreur perpétuée d'age eu ige.

Ou voyons-nous, en effet, cette puissance
merveilleuse de 'éducation? Est-ce 4 Athénes?
Mais I'éducation publique, consacrée par l'auto-
rité, y était renfermée dans les écoles subalternes,
qui se bornaient 4 la simple instruction ; i] y avait
d’ailleurs liberté compléte d’enseignement. Est-
ce 4 Lacédémone ? L'esprit uniforme et mona-
cal des-Spartiates tenait 4 un ensemhje d'institu-
tians dont I'éducation ne faisait qu’une partie, et
cet ensemble, je le pense, ne serait ni facile ni
désirable a renouveler parmi nous. Est-ce en
Crete? Mais leg Crétois étajent le peuple le plus
féroce, le plus inquiet, le plus carrompu de
la Greéce. On sépare les institutions de leurs effets,
et on les admire d’apres ce qt{elles étaient des-
tinées 2 pgodu_ire, sans prendre en considération
ce qu'elles ont produit en réalité.

On nous cite les Perses et les Egyptiens. Mais
nays les connaissons trés imparfaitemagnt. Les
écrivains grecs ont chaisi la Perse et l’E‘gypte paur
" donner une libre carriére & leurs spéculations,
comme Tacite avait, dans le méme but, choisi la
Germanie; ils ont mis en action chez des peuples
lointains ce qu’ils auraient désir€ voir établi dans
leur patrie. Leurs mémoires sur Jes institutions
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égyptiennes et persannes sont quelquefois dé-
montrés faux par la seule impossibilité manifeste
des faits qu’ils contiennpent, et presque toujours
rendus trés douteux par des contradictions in-
conciliables. Ce que nous savons d’une maniére
certaine, c'est que les Perses et les Egyptiens
étaient gouvernés despotiquement, et que la
lacheté, la corruption, Pavilissement, suites
éternelles du despotisme, étaient le partage de
ces nations misérables. Nos philosophes en con-
viennent dans les pages mémes ou ils nous les
proposent pous exemples, relativement i 1'édu-
cation : bizarre faiblesse de Yesprit humain qui,
n’apercevant les objets qu’en détail, se laisse telle-
ment dominer par une idde favorite, que les
effets les plus décisifs ne I'éclairent pas sur 1'im-
puissance des causes dont il lui convient de
proclanier le pouvoir! Les preuves historiques
ressemblent, pour la plupart, & celle que M. de
Montesquieu 'allégue en faveur de la gymnasti-
que. L'exercice de la lutte, dit-il, fit gagner aux
Theébains la bataille de Leuctres. Mais sur qui
gagnérent-ils cette bataille? sur les Lacédémo-
niens, qui s'exercaient & la gymnastique depuis
~ quatre cents ans.

Le systéeme qui met I'éducation sous la main
du gouvernement repose sur deux ou trois pé-
titions de principes.

16..
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On suppose d’abord que le gouvernement
sera tel qu'on le désire. On yoit toujours en lui
un allié, sans réfléchir que souvent il peut de-
venir un ennemi; on ne sent pas que les sacri-
fices que 'on impose aux individus peuvent ne
pas tourner au profit de l'institution que I'on
croit parfaite, mais au profit d’'une institution
quelconque. _

Cette considération est d’un poids égal pour les
partisans de toutes les opinions. Vous regardez
comme le bien supréme le gouvernement absolu,
I'ordre qu'il maintient, la paix que, selon vous,
il procure. Mais si lautorité s'arroge le droit
de s’emparer de I'éducation, elle ne se I'arro-
gera pas seulement dans le calme du despotisme,
mais au milieu de la violence et des fureurs des
factions. Alors le résultat sera tout différent de ce
que vous espérez. L’éducation, soumise a l'auto-
rité, n'inspirera plus aux générations naissantes
ces habitudes paisibles, ces principes d’obéissance,
ce respect pour la religion, cette soumission aux
puissances visibles et invisibles, que vous consi-
dérez comme la base du bonheur et du repos
social. Les factions feront servir ’éducation,
devenue leur instrument, & répandre dans 'ame
de la jeunesse des opinions exagérées, des
maximes farouches, le mépris des idées . reli-.
gieuses qui leur paraitront des doctrines enne-
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mies, l'amour du sang, la haine de la pitié.
N'est-ce pas ce qu’aurait fait le gouvernement
révolutionnaire s'il avait duré plus long-temps?
et le gouvernement révolutionnaire était pour-
tant un gouvernement.

Ce raisonnement n’aura pas moins de force si
nous l'adressons a4 des amis d’une liberté sage
et modérée. Vous voulez, leur dirons-nous,
que, dans un gouvernement libre, l'autorité
domine I’éducation, pour former les citoyens,
dés I'dge le plus tendre, 4 la connaissance et
au maintien de leurs droits, pour leur apprendre
& braver le despotisme, a résister au pouvoir in-
juste,, A défendre I'innocence contre I oppression.
Maisle despotisme emploiera I’éducation & cour-
ber sous le joug ses esclaves dociles, i briser dans
les ceeurs tout sentiment noble et courageux,
a bouleverser toute notion de justice, a jeter
de I'obscurité sur les vérités les plus évidentes,
a repousser dans les ténébres, ou a flétrir par le
ridicule tout ce qui a rapport aux droits les plus
sacrés, les plus inviolables de 'espéce humaine.
N'est-ce pas ce que feraient aujourd’ hui, s'ils
€taient. revétus de quelque pouvoir, ces enne-
mis ardens de toute lumiére, ces détracteurs
de toute philosophie, ces calomniateurs de toute
idée noble, qui, trouvant la carriere du crime
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déja parcourue, s'en dédommagent au moins
amplement dans celle de Ia bassesse ?

On croirait que le Directoire avait été destiné.
3 nous donner de mémerables lecons sur tous
les objets de cette nature. Nous Vavons vu,
pendant quatre ans, voulant diriger Yéducation,
tonrmentant les instituteurs, les réprimandant,
les déplacant, les avilissant aux yeux de leurs
éleves, les soumettant 2 Vinquisition de ses agens
les. plus subalternes et des hommes les moins
éclairés, entravant l'instruction particuliére, et
troublant Vinstruction publique par une action
perpétuelle et puérile. Le Directoire n’était-il pas.
un gouvernement? Je voudrais connaitreta ga-
rantie mystérieuse que I'on a recue, que jamais
I'axenir ge ressemblera an passé.

Dans toutes ces hypothéses, ce que I'on dé-
sire que le gouvernement fasse en bien, le gou-
vernement, peut le fajre en mal. Ainsi, les
espérances geuvent étre décueg, et l'autorité que
Fon étend a liofini, d’aprés des. suppositions
gratultes peut marcher en sens inverse du but
pour lequel on I'a créée.

L’éducation qui vient du gouvernement doit
se borner i l'instruction seule. L’autorité peut
multipli’er les canaux, les moyens de l'instruc-.
tion, meais elle ne doit pas la dmger Qu'elle .
assure. aux citoyens des moyens égaux de s'ins~
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truire; qu'elle procure aux professions diverses
Penseignement des connaissances positives qui
en facilitent Fexercice ; qu'elle fraie aux indi-
vidus une route libre pour atriver & toutes les
vérités de fait cohstatées (1), ¢t pour parvenir
au point d'ou leur. intelligence peut s’élaneer
spontanément i des découvertesnouvelles; qu'elle
rassemble, pour Fusage de tous les esprits in-
vestigateurs ; les monumens de toutes les opr
nions, les inventions de tous les siecles, les dé-
couvertes de toutes les méthodes ; qu’elle organise
enfin l'instruction de maniére a ce que chacun
puisse y consacrer le temps qui cowvient i son
intérét ou a son desir, et se perfectionner dans
le métier, I'art ou la science auxquels ses gotits
ou sa destinée lappellent; qu'elle ne nomme
_ point les instituteurs, qu'elle ne lear accorde
qu’un traitement qui, leur assurant le nécessaire,
.leur rende pourtant désirable Paffluence des
éléves ; gqu’elle pourvoie a leurs besoins, lorsque
Pige ou les infirmités auront mis un terme &
leur carriere active; qu’elle ne puisse peint les
destitwer sans des causes graves et sans le concours
d’hommes indépendans d’elle (2); car les instita-

(1),01' pent enseiguer les faits sur parole, mais jartiais les
raisonnemens. Connoxcxt. ‘

(2) Pour les détails de Porgamisation de Piistruction pu-
blique qui ne sont pas du ressort de cet duvrage, je renvoie -
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teurs. soumis au gouvernement seront i la fois
négligens et serviles. Leur servilité leur fera par-
donner leur négligence ; soumis a ’opinion seule,
ils seraient a la fois actifs et indépendans (1).
En dirigeant I'éducation , le gouvernement
sarroge le droit et s'impose la tiche de mainte-
nir un corps de doctrines. Ce mot seul indique
les moyens dont il est obligé de se servir. En
admettant qu’il choisisse d’abord les plus doux,
il est certain du moins qu’il ne permetira d’en-
seigner dans ses écoles que les opinions qu’il
préfere (2). Il y aura donc rivalité entre I'éduca-
tion publique salariée et 'éducation particuliere :
il y aura des opinions investies d’'un privilége ;
mais si ce privilége ne suffit pas pour faire domi~
- ner les opinions favorisées, croyez-vous que I'au-
torité, jalouse de sa nature, ne recoure pas a d’au-
tres moyens? Ne voyez-vous pas, pour dernier
résultat, la persécution, plus ou moins déguisée,
mais compagne constante de toute action super-
flue de I'autorité? .
Les gouvernemens qui paraissent ne géner en
rien l'éducation particuliére, favorisent néan-
moins toujours les établissemens qu'ils ont fon-.

le lecteur aux Mémoires de Condorcet, ot toutes les questions
qui se rapportent & cette matiére sont examinécs.

(1) Smith, Richesse des Nations.

(2) Condorcet, Premier Mémoire , page 55.
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dés, en exigeant de tous les candidats aux places
relatives & 'éducation publique, une sorte d’ap-
prentissage dans ces établissemens. Ainsi, le talent
qui a suivi la route indépendante, et qui, par un
travail solitaire, a réuni peut-étre autant de con—
naissances, et probablement plus d'originalité
qu’il ne l'aurait fait daos la routine des classes,
trouve sa carri¢re naturelle, celle ou il peut se
communiquer et se reproduire, fermée tout a
coup devaat lui (1). -

Ce n’est pas que, toutes choses égales, Je ne -
préfere Péducation publiquea I educatlon privée.
La premitre fait faire 4 la génération qui s’éléve
un noviciat de la vie humaine plusutile que toutes
les lecans de pure théorie, qui ne- suppléent
jamais quimparfaitement i la réalité et a l'ex-
périence.

L’éducation publique est salutaire surtout dans
les pays Itbres. Leshommes rassemblés 2 quelque
age que ce soit, et surtout dans la jeunesse, con-

(1) Tout ce qui oblige ou engage un certain nombre d’étu-
dians 4 rester 4 un collége ou 4 une université, indépendam-
ment du mérite ou de la réputation des maitres, comme, d’une
part, la nécessité de prendre certains degrés qui ne peuvent’
étre conférés qu’en certains lieux, et, de I'autre, les bourses et
assistances accordées A I'indigence studieuse, ont l'effet de ra-
lentir le zéle et de rendre moins approfondies les connaissances
des maitres , ainsi privilégiés sous une forme quelconque.

Saate, V, 1.
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tractent, par un effet naturel de leurs’ relations
réciproques, un sentiment de justice et des ha~
bitudes d’égalité qui les préparent & deverir des

_ citoyens courageux et des emncmis de Parbitraire,
On a vu, sous le despotisme méme, des deoles
dépendantes de Vautorité, reproduire, en dépit
d'elle, des germes de liberté qu'elle s'efforeait en
vain d’étouffer.

Mais je pense que cet avantage peut étre obtenu
sans contrainte. Ce qui est bon na jatusis bespin-
de priviléges, et les priviléges déndWijpent ton-
jours ce qui est bon. 1l importe d’ailleurs qus si
lesystéme @’éducation quele gouvernement favo-
rise est ou parait étre vicieax & quelques mdivi-
dus, ils puissent recourir 4 éducation particaliére,”
ow i des instituts sans rapport avee le gowverne-
ment. La société doit respecter les dreits des
individus ,. et, dans ces droits, sont.compris
ceux des péres sur leurs enfans (1). Si sBa action
les blesse , une résistauce s'élévera, qui rendea:
Pautorité tyrannique, et qui corrompra peut-étre
ce respect que nous exigeons du gouvernement
pourlesdroits des péres. On objecte que les classes
inférieures du peuple, réduites, parleur misere, &
tirer-parti de leurs enfans, dés que cewx-ct sont'-
capables de les'seconder daus leurs travaux, ne

(1) Condorcet, Premier Mémoire , page 44.
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les feront point imstruire dans les connaissances
nécessaires, I'instruction fat-elle méme gratuite,
si le gouvernement n'est autorisé i les y con-
traimdre. Mais cette objection repose sur I'bypo~
theése d'une telle misére dans le peuple, qu’avec
cette mistre, rien ne peut exister de Lon. Ce
qu’il faut, c'est. que cette misére n'existe pas. Des
que le peuple jouita de l'aisance qui lui est due,
loin‘ de retenir ses enfans dans lignorance, il
s’emgwessera de leur donner de Instruction:; H y
mewga de la vanité, il en sentira l'imtérét. Le
penchant le plus naturel anx peres est d'élever
leurs enfans au~dessas de lear état; cest ce que:
nousvoyons: en Angleterre, et ce que nous avons
vu en France pendani la révolntion. Durant
cette époque, bien: quelle fit agitée, et que le
peuple et beaucoup a souffvir sous son gouver—
nggent; cependant, par cela seul quil aeqnmit.
plus d’aisance,,. Finstruction fis des progres éton-
nans dans cette classe : partont, Iinstruction: du
peuple est en. proportion. de:son aisance.
Nous avons. dit,. au commencement.de ce cha~
pitre, que les Athémiens n’avaientsommis a l'ins~
paction des magistrats que les écales subalternes ;:
celles de philosophie restérent toujours dans 'ia~
dépendance la. plus absolue;, et ce peuple éclaive
nous a transmis & ce sujet un mémorable exemple.

Le démagogue Sophocle ayant proposé de subar-
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donner a Pautorité I'enseignement des philoso—
phes, tous ceshommes qui, malgré leurs erreurs
nombreuses, doivent 4 jamais servir de modéle et
comme amourde la vérité et comme respect pour
la tolérance, se démirent de leurs fonctions. Le
peupleréuniles déclara solennellement affranchis
de toute inspection du magistrat, et condamna
leur absurde adversaire 2 une amende de cinq
talens (1). :
Mais, dira-t-on, s'll €'élevait un établissement
d’éducation, reposant sur des principes contraires
a la morale, disputeriez-vous au gouvernement
le droit de réprimer cet abus? Non, sans doute,
pas plus que celui de sévir contre tout écrit et
toute action qui troubleraient I'ordre public.
Mais la direction est autre chose que la répres-
sion, et Cest la direction que j'interdis a I'au-
torité. D'ailleurs, on oublie que, pour qu'yn
établissement d’éducation se forme et subsiste,
il faut des éléves, que pour qu’il y ait des €leves,
il faut que leurs parens les y placent, et quen
mettant a part, ce qui néanmoins n’est nulle-
ment raisonnable, la moralité des parens, il ne
sera jamais-de leur intérét de laisser égarer le
jugement et pervertir le cceur de ceux avec
lesquels ils ont, pour toute la durée de leur

(1) Diogéne-Laérce, Pie de Théophraste.
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vie, les relations les plus importantes et les plus
intimes. La pratique de l'injustice et de la per-
versité peut étre utile momentanément et dans
une circonstance particuliére, maisla théori¢ ne
peut jamais avoir aucun avantage. La théorie
ne sera jamais professge que par des fous, que
repousserait incontin?fl’o];inion géuérale, sans
méme que Igegouvernement s’en mélat. Il n’au-
rait jamaigbesoin de supprimer les établissemens
d’éducation ou Ton donnerait des lecons de vice
et de crime, parce qu'il n’y aurait jamais d’éta-
blissemens semblables, et que, s'il y en avait, ils
ne seraient guere dangerehx , car les instituteurs
resteraient tout seuls. Mais au défaut d'objec-
tions plausibles, on s'appuie de suppositions
absurdes; et ce calcul n’est pas sans adresse;
sil y'a du danger a laisser ces suppositions
sans réponse, il ‘parait y avoir, en quelque
sorte, de la niaiserie a les réfuter.

Jespére beaucoup plus, pour le perfectionne-
ment de l'espéce humaine, des établissemens
particuliers d’éducation que de Pinstruction pu-
blique la mieux organisée par l'autorite.

Qui peut limiter le développement de la pas-
sion des lumiéres dans un pays de liberté? Vous
supposez aux gouvernemens 'amour des lu-
miéres. Sans examiner ici jusqu’a quel point
cette tendance est dans leur intérét, nous vous
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demanderons seulement pourquoi vous ne sup-
posez pas le méme amour dans les individus de
la classe cultivée, dans les esprits éclairés, dans
les 4mes généreuses. Partout ou I'autorité ne pése
pas sur les hommes, partout ou elle ne corrompt
pas la richesse en conspirant avec elle contre la
justice, les lettres, I'étude, les sciences, I'agran-
dissement et l'exercice des facultés mgtellectuelles
sont lés jouissances favorites des cladis opulentes
de la société. Voyez, en Angleterre, comme
elles agissent, se coalisent, s'empressent de toutes
parts. Contemplez ces musées, ces savans voués
uniquement a la recherche de la vérité; ces voya-
geurs bravant tous les dangers pour faire avan-
cer d’un pas les connaissances humaines.

En éducation, comme en tout, que le gou-
vernement veille et qu'il préserve , mais qu'il
n'entrave ni ue dirige; qu'il écarte les obs-
tacles, qu'il aplardsse les - chemins; on peut
sen remettre aux individus pour y marcher
avec succes.
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XI1I.

DE LA GUERRE DE TRENTE ANS,
DE LA TRAGEDIE DE WALLSTEIN, PAR SCHILLER,

ET DU THEATRE ALLEMAND.

La guerre de trente ans est une des époques
les plus remarquables de I'histoire moderne.
Cette guerre éclata d’abord dans une ville de la
Bohéme, mais elle s'étendit avec rapidité sur la
plus grande partie de 'Europe. Les opinions re-
ligieuses qui lui servaient de principe change-
rent de forme; la secte de Luther remplaca
presque généralement celle de Jean Huss; mais
la mémoire du supplice atroce infligé a ce der-
nier continua d’animer les esprits des novateurs,
méme aprés qu'ils se furent écartés de sa doc-
trine. ‘

La guerre de trente ans eut pour mabile, dans
les peuples, le besoin d’acquérir la liberté reli-
gieuse ; ‘dans les princes, le désir de conserver
leur indépendance politique. Apres une longue
et terrible lutte, ces deux buts furent atteints.
La paix de 1648 assura aux protestans I'exercice
de leur culte, et aux petits souverains de I'Alle-
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magne la jouissance et P'accroissement de leurs
droits. L'influence de la guerre de trente ans a
subsisté jusqu’a notre siécle.

Lé traité de Westphalie donna 4 I'empire ger-
manique une constitution trés compliquée ; mais
cette constitution,-en divisant ce corps immense
en une foule de petites souverainetés particu-
li¢res, valut a la nation allemande, 4 quelques
exceptions prés, un siécle et demi de liberté ci-
vile et d’administration douce et modérée. De
cela seul que trente millions de sujets se trouvé-
rent répartis sous un assez grand nombre de
princes indépendans les uns des autres, et dont
l'autorité, sans bornes en apparence, était li-
mitée de fait par la petitesse de leurs possessions,
il résulta pour ces trente millions d’hommes
une existence ordinairement paisible, une assez
grande sécurité, une liberté d'opinion presque
compléte, et la possibilité, pour la partie-éclairée
de cette société, de se livrer 4 la culture des let-
tres, au perfectionnement des arts, a la recherche
de la vérité.

D’apres cette influence de la guerre de trente
ans, il n'est pas étonnant qu’elle ait été 'un des
objets favoris des travaux des historiens et des
poétes de I’Allemagne. Ils se sont plu a retracer
4 la génération actuelle, sous mille formes di-
verses, quelle avait été I'énergie de ses ancétres;
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et cette génération, qui recueillait dans le calme
le bénéfice de cette énergie qu’elle avait perdue,
contemplait avec curiosité, dans l’histoire et sur
la scéne, les bommes des temps passés, dont la
force, la détermination, Factivité, le courage,
revétaient, aux yeux d’une race affaiblie, les
annales germaniques de tout le charme du mer-
veilleux, . _

La guerre de trente ans est encore intéressante
sous un autre point de vue.

On a vu sans doute, depuis cette guerre, plu-
sieurs monarques entreprendre des expéditions
belliqueuses et s'illustrer par la gloire des armes ;
mais l'esprit militaire proprement dit est de-
venu toujours plus étranger a l'esprit des peuples.
L’esprit militaire ne peut exister que lorsque
’état de la société est propre a le faire naltre,
Cest-a-dire lorsqu’il y a un trés grand nombre
d’hommes que le besoin, I'inquiétude, I'absence
de sécurité, l'espoir et la_possibilité du succes,

_Phabitude de l'agitation ont jetés hors de leur
assiette naturelle. Ces hommes alors aiment la
guerre pour la guerre, et ils la cherchent en un
lieu quand ils ne la trouvent pas dans un autre.

De nos jours, I'état militaire est toujours su-
bordonné a P'autorité politique. Les généraux ne
se_font obéir par les soldats qu'ils commandent,
qu’en vertu de la mission qu'ils ont recue de cette

17
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autorjté; ils ne sont point chefs d'wne troupe 3
eux, soldée par cux, et préte i les spivre sans
quiils aient l'aven d’aucan souverain. A com-
mencement et jusqu'au milteu du dix-septiéme
siecle, au contraire, on a vu des bommes, sans
autre mission que le sentiment de leurs talens et
de leur courage, tenir a leur solde des corps de
troupes, réunir autour de leurs étendards parti-
culiers des guerriers qu'ils dominaient par le seul
ascendant de leur génie personnel, et tantdt se
vendre avec leur pelite armée aux souverdins
qui les achetaient, tantot eséayen, le fer en muin,
de devenir souverains eux-mémes. Tel fut ce
comte de Mansfeld (@), moins célébre encore par
quelques victoires que jpar I'habiletéqu’il dépleya
sans cesse dans les revers; tels furent, bien qu'is-
sus des maisons souveraines les plus illustres dé
~ I'Allemagne, Christian de Brumswick , et méme
Bernard de Weymar (5); tel fat enfin Wallstein,
duc de Friedland (c).

Ce Wallstein, 4 la vérité,, ne porta jamais
les aymes que pour la .maison d'Autriche; wmais
Parmée qu’il commandait était a lui, réunie en
son nom, payée par ses ordres, et avec les con-
tributions quil levait. sur I'Allemagne , de sa
propre autorité(d).1l aégociait, comme un poten-
tat, du seia de som cawmp, avec les meonarques
ennemis de 'empereunr. Il voulut enfin s'assurer,
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de droit, Yindépendance dont il jowissait de fait ;
et s'il échona dans cette entreprise, il ne faut
pas attribuer sa chute 2 l'insuffisance des moyens

dont il disposait, mais aux fautes que lui fit -

commettre un meélange bizarre de superstition et
d'incertitude. L'espéce d’existence des généraux
du dix-septiéme siécle donnait a leur caractére
une originalité dont nous ne pouvens plus avoir
d’idée. _ ' : '

L'originalité est toujours le résultat de Findé-
pendance. A'mesure que l'autorité se congentre,
les individus s'effacent. Toutes les pierres taillées
pour la coostruction d’'une pyramide et facon-
nées pour la place qu’elles doivent remplir pren-
nent un extérieur uniforme. L'individualité dis-
parait dans 'homme, en raison de ce qu’il cesse
d'étre un but, et de ce qu’il devient un moyen:
cependant I'individualité peut seule inspirer de
I'intérét, surtout aux naticns étrangeres; car les
Frangéis , comme je le dirai tout a I'heure, s’en
- passent beaucoup plus facilement que les Alle-
mands et les Anglais. '

On congoit donc sans peine que les pottes
de I'Allemagne qui ont voulu transporter sur
la scene des époques de leur histoire, aient
choisi de preéférence celles ou les individus

existatent le plus par eux-mémes et se livraient

avee le moias de réserve a lewr caractére na-~
17.'
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turel. Clest ainsi que Goéthe, l'auteur de #er-
ther, a péint, dans Geetz de Berlichingen, lalutte
de Ja chevalerie expirante contre lautorité de
I'empire, et Schiller a de méme voulu retracer,-
dans Wallstein, les derniers efforts de I'espri
militaire, et cette vie indépendante et presque
sauvage des camps, & laquelle les progrés de-la:
civilisation ont fait succéder, dans.les camps:
méme, l'uniformité, 'obéissance et la discipline. .

Schiller a composé trois piéces sur la conspi-
ration et sur la mort de Wallstein. La premiére
estintitulée le Camp de Wallstein; 1a seconde, les .
Piccolomini ; la troisieme, la Mort de Wallstein..

L'idée de composer trois piéces qui sé suivent
et forment un grand ensemble-est empruntée
des Grecs, qui nommaient ce genre une zrilogie.
Eschyle nous a laissé deux ouvrages pareils, son
Prométhée, et ses trois tragédies sur la famille
d’Agamemnon. Le Prométhée d’Eschyle était,
comme on sait, divisé en trois par_ﬁes, dont
chacune formait une piéce & part. Dans la pre-
miére, on voyait Prométhée, bienfaiteur des
hommes, leur apportant le feu du ciel et leur
faisant connaitre les €lémens de la vie sociale:
Dans la seconde, la seule qui soit venue. jusqu’a
nous, Prométhée est puni par les dieux, jaloux .
des services qu'il 2 rendus a I'espéce humaine. .
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La troisitme montrait Prométhée délivré par
Hercule et réconcilié avec Jupiter.

Dans les trois tragédies qui serapportent i la
famille'des Atrides, la premiére* a pour sujet la
mort d’Agamemnon; la seconde, la punition de
Clytemnestre; la derniére, P'absolution d’Oreste
par 'Aréopage. On voit que, chez les Grecs, cha-
cune des piéces qui composaient leurs trilogies
avait son action particuliére, qui se terminait
dans la piece méme. Schiller a voulu lier plus
étroitement entre elles les trois piéces de son
Wallstein. L’'action ne commence qu’a la seconde
et ne finit qu’a la troisieme. Le Camp est une
espece de prologue sans aucune action. On y
voit les mceurs des soldats sous les tentes qu'ils
babitent : les uns chantent, les autres boivent,
d'autres reviennent eurichis des dépouilles du
paysan. lls se racontent leurs exploits; ils par-
lent de leur chef, de la liberté qu'il leur accorde,
des récompenses qu'il leur prodigue. Les sctnes
se suivent sans que rien les enchalne l'une &
l'autre; mais cette incohérence est naturelle;
c’est un tableau mouvant ou il n’y a ni passé ni
avenir. Cependant le génie de Wallstein préside
a ce désordre apparent : tous les -esprits sont’
pleins de lui; tous célebrent ses louanges, sin-
quictent des bruits répandus sur le mécontente-
ment de la cour, se jurent de ne pas abandonner
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le général qui les protége. On apercoait tous les
symptémes d’une insurrection préte a éclater, si
le signal en est donuné par Wallstein. On dé-
méle en méme temps les motifs secrets qui, dans
chaque individu , modifient son dévouement; les
craintes, les soupcons, les calculs particuliers,
qui viennent croiser 'impulsion universelle. On
voit ce peuple armé, en proie a toutes les agita-
tions populaires, entrainé par son enthousiasme,
€branlé par ses défiances, s'efforcant de raison-
ner, et n’y parvenant pas, faute d’habitude; bra-
vant 'autorité, et mettant pourtant son hoanear
a obéir & son chef; insultant a la religion, et
recueillant avec avidité toutes les traditions su-
perstitieuses ; mais toujours fier de sa force,
toujours plein de mépris pour toute autre pro-
fession que celle des armes, ayant pour vertu le
courage, et pour but le plaisir du jour.

Il serait impossible de transporter sur notre
thédtre cette.singuliére production du génie, de
Vexactitude, et je dirai méme de+l'érudition al-
lemande; car il a falla de I'érudition pour ras-
sembler en un corps tous les traits qui distin-
guaient.Jes armées du dix-septitme sicle, et

‘#jui ne conviennent plus a aucune armée mo~
derne. De nos jours, dans les camps comme
dans les cités, tout est fixe, régulier, soumis. La
discipline a remplacé l'effervescence; s'il y a-des
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désordres partiels, ce sont des exceptions qu'on
tache de prévenir. Dans la guerre de trente ans,
au contraire, ces désordres étaiqnt I'état perma~
nent, et la jouissance d’une liberté grossiére et
licencieuse, le dédommagement des dangers et
des fatigues.

La seconde pi¢ce a pour titre les Piccolomini.
Dans cette piéce commence l'action ; mais Ja
piéce finit sans que 'action se termine. Le nceud
se forme, les caractéres se développent, la der-

_niére scene du cinquiéme acte arrive, et la toile
tombe. Ce n’est que dans la troisiéme. piéce , dans
da Mort de W allstein, que le poéte a placé le dé-
nouement. Les deux premiéres ne sont donc, en

- réalité, qu'une_exposition, et cette exposition
contient plus de quatre mille vers.

Les_trois pitces de Schiller ne semblent pas
pouvoir étre représentées séparément; elles le
sont cependant en Allemagne. Les Allemands
tolérent ainsi, tantdt une piéce sans action,. le
Camp de Wallstein ; tantdt une action sans dé-
noguement, les Piccolomini; tantét un dénoue-
ment sans exposition, la Mort de Wallstein.

On a essayé plusieurs fois de transporter ces
trois pitces sur la scéne frangaise; ces essais n'ont
pas réussi. Mon imitation de #allstein, la plus

_exacte de toutes, a été I'objet de beancoup de
critiques. Dégagé awjourd’hwi de cet amour-
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propre qui anime un autevr dans les premiers
momens de la publication d’'un ouvrage, je re~
connais que plusieurs de ces critiques étaient
fondées.

En me condamnant a respecter toutes les rée—
gles de notre théitre, j'avais déuruit, de plu-
sieurs maniéres, 'effet dramatique.- '

Je m’étais proposé, a I'exemple de Schiller,
de peindre Wallstein a ‘peu pres tel quiil ét'ait,
ambitieux a la vérité, mais en méme temps su—
perstitieux, inquiet, incertain, jalouxdu succés
des étrangers dans sa patrie , lors méme que leurs
succés favorisaient ses propres entreprises, et
marchant souvent contre son but, en se laissant
entrainer par son caractere.

Je n’avais pas méme voulu supprimer son pen-
chant pour l'astrologie, bien que les lumiéres de
notre siécle puissent faire regarder comme hasar-
dée la tentative de revétir d’une teinte: tragique

~ cette superstition. Nous n’envisageons guére en

France la' superstition que de son coté ridicule;
elle a cependant ses racines dans le ceeur de
I'homme, et la philosophie elle-méme, lorsqu'elle
s'obstine a n’en pas tenir compte , est superficielle
et présomptueuse. La nature n’a point fait de
Ihomme un étre isolé, destiné seulement a cul-
tiver la terre et i la peupler, et n'ayant, avec
tout ce qui n’est pas de son espéce que les rap-
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ports arides et fixes que I'utilité Iinvite a établir
entre eux et lui. Une grande correspondance
existe entre tous les étres moraux et physiques.
1l 0’y a personne, je le pense, qui, laissant errer
ses regards sur un horizon sans bornes, ou se
promenant sur les rives de la mer que viennent
battre les vagues, ou levant les yeux vers le fir-
mament parseméd’étoiles, n’ait éprouvé une sorte
d’émotion qu’il lui était impossible d’analyser ou
de définir. On dirait que des voix descendentdu
haut des cieux , s'élancent de la cime des rochers,
retentissent dans les torrens ou dans les foréts
agitées, sortent des profondeurs des abimes. Il
semble y avoir je ne sais quoi de prophétique
dans le vol pesant du corbean, dans les cris fu-
nébrés des oiseaux de la nuit, dans les rugisse-
"mens éloignés des bétes sauvages. Tout ce qui
n'est pas civilisé, tout ce qui n’est pas soumisa la
domination artificielle de ’homme répond a son
cceur. Iln’y aque les choses qu'il a faconnées pour
son usage qui soient muettes, parce qu’elles sont
mortes; mais ces choses mémes, lorsque le temps
. anéantitleur utilité, reprennentune vie mystique;
la destruction les remet, en passant sur elles;
en rapport avec la nature. Les édifices modernes

se taisent ,.mais les ruines parlent.
Tout I'univers s'adresse 3 'homme dans un
langage ineffable qui se fait entendre dans I'in-
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téricur de son 4me, dans wne partie de son étre,
inconnue a lui-méme, et qui tient & la fois des
sens et de la pensée. Quoi de plus simple que
d’imaginer que cet effort de la nature pour péné-
trer en nous n’est pas sansune mystérieuse signi-
fication ? Pourquoi cet ébranlement intime, qui
parait nous révélerce que nous cache la vie com-
mune? La raison, sans doute, ne peut V'expliquer;
lorsqu’elle I'analyse, il disparait; mais il est parla
méme essentiellement du domaine de la poésie.
Consacré par elle, il trouve dans tous les cceurs
des cordes qui lui répondent. Le sort annoncé
par les astres, les pressentimens, les'songes, les
présages, ces ombres de I'avenir qui planent
autour de nous, souvent non moins funébres
que les ombres du passé, sont de.tous les pays,
de tous les temps, de toutes les croyances. Quel -
est celui qui, lorsqu’un grand intérét I'anime, ne
préte pas, en tremblant , I'oreille 4 ce qu'il croit
la voix de la destinée? Chacun, dans le sanctuaire
de sa pensde, s'explique cette voix commaeil peut.
Chacun s'en tait avec les autres, parce quil 0’y a
point de paroles pour mettre en commun ce gui
jamais n’est qu'individuel. ,

Javais donc eru devoir conserver dans le ca-
ractere de Wallstein une superstition qu’il par-
tageait avec presque tous les hommes remar-

quables de son siécle. (e)
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Maxs‘, par égard pour nos regles, j’avais placé
‘dans un récit 'exposé de la disposition supers-
titieuse de mon héros, au lien de la faire res~
sortir sur le théatre méme, de circonstances ac~
cidentelles. ‘

Ainsi, dans la piece de Schiller, Wallstem
commengant a se déshabiller sur le théitre,
- pour aller prendre du repos, voit .se casser
tout 4 coup la chaine 3 laquelle est suspendu
Vordre ‘de la Toison d'Or. Cette chajne €tait
le premier présent que Wallstein elt recu
de l’einpercur , alors archiduc-, dans la guerre .
du Frioul , lorsque, tous deux a l'entrée de la
vie, €taient unis par une affection que rien'ne -
semblait devair troubler (/). Walstein tieut en
main les fragmens de cette chalne brisée; il se
retrace toute I'histoire de sa jeunesse : des sou-
venirs mélés de remords l'assiégent ; il éprouve
une crainte vague; son bonheur lui avait paru
long-temps attaché a la conservation de ce pre-
mier don d'une amitié maintenant abjurée. 1l en
contemple tristement les débris; il les rejette
enfin loin de lui avec effort. « Je marche, s’é-
» crie-t-il, dans une carriére opposée : la fox'ce
» de ce talisman o'existe plus. »

Le spectateur, qui sait que le poignard est
suspendu sur la tdte du héros, recoit une im-
pression trés profonde de ce présage que Walls-
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tein méconnait, et des paroles qui lui ‘échappent
sans qu'il Ies comprenne. Ce genre d’effet tient
a la disposition du cceur de 'homme, qui, dans
toutes ses émotions de frayeur, d’attendrisse-
ment ou de pitié, est toujours ramené & ce que
nous appelons la superstition, par une force mys-
térieuse dont il rte peut s'affranchir. Beaucoup
de gens 1’y voient qu'une faiblesse puérile. Je
suis tenté, je avoue, d’avoir du respect pour
tout ce qui prend sa source dans la nature. '

J'avais d¢ plus méconnu une différence essen-
tielle entre notre caractére et celui de nos voi-
sins d’'outre-Rhin. Nous avons un besoin d'unité
~ qui nous fait repousser tout ce qui, dans le ca-
ractére de nos personnage$ tragiques, nuit i
Ieffet unique que nous voulons produire. Nous
supprimons de la vie antérieure de nos héros
1tout ce qui ne s’enchaine pas nécessairement au
fait principal. ‘

* Qu’est-ce que Racine nous apprend sur Phédre?
Son amour pour Hippolyte, mais nullement son
caractére personnel , indépendamment de cet
amour. Qu’est-ce que le méme poéte nous fait con-
naitre d’'Oreste ? Son amour pour Hermione. Les
fureurs de ce prince ne viennent que des cruau-
tés de sa maitresse. On le voit a chaque instant
prét a s'adoucir, pour peu qu’'Hermione lui donne
quelque espérance. Ce meurtrier de sa mére pa-
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rait méme avoir tout- 2-fait oublié le forfait qu'il
a commis. Il n’est occupé que de sa passion; il
parle, aprés son parricide, de son inocence qui
lui pese; et gi, lorsqu’il a tué Pyrrhys, il est
poursuivi par les Furies, c'est que Racine a
trouvé dans la tradition mythologique Pocca-
snond une scéne superbe , mais qui ne tient pomt
a son sujet, tel qu'il I'a traité. .

Ceci n’est point une critique. 4ndromaque est
I'une des piéces les plus parfaites qui existent
chez aucun peuple, et Racine ayant adopté le
systeme francais, a dit écarter, autant qu’il le
pouvait, de l'esprit du spectateur, ¢ souvenir
du meurtre de Clytemnestre. Ce souvenir était
inconciliable avec un amour pareil a celui d’0-
reste pour Hermione. Un fils couvert du sang de
sa mére, et ne songeant qu’a sa maltresse , aurait
produit un effet révoltant. Racine I'a senti, et
pour éviter plus stirement cet écueil, il a sup-
~ posé qu’'Oreste n'était allé en Tauride qu’afin de
se delivrer par la mort de sa passion rhalheu-
reuse. , .

Il en résulte que les Francais , méme dans
celles de leurs tragédies qui.sont fondées sur
la tradition et sur lhistoire, ne peignent qu'un
fait ou une passion ; les Allemands, dans les
leurs, peignent une vie entiére et un caractére
entier.
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Quand je dis qu'ils peignent une vie enti¢re,
je ne veux pas dire quw'ils embrassent dans leurs
piéces toute ¥ vie de leurs héros; mais ils n'en
omettent aucun événement lmportznt etla rén-
‘nion de ce qui se passe sur la scene et de ce que
le spectateur apprend par des. récits ou par des
allusions, forme un tableau complet, d’une scra-
puleuse exactitude.

It en est de méme du caractére. Les Allemands
‘n’écartent de celui de leurs personnages rien de
ce qui constitwait leur individualité ; ils nous les
présengent avec leurs faiblesses, leurs inconsé-
‘quences , ek cette' mobilité ondoyante qui appar-
tient i la nature humaine et qui forme les étres
réels. E
‘L'isolement dans lequel le systéme. francais
présente le fait qui forme le sujet,. et la passion
qui est le mobile de chaque tragédie, a d'incon-
testables avantages.

"En dégageant le fait que I'on a choisi de tous
les faits antérieurs, on porte plus directement
Pintérét sur un objet unique; le héros est plus
dans la main du poéte qui s'est affranchi du
passé; mais il y a peut-étre aussi une couleur un
peu moins réelle, parce que l'art ne peut jamais
suppléer entierement a la vérité, et que le spec-
tateur, lors méme qu'’il ignore la Liberté que au-
teur a prise, est averti, par je ne sais quel ins-
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tinct, qué ée n'est pas un personnage historique,
""mais un héros factice,, une créature d’invention
quon lui présente. - '

- En ne peignant qu'une passion au lieu d’em-
brasser tout un earactére individuel , on obtient
des effets plus constamment tragiques, paree que
les caractéres individuels, toujours mélanges,
nuisent  I'unité de I'impression. Mais la vérité
y perd peut-étre encore. On se demande ce que
seraiént les héros qu'on voit; s'ils n'étaient do~
minés par la passion qui les agite, et 'on trouve -
qu’il ne resterait dans leur existence que peu de
réalité. Dailleurs il y a bien moins de variété
dans les passions propres i la tragédie que dans
les caracteres individuels, tels queé les crée la na-:
ture. Les caractéres sont innombrables ; les pas-
sions théatrales sont en petit nombre. Sans doute
Tadmirable génie de Racing, qui triomphe de
toutes les entraves, met de 1a diversité dans cette
uniformité méme. La jalousie de Phédre n'est
pas celle d’'Hermione, et 'amoar d'Hermione
n’est pas celui de Roxane; cependant la diversité
me semble plutodt encore dans la passion que dans
le caraotére de I'individu.

1l y .a bien peu de différence entre les carac-
teres ' Aménaide et d’Alzire. Celui de Poly~
phonte. conrvient 4 presque tous les tyrams mis
sar notre theatre, tandis que celui de RichardI1l,
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dans Shakespeare, ne convient qu’a Richard Ti. .
Polyphonte n’a que des traits généraux, expri-
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tous les spectateurs des souvenirs qui n’existent
point pour nous. La superstition persécutrice de
Ferdinand II (i) a laissé de profondes traces en
Bohéme, en Hongrie, et ses ordres barbares a
ses généraux sout encore gravés en traits de
sang sur les murs de Magdebourg. De la ré-
sultait pour Schiller la possibilité d’une foule
dallusions rapides que ses compalriotes com-
prenaient sans peiue. Il y a, en général, parmi
nous, une certaine négligence de I'histoire étran-
gere, quis’oppose presque entiérement a la com-
position des trageédies historiques , telles qu'on
envoit dans leslittératures voisines, Les tragédies
mémes qui ont pour sujet des traits de.nos propres
aonales sont exposées a beaucoup d'obscurité.

L’auteur des Templiers a du ajouter & son ou-
vrage des notes explicatives, tandis que Schiller,
dans sa Jeanne d’Arc, sujet francais qu'il pré-
sentait au public allemand, était. sir de ren-
contrer dans ses auditeurs assez de:connaissances
pour le dispenser de tout commentaire. Les tra-
gédies qui ont eu le plus..de succes en France
sont ou purement d'invention, parce qu'alors
elles n'exigent que trés peu..de notions. preéalgr
bles, ou tirées, soit de la mythelogie greogue,

soit de 'histoire romaine, parce que: ,letudq#'
cette mylhologne et de cette histoire falbpaﬂle

de notre premiere éducation. .., ¢ -,
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En imitant quelquefois le style familier que
permettent aux tragiques allemands leurs vers
iambiques ou non rimés, j'avais enlevé 2 ma
tragédie Ja pompe poétique i laquelle nos oreil-
des sont accoutumées. La langue de la tragédie
allemande n’est point astreinte & des régles aussi
délicates, aussi dédaigneuses que la nptre. La
pompe inséparable des alexandrins nécessite dans
Yexpression une certaine noblesse soutenune. Les
auteurs allemands peuvent employer, pourle deé-
veloppement des caractéres, une quantité de cir-
constances accessoires, qu'il serait impossible de
mettre sur notre théatre sans déroger & la dignité
requise ; et cependant ces petites circonstances ré-
pandent dans le tableau présenté de la sorte
beaucoup de vie et de vérité. Dans le Goetz de
Berlichingen, de Goéthe, ce guerrier, assiégé
dans soni chateau par une armée impériale, donne
2 ses soldats wn dernier repas pour les encoura-
ger. Vers la fin de ce repas, il demande du vin
4 sa femme, qui, suivant les usages de ces temps,
est & la fois la dame et la ménagére du chiteau ;
elle luj répond a demi-voix qu'il n'cn reste plus
qu'undsenle cruche; qu’elle a réservée pour lui.
Auctingtournurepoétique ne permettraitde trans-
porter ce détail sur notre théatre : Iemphase des
paroles ne ferait'que ghter le naturel deda:sitaa-
tion, et ce qui est touchant en allemand ne serait
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en.francais que ridicule. I me semble néan-
moins facile de conceveir, malgré nos habitudes
contraires, que ce trait emprunté de la vie com-
mune est plus propre que la description la plus
pathétique a faire ressortir la situation da héros
de la piece, d’un vieux guerrier couvert de gloire,
fier de ses droits héréditaires et de son opulence
anfique, chef naguére -de vassaux nombreux,
maintenant renfermé dans un dernier asile, et
luttant avec quelques amis intrépides et fidéles
contre les horreurs de la disette et la vengeance
de I'empereur. Dans le Gustave Vasa de Kot~
zebue, .on voit Christiern, le tyran de la Suéde,
tremblant dans son palais qui est entouré par une
multitude ivritée. H se défie de ses propres gar-
des, de ses créatures les plus dévouées, et force
un vieux serviteur qui lui reste encoré¢ a gotiter
le premier les mets quiil lui apporte. Ce trait,
exprimé dans le dialogue le plus sunple et sans
aucune pompe tragique, peint, selon moi, mieux
que tous les efforts des poétes n’auraient pu le
faire, la pusillanimité, la défiance et I a.bjecuon
du tyran demi~vainca.

- Schiller nous montre Jeanne d’Arc dénon~
ode par son pére comme soreiére, au milieu
méme de la féte destinée an couronnement de
Charles VII, qu’elle a replacé sur le tréne de la
France. Elle est foreée de fuir; . elle cherche un

18..
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asile loin du peuple qui lamenaceet de la cour qui
I'abandonne. Aprés une route longue et pénible,
elle arrive dans une cabane : la fatigue F'accable,
la soif la dévore; un paysan, touché de com-
passion, lui présente un peu de lait. Au moment
ou elle le porte aseslévres, un enfantqui I'a regar-
dée pendant quelques instans avec attention, lui
arrache la coupe et s'écrie : Clest la sorciére d'Or-
léans! Cetableau, qu'il serait impossible de trans-
porter sur la scéne francaise, fait toujours épron-
ver aux spectateurs un frémissement universel,
ilsse sentent frappés a la fois, et de la proscription
qui poursuit, jusque dans les lieux les plus re-
culés, la libératrice d’'un grand empire, et de la
disposition des esprits, qui rend cette proscrip-
tion plus indvitable et plus cruelle. De la sorte,
les deux choses importantes, I'époque et la situa-
tion, se retracent a I'imagination d’an seul mot,
par une cicconstance purement accidentelle. -

En restreignant le nombre des personnages (1),
j'avais renonceé , sans compensation, ‘& un autre
avantage qu'avait eu Schiller. Les personnages
subalternes , qui ne tiennent point au sujet ,
fournissent aux Allemands un genre d'eflets que
nous ne connaissons pointsur notre théitre. Dans
nos tragédies, tout se passe immédiatement entre

(1) 1 y a'quafante-huit acteurs dans le Wallstein allemand;
. il n'y en a que douze dans Uiniitation {rancaise.
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les héros et le public. Les confidenssont toujours
soigneusement sacrifiés. lls sont la pour écouter,
quelquefois pour répondre, et de temps en temps
pour raconterla mort du héros, qui, dans ce cas,
ne peut nous en instruire lui-méme; mais il n’y
a rien de moral.dans toute leur existence : toute
réflexion, tout jugement, tout dialogue entre
eux leur est sévérement interdit. Il serait con-
traire i la subordination théitrale qu'’ils excitas-_
sent le moindre intérét. Dans les tragédies alle-
mandes , indépendamment des héros et de leurs
confidens, qui, comme on vient de le voir,
ne sont que des machines, dont la nécessité
nous fait pardonner invraisemblance, il y a,
sur un second plan, une seconde espece d'ac-
teurs, spectateurs eux-mémes, en quelque sorte,
delaction principale qui n’exerce sur eux qu'une
influence trés indirecte. L'impression que produit
sur cette classe de personnages la situation des
personnages principaux m’a paru souvent ajou-
ter a celle qu'en recoivent les spectateurs propre-
ment dits; Jeur opinion est, pour ainsi dire,
devancée et dirigée par un public intermédiaire
_ plus voisin de ce qui se passe, e et non moms 1m-

partial qu'eux. :

Tel devait étre & peu prés, si je ne me trompe ,
Veffet des chceurs dans les tragédies grecques.
Ces cheeurs portaient un jugement sur les senti-
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mens et les actions des rois et des héros dout ils
contemplaient les crimes et les miseéres. [l s'éta~
blissait, par ce jugement, une correspondance
morale entre la scéne et le parterre, et ce dernier
devait trouver quelque jouissance & voir décrites
et définies, dans un langage harmonieux, les
émotions qu'il éprouvait.

Je n’ai va qu'nne seule fois une piéce dans
laquelle on ayait tenté d’introduire les chceurs des
anciens; ¢'était la Fiarncde de Messine. Je m’y
étaisrendu avec beaucoup de préjugés contre cette
imitation de Fantique. Néanmoins, ces maximes
générales, exprimées par le peuple, et qui pre-
vaient plus. de vérité et plus de chaleur, parce
qu’elles lui paraissaient suggérées par la conduite
de ses chefs et par les malbeurs qui rejaillissaient
sur lui-méme; cette opinion publique, personni-
fiée en quelquesorte, et qui allait chercherau fond
de mon cceur mes propres pensées, pour me

" les présenter avec plus de précision, d’élégance
et de force ; cette pénétration du poéte, qui de-
vinait ce que je devais sentir, et donnaitun corps
a ce qui n’était en. moi qu'une réverie vague
et indéterminée, me firent éprouver un genre de
satisfaction dont je n’avais pas encore eu l'idée.

L’introduction des cheeurs dans la tragédie n’a
point eu cependant de succés en Allemagne. Il
est probable qu'on y a renoncé a cause des
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embarras de Vexécution. Il faudrait des acteurs
trés exercés pour qwun certain nombre d'entré
eux , parlant et gesticulant tous en méme temps,
neproduisissent pas une confusion voisine du, ri-
dicule (1). Schiller, d’ailleurs, dans sa tentative;
avait dénaturé le chceur des anciens; il n'avait
pas 0sé le laisser aussi étranger a l'action qu’il
Lest dans les meilleures tragédies de Iantiquité,
celles de Sophocle; car je ne parle pas ici des
cheeurs d’Euripide, de ce poéte admirable, sans
doute, par son talent dans la sensibilité et dans
Virenie, mais prétentieux , déclamateur, ambi~
tieux d'effets, et qui, par ses défauts, et méme
par ses beautés, ravit le premier 4 la tragédig
grecque la noble simplicité qui la distinguait.
Schiller, pour se rapprocher du goit de son
siécle , avait cru devoir diviser le choeur en deux
moiliés, dont chacune était composée des par-
tisans des deux héros qui, dars sa piece , s¢
disputent la main d’un¢ femme. 1l avait, par ce
ménagement mal entendu, déponillgle. chopus
delimpartialité qui donue & ses pavolesdu poids
et de la solennité. Dot e
. Le chosur ne doit jamais étre que. Longane s
weprésentant'du peuple, en&ier; tout ee qiil glit
N S I PN TR .'-s,g

" (1) Schiller n avaxr’*pas mtrodmt les ch(rurs channtans;, s
parlams,  © - A ST

1
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doit étre une ‘espéce de retentissement sombre et
imposant du sentiment général. Rien de ce qui
est passionné ne peut lui convenir, et dés que
I'on imagine de lui faire jouer un réle et prendre
un parti dans la piéce méme, on.le dénature, et
son effet est manqué. :

Mais si les Allemands ont rejeté I'introduction
des cheeurs dans leurs tragédies, celle d’une
quantité de personnages subalternes qui arrivent
d’'une maniére naturelle, bien qu’accidentelle,
sur la scene, remplace, a beaucoup d'égards,
comme nous l'avons observé précédemment,
I'usage des cheeurs. Pour nous en convaincre,
il ne faut qu'examiner ce qu’a fait Schiller dans
son Guillaume Tell, et rechercher ce qu'aurait
fait un poéte grec traitant la méme situation.
Tell, échappé aux poursuites de Gessler, a gravi
la cime d’un rocher qui domine sur une route
par laquelle Gessler doit passer. Le paysan
suisse attend son ennemi, tenant en main l'arc
et les fleches qui, aprés avoir servi I'amour pa-
terriel , dotvent maintenant servir la vengeance.
Il se retrace, dans un monologue, la tranquil-
litd et Pinnocence de sa vie précédente. Il s'é-
tonne lni<méme de se voir jeté tout-a coup par
la tyrannie hors de I'existence obscure et paisible
que le, sort semblait lni avoir destinée. i recule
devaant l'action qu’il se trouve forcé de commet-
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tre; sesmaius encore pures frémissent d’avoir ase
rougir, méme du sang d’un coupable. 11 le faut
cependant, il le faut pour sauver sa vie, celle de
son fils, celle de tous les objets de son affection.
Nul doute que, dans une tragédie grecque, le
chceur n’elit alors pris la parole pour réduire en
maximes les sentimens qui se pressent en foule
dans I'dme du spectateur. Schiller, n’ayant pas
cette ressource, y supplée par larrivée d’une
noce champétre qui passe, au son des instru-
mens, pres des lieux ou Tell est caché. Le
contraste de la gaieté de cette troupe joyeuse
et de la situation de Guillaume Tell suggére
A l'instant au spectateur toutes les réflexions que
le chceur aurait exprimées. Guillaume Tell est
de la méme classe que ces hommes qui marchent
ainsi dans I'insouciance; il est pauvre, inconnu,
laborieux, innocent comme eux ; comme eux, il
paraissait n’avoir rien & craindre d’'un pouvoir
élevé si fort au-dessus de lui : et son obscurité,
pourtant, ne lui a pas servi d'asile. Le cheeur des
Grecs eiit développé cette vérité dans un langage
sententieux et poétique; la tragédie allemande
la fait ressortir avec nonmoins de force par I'ap-
parition d’une troupe de personnages étrangersa
Paction ; et qui n‘ont avec elle aucun rapport
ultérieur.

D’autres fois ces personnages secondaires ser=
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vent a développer d'une maniére piquante et
profonde les caractéres principaux. Werner,
connu, méme en France, par-le succes mérité de
sa tragédie de Luther, et qui réunissait au plus
haut degré deux qualités inconciliables en appa—
rence, I'observation ‘spirituelle et souvent plai-
sante du cceur humain, et une mélaneolie en—
thousiaste et réveuse; Werner; dans soan-Attila,
présente a nos regards la cour nombreuse de
Valentinien, se livrant aux danses, aux concerts,
a tous les plaisirs, tandis que le Fléau~de-Dieu
est aux portes de Rome. On voit le jeune empe-
reur et ses favoris, n’ayant d’autre soin que de
repousser les nouvelles ficheuses qui pourraient
interrompre leurs amusemens, prenant la vé-
rité pour un indice de malveillance, la pré-
voyance pour un acte de sédition; ne considérant
comme des sujets fideles que ceux qui nient les
- faits dont la connaissance les importunerait, et
pensant faire reculer ces faits en n'écoutant pas
ceux qui les rapportent. Cette insouciance mise
sous les yeux du spectateur le frappe beaucoup
plus qu’un simple récit n’aurait pu le faire.

Et pour tirer de #allstein méme deux avtres
exemples, Tersky, son beau-frére et son con-
fident, fait signer a des geénéraux en foule,
aprés un festin, I'engagement de rester fideles
a Wallstein , contre la volonté de la cour.
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Cette scéne, dans laquelle Tersky , pour les
amener a son but, leur rappelle tous les bien-
faits qu'ils ont recus de leur chef, hienfaits
dont Vénumération seule forme un tablean pi-
quant de I'état de cette armée, de son indisci-
pline, de son exigence et de Vesprit d'égalité
quise combinait alors avec I'esprit militaire ; cette
scéne, dis-je, est d’'une originalité remarquable
et d’une grande vérité locale; mais elle ne pou-

vait étre rendue qu'avec des expressions que
notre style tragique repousse.

Plus loin, Buttler assemble de simples soldats
pour les engager & assassiner Wallstein; et si,
dans Shakespeare, les scénes des assassins de
Banco sont frappantes par leur laconisme et leur
€nergie , celles des assassins de Wallstein ont un
autre genre de mérite. La maniére dont Schiller
développe les motifs gu'on leur présente et gra-
due l'effet que produisent sur eux ces motifs; la
lutte qui a lieu dans ces 4mes farouches, entre
V'attachement et I'avidité ; 'adresse avec laquelle
celui qui veut les séduire proportionne ses argu-
mens a leur intelligence grossiére, et leur fait du
crime un devoir, et de la reconnaissance un
crime; leur empressement & saisir tout cé qui
peut les excuser a leurs propres yeux, lorsqu’ils
se sont déterminés a verser le sang de leur géné-
ral; le besoin quon apercoit, méme dans ces
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cacurs corrompus , de se faire illusion et de
tromper leur propre conscience en couvrant
d’une apparence de justice I'attentat qu'ils vont
exécuter ; enfin le raisonnement qui les dé-
cide, et qui décide , dans tant de situations
différentes, tant d’hommes qui se croient hon-
nétes, a commettre des actions que leur sentiment
intérienr condamne, parce qu'a leur défaut d’au-
tres s'en rendraient les instrumens : tout cela est
d’un grand effet tant moral que dramatique. Mais
le langage de ces assassins est vulgaire, comme
leur état et leurs sentimens. Leur préter des ex-
pressions relevées, c'elit été manquer a la vérité
des caractéres, etl, dans ce cas, la noblesse du
dialogue serait devenue une inconvenanee. J'a-
vais essayé de mettre en récit ce que Schiller a
mis en aclion. Je m'étais appliqué surtout a faire
ressortir I'idée principale, la considération déci-
sive qui impose silence & toutes les objections et
Pemporte sur tous les scrupules. Buttler , apres
avoir raconté ses efforts pour convaincre ses
complices, finissait par ces vers:

Lorsque je leur ai dit que s’offrant 4 leur place,
" D’autres briguaient déja mon choix comme une gréce,
Que le prix était prés, que d’autres, cette nuit,
De leur fidélité recueilleraient le fruit,
Chacun a regardé son plus proche complice ;
Leurs yeux brillaient d’espoir,, d’envie et d’avarice;
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D’une sombre rougeur leurs fronts se sont couverts;
Ils répétaient tout bas : d’autres se sont offerts.

Mais j’ai senti. bientdt que je tomberais dans
une invraisemblance qu’aucun détail ne rendrait
excusable. Buttler cherchant a faire partager a
Isolan son projet d'assassinat, ne pouvait sans
absurdité s’étendre avec complaisance sur la bas-
sesse et I'avidité de ceux qu’il avait choisis pour
remplir ses vues.

L'obligation de mettre en récit ce que, sur
d’autres théatres, on pourrait mettre en action,
est un écueil dangereux pour les tragiques fran-
cais. Ces récits ne sont presque jamais places na-
turellement ; celui qui raconte n’est point ap-
pelé par sa situation ou son intérét a raconter de
la sorte. Le poete d’ailleurs se trouve entrainé
invinciblement a rechercher des détails d’autant
moins dramatiques, qu’ils sont plus pompeux.
On a relevé mille fois I'inconvenance du superbe
récit de Thérameéne dans Phedre. Racine ne pou-
vant, comme Euripide, présenter aux specta-
teurs Hippolyte déchiré, couvert de sang, brisé
par sa chute, et dans les convulsions de la dou-
leur et de I'agonie, a €té forcé de faire raconter
sa mort : et cette nécessilé I'a conduit a blesser
dans le récit de cet événement terrible, et la
vraisemblance et la nature, par une profusion
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de détails poétiques, sur lesquels un ami ne peut
s'étendre et qu’un pére ne peut écouter.
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apercevons que les suites d'une passion , semblent
aux Allemands légitimes et méme respectables,
parce qu'ils croient y reconnaitre l'action d’un
sentiment céleste. '

Il ya de la vérité dans ces deux maniéres de
voir; mais, suivant qu'on adopte l'une ou l'autre,
Famour doit occuper, dans la poésie comme dans
la morale, une place différente.

Lorsque 'amour n’est qu’une passion, comme
sur la scene francaise, il ne peut intéresser que
par sa violence et son délire. Les transports des
sens, les fureurs de la jalousie, la lutte des
désirs contre les remords, voila l'amour tragique
en France. Mais lorsque 'amour, au contraire,
est, comme dans la poésie allemande, un rayon
de la lumiére divine qui vient échauffer et puri-
fier le cceur, il a tout-a-la-fois quelque chose de
plus calme et de plus fort; dés qu'il parait, on
sent qu'il domine tout ce qui lentoure. 1l peut
avoir a combattre les circonstances, mais non les
devoirs; car il est lui-méme le premier des
devoirs, et il garantit I'accomplissement de tous
les autres. Il ne peut conduire a des actions
coupables, il ne peut descendre au crime, ni
méme a la ruse; car il démentirait sa nature ,
et cesserait d’étre lui. Il ne peut céder aux obs-
tacles, il ne peut s’éteindre ; car son essencc cst
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ainsi dire aérien, qui plane sur cette foule d’am-
bitieux, de traitres, de guerriers farouches, que
des intéréts ardens et positifs poussent les uns
contre les autres. '

On sent que cette créature lumineuse et pres-
que surnaturelle est descendue de la sphére
‘éthérée, et doit bientdt remonter vers sa patrie.
Sa voix si douce, a travers le bruit des armes,
sa forme délicate au milieu de ces hommes
tout couverts de fer, la pureté de son 4me, op-
posée i leurs calculs avides, son calme céleste
qui contraste avec leurs agitations, remplissent
le spectateur d’'une émotion constante et mélan-
colique, telle que ne la fait ressentir nulle tragédie
ordinaire.

Aucun des personnages de femmes que nous
voyons sur la scene francaise n’en peut donner
I'idée.Noshcroines passionnées, Alzire,Aménaide,
Adélaidedu Guesclin, ont quelque chose de mile;
on sent qu’elles sont de force & combatire contre
les évenemens, contre les 1
malheur; on n’apercoit au
entre leur destinée et la vigu
douées. Nos héroines tendres,

Esther, Atalide, sont plem
graces; mais ce sont des femm
les événemens peuvent les d
de leurs sentimens n'est poi
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impossible. Bérénice se résigne a vivre sans Ti-
tus, Monime a épouser Mithridate, Atalide  voir
Bajazet s'unir 2 Roxane; Esther n’aime point
Assuérus. Les héroines de Voltaire luttent contre
les obstacles, celles de Racine leur cédent, parce
que les unes et les autres sont de la méme nature
que tout ce qui les entoure. Thécla ne peut lutter
ni céder; elle aime et elle attend. Son sort est
fixé; élle ne peut en avoir un autre, mais elle ne
peut pas non plus le conquérir en le disputant
contre les hommes: elle n’a point d’armes contre
eux; sa force est toute interieure. Par la méme,
san sentiment l'affranchit de toutes les conve-
pances que prescrit la. morale que nous sommes
habitués a voir sur la scéne.

. Thécla n'observe aucun des déguisemens im-
posés a nos héroines ; elle ne couvre d’aucun
voile son amour profond, exclusif et pur; elle
en parle sans réserve a son amant. « Ou serait, lui
» dit-elle, la vérité surla terre, si tu ne 'apprenais
» par ma bouche? » Elle n'annonce point qu'elle
fasse dépendre ses espérances de I'aveu de som
pére; on prévoit méme que &'l le refuse, elle ne
se croira pas coupable de lui résister. Son amour
Pocenpe et Pabsorbe tout enti¢re; elle n'existe
que pour le sentiment qui remplit toute son ame,
Elle est si loin de considérer comme. une - faute
sa fuite de la maison paternelle, lorsqu’elle ap-
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prend que celui qu'elle aime a été tué, qu'elle
croit, au contraire, accomplir un devoir. J’avais
pensé que des spectateurs francais n’auraient pu
tolérer dans une jeune fille cette exaltation , cette
indépendance, d’autant plus étrangére  nos idées,
qu'il ne s’y méle aucun égarement, aucun délire.
Je crois encore que notre public serait choqué
de cet oubli de toutes les relations, de cette ma-
niére d’envisager les devoirs habituels comme
secondaires; enfin, d’'une absence si compléte
de la soumission qu'il admire dans Iphigénie. Un
tel enthousiasme ne peut servir de base a un sys-
téme général, et nous n'aimons en France que
ce qui peut étre d’'une application universelle.
Le principe de I'utilité domine’ dans notre lit-
térature comme dans notre vie. La morale du
théatre en France est beaucoup plus rigoureuse -
que celle du théitre en Allemagne. Cela tient
a ce que les Allemands prennent le sentiment
pour base de la morale, tandis que pour nous
cette hase est la raison. Un sentiment sincére,
complét, sans bornes, leur parait, non-seulement
excuser ce quil inspire, mais I'ennoblir, et, st
j'ose employer cette expression, le sanctifier.
Cette maniére de voir se fait remarquer dans
leurs institutions et dans leurs mceurs, comme
dans leurs productions littéraires. Nous avons des
principes infiniment plus sévéres, et nous ne
19..
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nous en écartons jamais ‘eun théorie. Le senti-
ment qui méconnait un devoir ne nous parait
qu'une faute de plus. Nous pardonnerions plus
facilement & lintérét, parce que l'intérét met
toujours dans ses transgressions plus d’habileté et
plus de décence. Le sentiment brave I'opinion, et
elle s'en irrite; l'intérét cherche a la tromper en
la ménageant, et, lors méme qu'elle découvre la
tromperie , ellesait gré i I'intérét de cetle espece
d’hommage. Javais donc rapproché Thécla des
proportions francaises, en m’efforcant de lui con-
server quelque chose du coloris allemand. Javais
tiché de transporter dans son caractére sa dou-
ceur, sa sensibilité, son amour, sa mélancolie;
mais tout le reste m’avait paru trop directement
opposé a nos habitudes, trop empreint de ce que
les littérateurs francais, qui possédent la langue
allemande, appellent le mysticisme allemand.
Par cette altération, sans 6ter a Thécla la teinte
étrangére , trop vague et trop réveuse pour
plaire & nos classiques francais, je ne lui avais
pas donné la couleur réguliére requise pour nos
héroines turques, grecques ou romaines, mais
toujours convenablement nationalisées. Le ré-
sultat m’a prouvé que j'avais eu tort.

Plus prévoyant, ou plus hardi, j'aurais évité
la plupart des fautes que je viens d'indiquer dans
mon propreouvrage. J'auraisdii pressentir qu'une
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révolution pol_iﬁque entrainerait. une révolution
littéraire, et qu'une nation qui n’avait renoncé
momentanément i la liberté que pour se préei-
piter dans tous les hasards des conquétes ne se
contenterait plus des émotions faibles et incom-
plétes qui pouvaient suffire a des spectateurs
énervés par les jouissances d'une vie paisible et
d’une civilisation raffinée.

Ce qui m’a trompé, c’est I'espece d'immobilité
dont le régime impeérial avait frappé toutes les
dmes, et qu'il avait gravée, pour ainsi dire, sur
tous les visages. La littérature partageait cette
immobilité. Bonaparte aimait la discipline par~
tout, dans I'administration, dans 'armée, dans les
écrivains, et la soumission de ces derniers n’était
ni la moins prompte ni la moins empressée. Ce
qui était dans le chef une faiblesse, funeste ala
France et i lui-méme, je veux dire le désir d'imi-
ter Louis XIV, comme si' ce n’elit pas été des-
cendre au lieu de monter, était, dans les lettrés
qui aspiraient a ses fiveurs une complaisance
intéressée a la fois et vaniteuse ; car en obéissant
au nouveau Louis XIV, ils se croyaient les égaux
des grands hommes qui avaient encensé I'ancien.
De la sorte, les régles du théitre, comme 1’éti-
quette de la cour, paraissaient partie obligée du
cortége impérial. '

De plus, il y a toujours eu, dés le commen-
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cement de nos troubles, chez les hommes les
plus révolutionnaires en politique, une tendance
a proclamer leur attachement et leur respect
pour les doctrines routiniéres de la littérature
du dix-septieme siecle et les regles recomman-
dées par le précepteur en titre du Parnasse fran-
¢ais. On eat dit qu'en se montrant, dans leurs
ouvrages, scrupuleux et dociles, ils voulaient
expier la vivacité et I'énergie de leurs autres
opinions , et prouver que leurs doctrines popu~
laires n’entachaient pas la pureté de leur goit.
Ils croyaient par la se réhabiliter aux yeux de ce
qu'on nommait encore la bonne compagnie,
cotterie prétentieuse et compassée , qui préfere
I'oubli des devoirs i celut des formes. La révolu-
tion avait dispersé I'ancienne ; mais Napoléon
s'efforcait d’'en créer une nouvelle, d’autant plus
susceptible pour les convenances sociales et théa-
trales , qu'elle éprouvait une ardeur de néo-
phyte, et le sentiment qu’elle courait risque de
broncher souventsur le sol inconnu oiison maltre
la placait.

En conséquence, tous les écrivains de 'empire
étaient classiques.

Chénier lui-méme, le plus beau talent de son
époque,, comme auteur dramatique, Chénier
qui, jeune et entrainé par son républicanisme,
méme avant la chute de la mongrchie, avait
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foulé aux pieds, dans Charles 1.X, les barridres
qui lauraient géné, était devenu, a la fin de sa
courte carriére, le partisan le plus zélé de toutes
les entraves léguées par Aristote et consacrées pae
Boileau.

Ces barriéres sont renversées maintenant. Iu
poésie a conquis sa liberté. Les dimensions de
notre théatre se sont agrandies, et les régles qui
étaient autrefois des lois rigoureuses, d’aprés les-
quelles la critique jugeait les auteurs, ne sont
plus que des traditions dont les auteurs sont
juges. a

La victoire est donc remportée; elle l'est trop
.peut-étre momentanément dans I'intérét de l'art;

. Cest en France qu'a été inventée la maxime
qu il valait mieux frapper fort que juste. 4

Il en résulte que nos écrivains frappent.sou-
vent si fort qu'ils ne frappent plus juste du tout:
- Ils ont pour but exclusif de faire effet, et lors-
que, avec raison, ils s’affranchissent de certaines
régles, ils ont fréquemment le tort de s'écarter
de la vérité, de la natare et du gott. .

.. Comme il est beaucoup plus facile de faire effet
par les rencontres fortuites, la ‘maltiplicité des
acteurs, le changement des lieux, et méme hos
spectres, les prodiges et les échafauds, : que par
les situations, les: sentimens et les; caracteres, i
serait a craindre que nos jéunes auteurs s'élan-
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cant dans cette route avec trop de fougue, nous
ne vissions plus sur notre théitre que des écha-
fauds, des combats, des fétes, des apparitions et
une succession de décorations éblouissantes.

Il y a dans le caractére des Allemands uue fi-
délité, une candeur, un scrupule qui retiennent
toujours 'imagination dans de certaines bornes.
Leurs écrivains ont une conscience littéraire qui
leur donne presque autant le besoin de I'exacti-
tude historique et de la vraisemblance morale
que celui des applaudissemens du public. 1ls ont
dans le cceur une sensibilité naturelle et profonde
qui se plait a la peinture des sentimens vrais; ils
y trouvent une telle jouissance, qu'ils soccupent .
beaucoup plusde ce qu’ils éprouvent que de I'effet
qu'ils produisent.

-En conséquence, tousleurs moyens extérieurs,
quelque multipliés qu'’ils paraissent, ne sont que -
des accessoires. Mais en France, oul'on ne perd ja-
mais de vue le public, ou I'on ne parle, n’écrit et
n’agit que pour les autres, les accessoires pour- -
raient bien devenir le principal.

Ce n’est assurément pas que je réclame un res-
pect puérile pour desreégles surannées. Celle des
unités de temps et de lieu est particulierement
absurde; elle fait de toutes nos tragédies des
pieces d'intrigue; elle force les comspirateurs a
concerter la mort du tyran dans son palais méme;
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elle soppose a ce que Coriolan passe du Forum
romain dans le camp des Velsques, ou il doit
pourtant se meltre a la téte des ennemis de son
ingrate patrie..

Les unités de temps et de lieu circonscrivent
nos tragédies dans un espace qui en rend la com-
position difficile, la marche précipitée, lachon
fatigante et invraisemblable.

Elles contraignent le potte a négliger souvent,
dans les événemens et les caractéres, la vérité
de la gradation, la délicatesse des nuances. Ce
défaut domine dans toutes les tragédies de Vol-
taire; on y apercoit sans cesse des lacunes, des
transitions trop brusques; on sent que ce n'est
pas ainst qu'agit la nature; elle ne marche point
d'un pas si rapide; elle ne saute pas de la sorte
les intermédiaires.

Il est donc incontestable que nos écrivains
doivent s'affranchir de ce joug dans leur nou-
veau systeme tragique. Il faut seulement qu'ils
se tiennent en garde contre les changérﬁen_s de
lieu trop fréquens ou trop brusques. Quelque
adroitement qu’ils soient effectués, ils forcent le
spectateur i se rendre compte de la transposition
de la scéne, et détournent ainsi une partie de
son attention de l'intérét principal. Aprés chaque
décoration nouvelle, il est obligé de se remettre
dans l'illusion dont on I'a fait sortir. La méme
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chose arrive lorsqu’un espace de temps trop con-
sidérable s’écoule d’un acte a 'autre. Dans ces
deux cas, le poéte reparait, pour ainsi dire, en
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NOTES-SUR LA GUERRE DE TRENTE ANS (1).

(a) Ernest de Mansfeld est I'un des plus remar-
quables condottieri du dix-septieme siécle. Il
était fils naturel du comte de Mansfeld , officier
autrichien, qui avait commandé avec distinction
les armées espagnoles dans les Pays-Bas. L’em-
pereur Rodolphe légitima Ernest de Mansfeld,
qui fit lui-méme ses premiéres campagnes sous
les drapeaux de 'Autriche, et contre les protes—
tans. Mais ayant changé de religion, il se mit au
service du protestantisme. I1 fit la guerre en
Bohéme, dans le Palatinat, la Franconie, I’Al-
sace, la Lorraine, en Hollande, en Westphalie,
en Basse-Saxe, dans la Moravie, dans le Bran-
debourg et dans la Hongrie. Il se montra le plus
3élé défenseur de Fréderic V, électeur Palatin,
qui fut quelque temps roi de Bohéme. 1l fut nris
trois fois au ban de 'empire. Presque toujours
battu, il reparaissait plus fort aprés ses dé-
faites. Toujours occupé de pillage, il vécut pau~
vre, n’employant ce qu’il enlevait aux peuples
que pour recruter des soldats. Dés la premiére

(3) Pour la raison que j’ai énoncée , page 273, j'ai cra de--
voir joindre quelques éclaircissemens historiques & I'essai pré-
eédent. .. ¢
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année de la guerre de trente ans, il marcha aw
secours des insurgés bohémiens, et s’empara, le
21 novembre 1618, de Pilsen, I'une des plus
grandes villes de ce pays ; mais le 10 juin 1619,
il fut complétement battu par Bucquoi et Walls-
tein, et reperdit toute la Bohéme. Il se jeta dans
le Palatinat, échappa au duc de Bavicére, en le
trompant par de fausses négociations, dclivra
Franckental, assiégé par les Espagnols, et alla.
piller I'évéché de Spire, le Brisgauet I'Alsace; re-
passant ensuite le Rhin, il défit complétement le
fameux Tilly. =

Mais Fréderic, I'électeur Palatin, pour lequel
il combattait, ayant licencié ses troupes, Mans-
feld passa, avec sa petite armée, au service de la
Hollande, et dévasta la Westphalie au nom de
cette république. Les Hollandais ne le conser—
verent pas long-temps i leur solde, et ‘il se mit
en marche pour le Mecklenbourg, ou it appuya-
I'expédition du roi de Danemarck. Enfin, vaincu
par Wallstein, prés de Dessau, il se réfugia er
Transylvanie, et voulut engager Bethlem Gabor
a le soutenir. Celui-ci, effrayé des victoires de
Wallstein, se hita de renvoyer Mansfeld de ses
états, ou il auraitattiré la guerre. Mansfeld dirigea
ses pas vers Veuise, aprés avoir congédié son
armée qu'il ne pouvait plus entretenir, et suivi
seulement de quelques officiers qui ne voulurent
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pas le quitter. Il tomba malade a Spalatro. Lors-
qu’il sentit la mort approcher, il se fit revétir
de son uniforme, ceignit son épée, et sappuyant
sur deux de ses compagnons, il expira debout,
agé de quarante-six ans, le 20 novembre 1626.

() Bernard de Weymar, le plus audacieux des
géneéraux allemands qui servaient sous Gustave-
Adolphe, ne dut qu'a lui-méme ses succes
et sa gloire; car, bien qu'issu d’une maison
souveraine, il ne possédait point d’états, et eut
souvent 2 combattre le chef de sa_famille, dont
le caractére indecis n’osa se déclarer contre 'em-
pereur que lorsqu’il s’y vit forcé. Bernard de
Weymar, apres la bataille de Lutzen , fut nom-
mé général en chef, par les acclamations de toute
Parmée suédoise, a la place de Gustave. Sa pre-
miére opération fut de prendre Ratishonne. Son
opiniatreté fut cause de la défaite de Nordlin-
gen; mais cest la seule faute qu'on puisse lui
reprocher. Il remporta sur les Autrichiens la vic-
* toire de Rhinsfeld, o quatre des plus illustres
généraux de l'empereur furent faits prisonniers.
A la suite de ce triomphe, il sempara de toute
PAlsace; et il avait osé concevoir le projet de s’y
maiatenir et de s'en déclarer le souverain, en
résistant a la fois aux armées francaises et aux
forces 1mpériales. La mort mit un terme & ses
desseins ambitieux. Il mourut 2 Neubourg sur
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le Rhin, au moisde juillet 1639, a1’Age de trente-
six ans. :

(c) Albert-Wenceslas-Eusébe de Waldstein,
‘Wallenstein ou Wallstein, naquit le 14 septem-
bre 1583, i Prague, d’'une famille noble, qui
professait la croyance luthérienne. Son pére
s'appelait Guillaume de Wallstein, seigneur d’Her-
manniiz, et sa mére Marguerite de Schmirfitzky.
On l'envoya, dans sa premiére jeunesse, i une
école de Silésie, ol les protestans des contrées
voisines faisaient €élever leurs enfans. Il y montra
bientot le caractére impétueux et altier qui de- -
puis le rendit si remarquable, et sa conduite ir-
réguliere le fit renvoyer de cette école. Il conserva
toute sa vie le souvenir de cette circonstance de
ses premiéres années; et, trente ans aprés, étant
en Silésie, comme généralissime de I'empereur
Ferdinand, il fit chercher par des soldats sou
vieux malitre d’école, qui parut en tremblant de-
vant lui. Wallstein, apres s'étre amusé quelque
temps de sa frayeur, le renvoya comblé de pré-
sens. Wallstein fut placé comme page 4 la cour
du margrave de Burgovie, prince de la maison
d’Autriche, qui le fit voyager dans presque toute
PEurope. Il se distingua dans ses voyages par la
facilité avec laquelle il apprenait les langues et
adoptait les mceurs des pays qu'il parcourait; on
le surnomma I'Alcibiade de son temps. Il fit en-



(303)
suite une campague en Hongrie, et, a son re~
tour, il épousa une veuve agée, mais dont il
considérait la fortune comme nécessaire 2 ses
projets d’ambition. Sa femme mourut bientot et
lui légua toutes ses richesses. Wallstein épousa
en secondes noces une fille du comte de Harrach,
favori de 'empereur Ferdinand II, et obtint suc-
cessivement le grade de colonel, celui de général,
le titre de duc de Friedland , de prince d’empire,
et enfin, malgré les réclamations de I'Allemagne
entiére , la souveraineté du Mecklenbourg, dont
il fut dépouillé a I'époque ou le commandement
des armées impériales lui fut enlevé. 11 les avait
commandées deux fois : la premiére, au mo-
ment ol Christian IV, roi de Danemarck, se
mit 2 la téte des protestans; la seconde, &
‘époque ou Gustave-Adolphe remplaga Christian.
Dans Yune et dans l'autre de ces circonstances,
PAutriche se trouvait dans les embarras les plus
pressans. Lars de lapparition de Christian IV,
Tilly, & la vérité, avait remporté plusienrs vic-
toires pour la ligue catholique; il avait batta le
margrave de Bade, Mansfeld et Christian de
Brunswick; mais les mesures hostiles des états
de Basse-Saxe, la marche de Christian en Al-
lemagne, les subsides envoyés a J'union pro-
testante par Jacques I* d’Angleterre, rendaiemt
de nouveau la sitnation de Ferdinand trés eri-
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tique. Il fallait une seconde armée qu'on pht
envoyer contre les Danois; on n’apercevait nul
moyen de la lever. Les ministres déclaraient
quil n'y avait pas dans le trésor de quoi sou-
doyer seulement vingt mille hommes. Walls-
tein se présenta, et offrit d’en lever cinquante
mille. a Cinquante mille hommes, disait-il, se
» nourrissent eux-mémes aux dépens des pays
“» conquis, landis que vingt mille nesont pas assez
» forts pour employer ce moyen de subsister. »
Les offres de Wallstein ayant été acceptées, il
mit sur pied, non-seulement cinquante mille
hommes, mais cent mille. Avec cette armée, il
s'empara du cercle de la Basse-Saxe, de la Lu-
sace, de la Franconie, battit partout Mansfeld,
Bethlem-Gabor, prince de Transylvanie, les
Danois, et forca enfin Christian i quitter 'Alle-
magne et 4 se retirer honteusement dans ses
états. ’

Aa moment ou Wallstein venait de rendre
a I'Autriche ses états héréditaires, de dompter
1a moitié de I'Allemagne et de chasser les Da-
mnois, tous les princes allemands qu'il avait ir-
rilés se réunirent au duc de Baviére, son ennemi
personnel ; aux jésuites, qui soupconnaient la
bonne foi de sa conversion ; aux Espagnols, ja-
lonx de ses succes, et aux agens secrets de la
France, pour demander sa destitution. La diéte
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de Ratisbonne mit a ce prix I'élection d’'unroi
‘des Romains, élection que Ferdinand II'sollicitait
pour son fils. L’empereur, qui ne se laissait
entrainer que malgré lui a cet acte d’ingrati-
‘tude, voulut I'adoucir par des formes amicales.
11 dépécha vers Wallstein deux de ses amis in-
times, qui devaient, en l'engageant a se sou-
mettre et i résigner son pouvoir, Vassurer de la
bienveillance impériale. Wallstein les recut ma-
ghiﬁquement , et ne leur laissant pas le temps
d’entamer leur négociation : « Les astres, .leur
» dit-il, m’ont annoncé déja ce qui m’était
» réservé. L'étoile de I'électeur de Baviére I'em-
» porte sur celle de 'empereur. Je n’accuse doune
point Ferdinand, et je ne suis fiché que pour
» lui de ce quil n’a pas la force de me dé-
fendre. » 1l renvoya ensuite les deux députés
avec de riches présens, et se retira dans ses
terres de Bohéme. Il y vécut avec une magni-
ficence extraordinaire, donnant des pensions a
une foule d'officiers qui s’étaient distingués sous
ses ordres, et en offrant méme 2 des-hommes
.célebres par d’autres genresde mérite. Il voulut,
par exemple, s’attacher Hugo Grotius, pour
Yengager a écrire son histoire. La retraite de
Wallstein dans ses terres ne fut pas de longue
durée. Gustave-Adolphe avait chassé les: impé-
riaux ‘de la Poméranic et du Brandebourg; il
20
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avait pénétré jusquau centre de I’Allemagne,
et battu ‘complétement Tilly prés de Leipsick;
les électeurs de Brandebourg et de Saxe s'étaient
déclarés contre Ferdinand, avec d’autres princes.
L’électeur de Treves ctait en négociation avec
la France; celui de Bavicre méme, le plus
fidele allié de l'empereur jusqu’alors., prétait
Poreille & des propositions équivoques. La
Bohéme avait été envahie; Prague était tombé
ap pouvoir des ennemis.

Ferdinand, pressé de toutes parts par le roi
de Suede, se résolut de recourir une seconde
fois 3 Wallstein. Celui-ci témoigna d’abord la
plus grande répugnance a reprendre la direction
des armées de 'empereur; il allégua méme un ‘
setment par lequel il avait fait veeu de ne ‘plus
servir, et dont Ferdinand lui offrit de le faire
relever par le pape. La cour lui envoya, pour
vaincre sa résistance, son neveu le comte Maxi-
milien de Wallstein , et son ami le prince
d’Eggenberg. Il ne céda aux instances des en-
voyés de Vempereur Ferdinand, et ne se re-
mit a la téte des troupes impériales qu’en pres-
crivant les conditions suivantes : qu’il aurait
seul le droit de faire la paix ou de continuer la
guerre; qu’il serait et demeurerait toujours gé-
néralissime de Vempire; qu’apres avoir terminé
la guerre, il aurait pour récompense, en toute
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souveraineté, I'un des ¢états héréditaires de la
maison d’'Autriche; qu’il prononcerait seul, et
saus appel et en dernier ressort, toutes les confis-
cations; qu'il aurait seul le droit de faire gréce;
que le duché de Mecklenbourg lui serait assuré
par un des articles de la paix; enfin, que toutes
les nominations, tous les avancemens, toutes
les récompeunses, dans son armée, seraient en-
tierement et irrévocablementi sa disposition. Ces
conditions furent acceptées, et Wallstein exigea
leur accomplissement, celui surtout de la der-
niére, avec une hauteur qui dut humilier et
offenser Ferdinand. Quand il recevait des ordres
contraires : « Encore quelque nouvelle produc-
» tion de l'oisiveté. des ministres. de sa Majesté,
» répondait-il : dites-lui qu’elles’occupe & Vienne
» de la chasse et de la musique; mes soldats
» m'ont pas besoin des avis de ses courtisans. »
Un gentilhomme Ini ayant apporté une patente
par laquelle 'empereur le nommait colonel du
premier régiment qui viendrait 2 vaquer, Walls-
tein assembla tous les colonels de son armée,
leur présenta cet étranger comme leur héritier
présomptif, et aprés I'avoir exposé aux railleries
de la soldatesque, il le renvoya honteusement.

A peine eut-il consenti i lever une armée, que
son nom fit accourir sous ses drapeaux-une mul-

titude de vétérans de tous les pays, sans aceep~
20..



(308)
tion de croyance; car les armées qui combat-
taient, dans la guerre de trente ans, soit pour,
soit contre la maison d’Autriche, étant compo-
sées en grande partie de soldats levés par des
partisans qui les soudoyaient avec le pillage , et
se vendaient avec eux au.plus offrant, il arrivait
que les catholiques servaient sous les drapeaux du
protestantisme et que les protestans se trou-
. vaientdans les arméesimpériales. Buttler, Gordon
et Lesley, les trois assassins de Wallstein, étaient
protestans. Le dernier général qui commanda
les troupes autrichiennes dans la guerre de trente
ans était un Hessois calviniste, nommé Meilander.
Un fait assez singulier prouve la lutte de I'esprit
militaire et de la croyance religieuse a cette
époque. L'un des lieutenans de Wallstein, le
général Holk , avait dévasté la Saxe dela maniére
la plus cruelle, et persécuté les protestans avec
un acharnement inexprimable. Etant tombé ma-
lade, et sentant sa fin prochaine, il se déclara
protestant lui-méme, et demanda un ministre
de cette religion pour I'assister dans ses derniers
momens. On en chercha vainement un de tous
cotés. Holk les avait fait poursuivre avec une
telle rigueur que tous avaient pris la fuite. Le
général mourant envoya ses soldats a leur re-
cherche, promettant six cents écus & quiconque
lui en raménerait un. Leurs efforts furent long-
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temps inutiles. Enfin, I'on en découvrit un qui
s'était caché dans le creux d’un arbre, au fond
d’un bois. On Je conduisit vers le général, mais
celui-ci venait d'expirer.
Wallstein lui-méme était né protestant mais
-tombé dans sa jeunesse d'un troisieme étage, il
attribua son salut a lintervention de la vierge
Marie, et se fit catholique. Toutefoisil ne devint
point persécuteur. Il fit batir 4 Gitschin un cou-
vent pour les chartreux, un collége pour les jé-
suites, et 3 Glogau une église pour les luthériens.
Il se proposait d’établir en Bohéme la liberté de
conscience, et de rendre aux protestans exilés,
qu’il aurait fait revenir, celles de leurs terres con-
fisquées dont 'empereur lui avait donn€ lapro~
priété.
Indépendamment du pillage qu'’il prodiguaxt

& ses soldats, il captivait leur dévouement par
son attention a rappeler devant toute I'armée
leurs actions brillantes, dont il n’oubliait aucune.
Il se promenait souvent au milien d’eux, et met-
tant la main sur la téte ousur I'épaule des braves
qui s'étaient distingués, « Cest a celui-ci, disait-
» il, que nous devons le gain de telle journée;
» la hardiesse de celui-la nous a sauves en telle
» occasion. » Aussi la victoire ne tarda-t-elle pas a
reparaitre. Wallstein reprit la Bohéme, et arréta
Gustave devant Nuremberg. L’armée impériale,
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K]ui semblait anéantie, se trouva tout a coup de
cent soixante mille combattans.. Ce fut ainsi que
la présence d'un seul homme changea subitement
deux fois le sort de I'Europe. :

Parvenu par ses succés au faite de la glonre
et du pouvoir, Wallstein concut enfin le pro-
jet de placer sur son front la couronne de
Bohéme, et il enira en négociation avec Gus~
tave, avec Oxenstiern et avec plusieurs princes
" protestans.

Il ne négociait jamais que par des agens su-
balternes, et son penchant pour I'astrologie lui
faisant souvent modifier ou ajourner ses projets,
il ne donnait & ces agens que des instructions
vagues, qu'ils étaient exposés a outre-passer. On -
en trouve la preuve dans un ouvrage curieux,
rédigé, apreés la mort de Wallstein, par un des:
hommes qu’il avait le plus souvent employés
comme émissaires. Cet ouvrage, resté manus-
crit, est intitulé, Relation véritable de ce qui
s'est passé, depuis l'an 1630, époque a laquelle
le duc de Friedland fut destitué du commande-

- ment par sa Majesté impériale, jusqu'a Uan 1634,
qu'il a péri, entre le comte Tersky, le duc de
Friedland , le comte de Thourn , le roi de Suéde,
et le soussigné, Jaroslaw Sesyna Raschin. Ce
Sesyna Raschin, I'agent habituel de Wallstein,
obtint sa grice, aprés 'assassinat de son mattre,
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en remeltant a la cour de Vienne cette notice de
toutes les négociations dont il avait été chargé.
Wallstein proposa au roi de Suéde de lui confier
quinze mille hommes, auxquels se joindraient
ses adhérens. 1l se faisait fort, avec cette armée,
de surprendre Vienne, et de chasser Ferdinand
jusqu’en Italie. Wallstein fit faire cette offr¢ au
roi parle comte de Thourn. Gustave la rejeta
sous divers prétextes, et son refus laissa dans le
cceur de Wallstein un ressentiment qui ne s'ef-
faca jamais. Lorsquiil recut la nouvelle de sa
mort, « Heureusement pour moi et pour lui,
» s'écria-t-il, il n’existe plus. 1l ne faut pas dans
» Pempire deux tétes pareilles. » Gustave ayant
€t¢ tué, Wallstein entra de nouveau en négo-
ciation avec Oxenstiern pour la Suéde, et avec
Arnim pour la Saxe. Il proposa ses conditions,
qui furent acceptées ; mais, lorsqu’Arnim lui de-
manda par quels moyens il comptait joindre ses
forces a celles des alliés, « C’est aux Allemands,
» dit-il, & se réunir pour chasser 'ennemi com-
» mun, les Suédois. » Oxenstiern écrivit a
Wallstein de sa propre main, pour lui offrir son
assistancé, parce qu'il savait, ajoutait-il, que
telle avait été l'intention du feu roi. Wallstein
lui fit répondre verbalement que le moment
n’était pas venu. Les négociations de Wallstein
avec Feuquiéres eurent le méme sort. Elles se
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traitérent par un intermeédiaire, sams pouvoirs
écrits, et furent aussi rompues par Waallstein. Au
milieu de ces pourparlers, il attaqua un corps de
de Saxons et de Suédois prés de Steinan, et le
fit prisonnier avec toute son artillerie et tous ses
bagages. Oxenstiern déclara plus d’une fois
qu’il n’avait jamais pu déméler les véritables
intentions de Wallstein. Sa conduite finit par
inspirer aux alliés une telle défiance, qu'ils le
soupconnérent de se feindre mécontent de I'em-
pereur, pour les surprendre et pour livrera Fer-
dinand les troupes quils lui auraient confiées.
Ses vacillations, cependant, ne sont pas inexpli-
cables. Indépendamment de ce qu'il- se laissait
diriger par ses astrologues, Wallstein avait un
double but. 1l voulait enlever & I'empereur le
trone de Bohéme; mais il voulait aussi délivrer
I'Allemagne de toute domination étrangere. II
répétait sans cesse qu'il fallait se défaire des Sué-
dois. « Ces intrus , disait-il, n’ont rien & voir
» dans 'empire. Renvoyons-les en les payant,
» si nous le pouvons; et s'ils s’y refusent, chas—
» sons-les sans les payer. »

Alarmé sur les projets de Wallstein, Ferdmaml
se détermina a le faire assassiner, ou du moins
s'exprima de maniére a ce que des serviteurs am-
bitieux et avides crurent plaire a leur prince en
massacrant leur bienfaiteur.
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Buttler, Ecossais ou Irlandais, que Wallstein
avait élevé au rang de colonel , de simple dra-
gon qu'il avait été pendant trente ans ; Lessley,

lieutenant-co lonel et com-
mandant d’E ment corhblés
des faveurs de rent ce ¢rime.

Ce dernier invita a souper cnez 1m1, daus la cita- .
delle, Illo, Tersky et Kinsky, les trois confidens
de Wallstein, et, a la fin du repas, il les fit égor-
ger par. trente soldats du régiment de Buttler.
S’étant réuni ensuite a Buttler lui-méme, et a
un autre Irlandais nommé Déveroux, capitaine
de hallebardiers, ces trois-hommes, suivis de six
hallebardiers de la compagnie de Déveroux, pé-
nétrérent dans I'appartement de Wallstein, qui
était déja couché; celui-ci, que le bruit réveilla,
s'élanca de son lit vers la fenétre. Déveroux sap-
prochant de lui, lui cria : «Es-tu le scélérat qui
» veux arracher 2 'empereur sa couronne? tu vas
‘» mourir». Wallstein le regarda fixement, ouvrit
les bras, et présenta sa poitrine sans prononcer
un seul mot. Les assassins le percérent de leurs
hallebardes, et il tomba mort, sans qu’aucun ge-
missement lui échappat.

Il périt ainsi, le 25 février 1634, a l ége de cin-
quante ans. Il fut enterré a Gitschin, dans un
couvent de Chartreux qu'il avait fondé. Sa fille
uniqye épousa dans la suite ua comte de Kaunitaz.
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Presque tous ses biens furent confisqués; on ne
laissa & sa veuve que la terre de Neuschloss en
Silésie. ’

(d) On a vu, comment Wallstein nourfis-
sait ses troupes. On €value a six’ cent soixante
millions d’écus, prés.de trois milliards de notre
monnaie, les contributious levées en quatre ans
par ce général en Allemague.

(e) Wallstein ne fut. pas le seul. homme de

~ son siécle qui sadonna i l'astrologie. L'em-

pereur Rodelphe II négligeait , pour sy Ji-
vrer , ainsi qu'a lalchimie, tous les intéréts de
son empire. Frédéric-V, dlecteur palatin, qui

-perdit ses états -héréditaires pour avoir accepté

la couronne de Bohéme, s'était déterminé a cette
entreprise hasardeuse, et au-dessus également de
son caractére et de ses forces, par le conseil des
astrologues. Tilly croyait aux présages, et la su-
perstition le rendit humain une fois en sa vie.

Lorsqu'il sempara de Leipsick, il se préparait a-
faire éprouver i cette ville les traitemens rigou-
reux qu il prodiguait a toutes celles que leur
mauvais sort lui soumettait; mais le hasard fit
qu'il fat logé chez un fossoyeur qui, plein de
gotit pour sa profession, avait décoré sa chambre
d’ossemens et de tétes de morts. Tilly changea
de couleur & cette vue : les craintes qu’il res-
sentit valurent a Leipsick des ménagemensyaux-~
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guels ses habitaris ne pouvaient s'attendre, et ses
- dispositions dans la bataille qu’il livra peu de
jours apres et qu’il perdit, portérent encore 'em-
preinte du trouble qui le dominait. Ce fut du-
rant ses voyages, etsurtout 2 Padoue, que Walls~
tein commenca i se livrer a l'astrologie. 1l prit
deslecons, danscette science, d’un Italien nommé
Argali; et depuis, il eut toujours avec lui un
autre Italien, Battista Séni, qui consultait les
astres sur tout ce que Wallstein voulait cntre-
prendre. Ce Séni s'était engagé au service de
Wallstein pour vingt-cinq €écus par mois ; mais
Wallstein trouva ce salaire au-dessous de l'im-
portance de cette profession et de sa propre di-
gnité, et porta les appointemens de Séni a deux
mille écus. On prétend que cet astrologue €tait
vendu ala cour de Vienne, et qu'il contribua &
entretenir Wallstein dans 'indécision qui causa
sa perte. Ce fut par ses conseils que Wallstein
consentit, lors de sa premicre destitntion, a se
démettre sans résistance du commandement. Séni
le détourna de méme d’un traité qu'il avait déja
conclu avec la Suéde et les princes défen-
seurs du protestantisme. Avant la bataille de
Lutzen, ou Gustave fut tué , Wallstein con-
sulta son astrologue. Celuici répondit que le
ciel ne lui promettait pas la victoire, mais me-
nacait d'un grand malbeur le général ennemi,
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Séni avait anoncé 2 Wallstein ilu’en s'emparant
de la couronne de Bohéme, il affrontait un dan-
ger presque inévitable. « Sqit » Sécria-t-il, je
» mourraiavecla gloire d’avoir €é roi de Bohéme,
» comme Jules-César, bien qu'assassiné, a con-
» servé celle d’avoir été empereur romain. » Le
jourde sa mort, et al’heure méme qui précéda cet
évenement , Wallstein s'était enfermé avec Séni,
et causait sur Pastrologie. Séni lui prédit un grand
péril pour cette journée. Wallstein, examinant
les astres, prétendit que le péril avait existé,
mais était déja passé. Peu d'instans apreés, -Séni
le quitta, les assassins forcérent sa chambre et le
massacrérent. ,

(/) L’empereur Ferdinard n’était encore qu’ar-
chiduc dé Graetz, lorsque Wallstein mérita son
amitié, en levant, a ses propres dépens, un corps
de trois cents cavaliers, avec lequel il marcha au
secours de I'archiduc, engagé dans une guerre
contre I'état de Venise. Wallstein se distingua
dans la défense de Gradiska, assiégé par les Vé-
nitiens. Il acquit de nouveaux droits a la recon-.
naissance de Ferdinand, en se déclarant pour lui
au commencement des troubles de Bohéme. 1l le
délivra, un jour qu'’il était entouré dansson ca-
binet de mécontens bohémiens qui voulaient
lui arracher par des menaces la confirmation de
leurs priviléges, mais qui, a Varrivée de Wals-
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fein, se crurent env1ronnés de troupes, et tom-
bérent aux genoux de 'empereur en demandant
grace. Ferdinand, pour récompense, donna a
Wallstein beaucoup de terres confisquées sur les .
rebelles. Ces services d’'une part et ces faveursde
de Y'autre formérent entre Wallstein et Ferdinand
une liaison trés étroite, qui dnra jusqu'a Ja desti-
tution du premier. \
(g) Tilly n’est que trop connu par sa cruauté,
et par la prise et I'affreux pillage de Magdebourg.
On prétend qu’il avait été" jésnite dans sa jeu-
nesse, qu’il ne but jamais de vin’et ne connut
jamais de femme. Il descendait d’'une famille
noble du pays de Liége. 1 avait faitla guerre des
Pays-Bas, et ensuite celle de Hongrie sous Ro-
dolpheIl. Entré au service de I'électeur de Ba-
viere, il donna a I'armée bavaroise une organi-
sation qui hi valut de grands-succés. Il fut
généralissime de la ligue catholique, et  la ve-
traite de Wallstein, il le remplaca dans le com-
mandement de 'armée impériale. Il combattit,
“avec une fortune diverse, mais le plus scuvent fa-
vorable, contre les généraux protestans, fut tour
a tour vainqueur de Mansfeld et vaincu par lui,
et enfin, ayant été complétement défait par Gus-
tave sur le Lech, il mourut de ses blessures a
Ingolstadt, le 16 avril 1632.

(k) Axel 0xenstlern, chancelier de Suede ’
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" Pami et le confident de Gustave-Adolphe, avait
été appelé par ce prince en Allemagune, a la fois
comme guerrier et comme négocisteur. Au com-
. mencement de I'expédition suédoise, il com-

manda en Prusse un corps de réserve fort de dix
mille hommes. Mais Gustave le chargea bientbt
de traiter en son nom avec les Etats protestans.

Il convoqua dans ce but une assemblée de ces

Etats; elle allait s'ouvrir dans la ville dUlm, .
lorsque la mort inattendue du héros dela Suéde
jeta Oxenstiern dans une situation trés difficile.

Simple chevalier dans son pays, il né pouvait
guére se flatter que les princes des plus illustres
maisons de 'Europe se laissassent diriger par un
homme d’un rang si inférieur a celui-qu’ils occu~
paient. L’activité, I'adresse et ]a fermeté d’Oxens-
tiern surmontérent tous les obstacles, et apres

cinq mois de travaux, de voyages et de négocia~
tions, il obtint des électeurs de Saxe et de Bran-
degourg, et de tous les princes confédérés, qu'ils

lui confieraient, presque sans réserve, la direc~
tion de la guerre. Il devint alors Parbitre des

destinées de I'Allemagne, dont il partageait les
provinces entre les princes qui servaient sous les
drapeaux de la Suéde. Chacun de ces princes de-
manda et obtint de lui ce qui lui convenait du
territoire allemand, i titre de fief de la couronné

suédoise, Oxenstiern, malgré I'intdrét qu'il avait
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a ne pas saliéner le coeur de ses alliés, ne put
toujours déguiser son mepris pour I'avidité avec
laquelle des souverains allemands sollicitaient
d’un étranger quelques débris de leur propre pa-
trie. « Qu’on enregistre dans nos annales, disait-
» il un’ jour, pour en couserver l'éternelle me-
» moire, quun prince de I'empire germaniq}ie
» demanda une portion du sol germanique 4 un
» geéntilhomine suédois, et qu'un gentilhomme
» suédois accorda cette demande a-un prince de
» T'empire germanique. »

() Ferdinand II professait pour les pretres la
vénération la plus profonde. « Sl m’arrivait,
» disait-il souvent , de rencontrer en méme
» temps un ange et un religieux, le religieux
» aurait mon premier hommage , et l'ange le
» second, » Il devait & son éducation cette ma- '
niére de penser, qui, du reste, était celle de la
plupart des princes de sa maison. Rodolphe II
€tait de méme sous la domination des jésuites.
Ferdinand ayant perdu, dés sa douziéme an-
née , son pere, l'archiduc de Styrie, avait été
mis , par sa mére, sous la tutele de son oncle,
le duc de Baviére,, qui I'avait fait élever par les
jésuites , ‘a l'université d’Ingolstadt. Lorsqu'il
Prit en main le gouvernement des états pater-
nels, il voulut aller en personne 2 Rome, ‘de-
mander 2 Clément VIII sa bénédiction, et, ¢n
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ville. Toutes les églises qu’ils possédaient leut
avaient été assurées. Les gentilhommes et les
bourgeois avaient obtenu la faculté d’en batir
de nouvelles. Les états avaient été autorisés a en~
tretenir dix protecteurs ou défenseurs de la li-
berté, investis du droit de lever des troupes.
Mathias , successeur de Rodolphe , avait con-
firmé la lettre de majesté. Mais aprés la prise de
Prague par Tilly, Wallstein et Bucquoi, la lettre
de majesté fut remise en original aux généraux
autrichiens par les états de Bohéme, et Ferdi-
nand , assis sur son tréne, la coupa en mor-
ceaux avec des ciseaux, et en brila les frag-
meus.

- Aprés I'assassinat de Wallstein , ce prince,
qui récompensa libéralement ses meurtriers, fit
dire trois mille messes pour le repos de son 4me.

21
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XL
DE M. FOX ET DE M. PITT.

Des passions impétuéuses ; un grand amour et
un grand besoin de sensations fortes; une. ambi-
tion ardente, mais généreuse; un patriotisme
assen éclairé pour ne pas exclure la philanthro-
pie; une sensibilité profonde et vraie; une fidé-
lité a toute épreuve dans ’amitié ; une constance
dans lesaffections qui I'emportait sur les haines
et sur les intéréts de parti ; un mélange d’enfance
et de supeériorité rempli de charme; un esprit
fin, pénétrant, quelquefois ironique, mais que
tempérait une bonté parfaite, et dont la puis—-
sance ne servait qu'a combattre des doctrines fu-
nestes ou a seconder les mouvemens d'une noble
indignation; une €éloquence entrainante, mais
souvent inquiéte et précipitée, comme si d'in-
nombrables idées assiégeaient l'orateur et le
poussaient malgré lui; un instinct admirable et
rapide dans tout ce qui avait trait 4 la liberté; le
gout de tout ce qu’il y a d’élégant dans les arts
et de beau dans la nature; le don d’estimer l'es-
pece humaine et de n’éprouver la défiance que
lorsque les faits 'avaient méritée : telles étaient
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les qualités qui placaient M. Fox au rang des plus
grands et des meilleurs hommes dont’Angleterre
ait pu s’honorer.

Celles de M. Pitt étaient différentes: sa dlalec-
tique était puissante; sa doctrine pure et souvent
élevée; son ambition immense, mais calme;
toutes ses passions s’y étaient concentrées; au-
cune affection, aucun entrainement, aucun goit
pour les arts, pour le plaisir, pour les-femmes,
ne I'en détournaient. Le bruit public prétend
qu’il se permettaxt de temps a autre d’obscures et.
vulgaires jouissances ; mais il a fourmi sa carriére
sans ressentir une . fois 'amour. On a dit, et je
crois avec raison, que, dans sa jeunesse, il se
livrait avec ceux qu'il appelait ses amis, aux dis- -
tractions que procurent en Angleterre les longues
séances apres les repas; mais son ivresse méme
€tait sage ; elle n’établissait aucune intimité entre.
lui et ses convives, parce qu'aucune sympathie
n’existait dans son me entre eux et lui. Ayant
d’arriver aux premiéres places, il avait, comme
le font toujours tous les candidats au ministére,
.professe les principes de la liberté. Mais si I'on,
compare:les discours qu’il a prononcés i ce sujet
(ils sont a la vérité en trés petit nombre, puis<
qu’il a été ministre 3 vingt-trois ans) avec ceux
qu’il a consacyés, pendant le reste de: sa carriere ;
a favoriser l'accroissement du pauvoir, en voit

at..
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que la défense du peuple n'était pas un terrain
propre au développement de ses facultés. Elles
brillaient surtout quand il s’agissait de déclamer
contre la cause populaire. L’autorité était son
atmosphére, comme la liberté celle de M. Fox:

Cependant, je ne le nierai pomt il y a beau-
coup de discours de M. Pitt qui sont parfaitement
constitutionnels. Une constitution représentative
a cet avantage, qu'elle fait entrér lesidées des
droits et des garanties daus Iesprit de tous ceux
qui aspirent a prendre part au gouvernement, et,
a force de répéter pour leur intérét des maximes
de cette espece, ils se persuadent enfin qu’ils y
croient. Mais la maniere_dont ces deux hommes
" célebres considéraient la constitution anglaise
n’était point la méme. M. Fox y voyait un noble
espoir de perfectionnement pourtoutes les classes
de I'espéce hunidine, M. Pitt, un moyen de
puissance réguliére et de stabilité pour: l'ohgar-
chie.

J’ai parlé dela constance de M. Fox dats ses
affections, et les Anglais sont encore émus quénd
ils se rappellent les larmes versées par Tui. g
plein parlement lors de sa rupture avecM: B&ﬁ%.
Je ne sais si M. Fitt a jamais pleuré; mils") :
rément ce n'a jamais été sur de vieilles amlﬁ&
brisées. M. Fox a eu des amis; M’ Pﬁt ﬂesasso—
ciés, ou plutdtdes subafterhes: " < Y o




(325)

- Le ministére de M. Pitt a été, en 1789, proba-
blement une grande calamité pour 'Europe. Je
ne sais quel auteur a dit que 'ime avait encore
plus d’esprit quel’esprit tout seul. Un ministre plus
.cosmopolite et moins anglais que M. Pittauraitvu,
dans le grand mouvement imprimé.a la France,
une époque qui pouvait devenir heureuse pour
Thumanité. M. Pitt n’y apercut qu’une crise qui
.affaiblissait la nationrivale de ’'Angleterre. Il vou-
lut accroitre le mal au lieu de seconder le bien. Il
-réussit a plonger la France dans un épouvantable
chaos; mais la destinée est: équitable : la France
-est sortie de ce désordre, et 'Angleterre a été quel-
que temps sur lepointd’y entrer. Je ne veux point
ici, comme des écrivains exagérés et trop soupcon-
neux, accuser M. Pitt d'avoir soudoyé toutes les
horreurs de la démagogie sanguinaire de .1793.
Il y a des crises durant lesquelles les factions
n’ont pas besoin d’étre séduites. pour étre folles.
Lies torts de M. Pitt remontent plus haut. C'est en
178q et en 1790 qu’l combattit,  par. tous les
nmioyens. secrets qui étaient entre ses mains, les
effarts de M. Necker pour apaiser la France; et
je tiens de ce dernier, qu'entre autres obsiacles
a .toutes les mgsures .qui, pouvaient rétablir .le
calme, au succés des approvisionnemens, . pir
exemple, durant le terrible hiver. de: 1789, il
renconira souvent 'influence anglaise; ’
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M. Fox, on n’en peut douter, aurait agi
bien difféeremment. Il elit favorisé la tendance
amicale qui se développait alors entre les deux
nations; il et offert aux Francais agités; tour—
mentés par les fléaux des saisons, par ceux: des
divisions intestines et par des intrigues étran-
géres, une noble et loyale alliance. Aulieg-d’en~
citer les souverains de I’'Europe 4 lever I'étendaird
contre un peuple qui voulait respecter Yindépen-
dance de ses voisins, sous la seale condition que la
sienne serait respectée, il etit employé linfluence
du cabinet de Saint-James 'a faive sentir & la
premiére coalition qu’il ne ‘fallait-pas ieriter
vingt-cinq millions d’hommes enthousiastes de
la liberté; et par cetle conduite, il efit vraisem-
blablement sauvé Louis XVI et 'les milliers
de victimes qui l'ont précédé et quil'ont suivi.

- Alavérité, 'Angleterre n’elit pas, durant vingt
ans, exercé au méme point le monopole:du'cons-
merce; elle n’aurait pas été Tunique ptissance
maritime de Europe; mais aussi elle n'aurait pas
vu a Stockport, 2 Manchester, 4 Smithfield; des
rassernblemens de soixante-dix mille mécontens;
la constitution n’aurait pas été menacée; 1'obéis-
sance aux lois n’aurait pas été remise en probléme;
d’insensés démagogues n’auraient pas cra marcher
a la liberté par P'anarchie, et ala justice par Fas-
sassinat, tristes résultats d'un insolent triomphe.
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M. Pitt est le fondateur de V'école politique qui
domine actuellement en Angletarre.. L'égoismue,
le: mépris des hommes et l?amoqr de l’ax;gent en
sont les mobiles. M. Pitt, néanmaqins, était per-
sonnellement au-dessus das considérations inté-
ressées ; son intégrilé pécpnigire était reconnue.
La médiocrité seule est ayide, et le talent gu'a~
vait M. Pat, et qui ne distingue aucun de ses
éleves, le préservait des calculs sordjdes. Mais il
y a dans les hommes qui ont soif da pouvair une
sorte d’arrogance qui fait gwils ne sont pas:fi-
chés de voir leurs mstru(nens dirigés, par des
passions moins nobles. Ountre’qu ils jouissent de
se sentir supgrieurs i’ ces instrumens,.ils. sen
croient plus surs parce qu'on regarde cmnme sa
proprigté ce.que I'on achéte. .

Durant Ja. longue admxmstratxon de M Pitt,
les titres se sont multnphes,, les sinécures;sa sont
aocrugs._ Il ayait oublié au timon des. affaires ce
qu'il, ,avai} dit lors de son entrée au parlement.

.« Messieurs, disait-il, les ministres devraient
», an moins donner au pepple la copsolation. de
»,.voir que.le soyverain prend:part a ses sonf~

» frances; et offre:lui-méme Y'exemple hopor
»,.rahle d’une sage ecopo‘rme, dans un moment
»,.8i gritique;. ils.deyraient consulter.la gloire et
». Ubopueur de leur maitre, et e relever ancore,

»s'il-est possible, daus. I'qpinion. dg. ses sujets,

~

N . PV NESORS .. ”~_
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» minution de ses dépenses superflues n’attaque
» pas la royauté; et loin que sa magnificence
» et sa grandeur puissent étre atteintes par une
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. Deux circonstances établissent entre M. Fox et
M. Pitt une ressemblance apparente. Tous deux

décidera lequel jugeait m.iemc de la situation de
FAngletérre, -

' -Un.- second: sapport sous lequel M, Pitt et
M. Fox se refsemblent, c'est qu'ils somt morts
tois deux dans la vi¢- privée; mais il y a entre
eux cette différence, que les ministres qui ont
remiplacé M. Fox'étalent ses adversaires. 1 a pu,
comme membre de la: chambre des communes,
rendre toujours a-son pays le safviee important
"d'uiie : opposifion -censtitationnelle , et.sa mé-
moire. w'est. point résponsable des fautes de ses
sdcebbenrs ; -tandis que itous les. ministres qui
ont eu-le pouvoir. depuis M.. Pitt , .formeés 2
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son €cole, ou d’aprés ses traditions, et empreints
de son esprit, ont agi suivant ses maximes, et

que la responsabilité de tous leurs actes retombe
sur lui.
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‘ XIV -

DE LA REVOLUTION ANGLAISE
oE 1640 a 1688.

La révolution anglaise, dans le dix-septieme
siecle, avait pour premier but I'établissement de
la liberté religieuse; mais comme toutes les li-
bertés se tiennent, le besoin des garanties poli-
tiques se fit bient6t sentir. Si la famille qui ré-
gnait alors en Angleterre eiit assuré a la nation
la jouissance de ces deux libertés, la révolution
naurait pas eu lieu; mais le principe du droit
divin, c'est-a-dire 'oubli et la violation de tous
les droits du peuple , ayant été professés en théo-
rie par Jacques I*", et essayés en pratique par son
successeur, une révolution devint inévitable.

Qu’arriva t-il ? qu'une fois commencée, la ré-
volution ne s'arréta point au gré de ses anteurs.
Elle ne se borna pas 4 détruire ce dont la des-
truction était désirée, ni a établir ce dont I'éta-
blissement é€tait considéré comme nécessaire :
elle s’étendit beaucoup plus loin, elle renversa
la royauté, que personne dans Forigine n’avait
songé a renverser.

Ainsi donc jusque la ce fut laroyauté qui causa
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sa propre destruction, par; une alliance, tantét
clandestine ,. tantyt manifeste, avec un systéme
d’oppression religieuse et politique dontles An-
glais voulaient étre délivrés. - La révolution fut
Iouvrage de la royauté imprudente et aveugle.
Ceci n’excuse ni les crimes ni les excés révo-
lutionnaires ; cest I'énoncé d’un fait et d’une
cause, et nullement une apologie. Charles I
avait suivi une route déplorable qui ne pouvait
que Je conduire a sa perte ; mais sa mort n'en fut
pas moins un grand attentat; seulement il dé-
pendait de lui d’empécher que cet attentat ne firt
commis. Ses erreurs de 1625 amenérent l’hor-
rible catastrophe de 164¢. -
Poursuivons. En anéantissant la royaute la
révolution anglaise avait dépass¢ sen ‘premier
but. Quand une révolution dépasse son but, F'o-
pinion s'étonne, s'arréte et finit par retirer & la
révolution son appui. Alors il faut que la révo-
lution en cherche autre part. Or, comme:tons les
appuis qui ne- puisent pas leur force dans:Fopi~
nion sont bientdt attaqués par 'opinion méme,
il arrive nécessairement que l2 cause dela révo-~
lution ccsse bientét aussi d'étre celle de lalibeite,
et il faut alors que la revolutlon ait reconss -alh
tyranme. TV mRcn nd otand i
En effet, nous voyons :que, mém&mﬁ la
mort de.Charles I*"; et préeisément: parce fjue
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Yopinion ne voulait pas cette mort, tout, dans
les actes du parti qui se disait populaire, deviat
tyrannique. A Londres, 'armée fit violence-au
parlement; dans les provinces, des comités se
formeérent pour surveiller, dénoncer, arréter,dé-
tenir les cavaliers et les malignans. On sequatta
puis on vendit les biens; on incarcéra et quel-
quefois on massacra les personnes.

Ces malignans et ces cavaliers étaient, pour la
plupart, ceux qui avaient encouragé leur mal-
heureux prince  résister aux besoins et aux ré-
clamations encore fondées d’un peuple alors op-
primé. lIls Pavaient enivré de leurs flatteries,
étourdi de leurs protestations, trompé par .des
démonstrations emphatiques d'une force qu’ils
n’avaient pas. Ils 'avaient entrainé a sa ruink,. et
daus sa ruine ils trouvaient la leur.: '

Ceci, encore une fois, est un fait, et non une
excuse. Les comités révolutionnaires qui sé-
taient partagé les provinces d’Augletesre, les
jugemens prévitaux de ces comitésy élaient des
choses cxécrables; mais la premiépe source de
ces choses exccrables était dans une opiniitreté
mal entendue, dans des prétentions absurdes,
dans une obstination insensée & résister 'a ce.qui
était juste. En résistant a ce qui était Juste, ou
avait produit ce qui €tait atroce. - SIS

- Ainsi, jusqu'a présent, nous VOyons tlntnn
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puni de ses fautes, puni beaucoup trop sévere-
ment, ct par des hommes beaucoup plus cou-
pables. A Dieu ne plaise que nous pensions a le
contester ; mais de méme que Charles I'*, plus
prudent, elit échappé a son sort funeste; de
méme les royalistes, en n’égarant pas ¢ce roi mal+
heureux, en ne le poussant pas au-deld des
bornes de la modération, en ne I'aveuglant pas
sur les intéréts de son tréne et de sa vie, au~
raient échappé aux persécutions qui sutvxrent
pour eux la mort de Charles I**.

- Nous continuons, et nous allons voir la méme
rétribution s’étendre avec la méme sévérité sur
des fautes d’un autre genre.

La révolution, étant devenue tyrannique,
faisait peser sur les Anglais tous les maux contre
lesquels cette révolution avait, dans soun principe,
été dirigée. Il était clair qu'apres avoir dépassé son
but, elle allait contre ce but méme ; elle devait
donc finir par se détruire. La duperie des peuples
n'est jamais longue :.quand on les opprime, on
a beau leur parler de liberté, ils ne tardent pas
a s'apercevoir qu'll y a despotisme, et ce despo-
tisme'qui les insulte ne leur convient pas mieux
que tout autre.

Un évéenement pamcnher suspendit Je mou~
vement rétrograde, qui dés lors: était inévitable.
Cet événement fut Vapparition de: Cromwel. La
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nature crée, par intervalles, des caracteres de-
vant lesquels le reste des hommes semble comme
frappé de stupeur. Ces caracteres:sont toujours
empreints du génie de leur époque; ils s’empa-
rent de toutes les passions dominantes, pro-
mettent a toutes de les satisfaire, tichent, en les
satisfaisant en effet jusqu’a un certain point, de
les transformer en intéréts; effraient ces intéréts
les uns par les autres, et les tiennent tous en-
chainés. Tel fut Cromwel, tel fut Bounaparte.
Mais ces caractéres extraordinaires ne changent
pas ia marche des choses; ils la suspendent, et
quand ils disparaissent, les choses marchent
comme auparavant. '

La tyrannie révolutionnaire devait donc tom-
ber a la mort de Cromwel ; elle s’écroula. Ce fut
tellement un effet nécessaire de tout ce qui avait
eu lieu sous cette tyrannie, qu'il serait impos-
sible d’assigner a cette chute une cause imme-
diate. Toute la puissance était entre les mains
des républicains. L’armée, dirigée par un co-
mité d'officiers républicains, était dépositaire de
toute la force intérieure,, et aucune force étran-
gere n’avait l'intention ni la faculté d’intervenir.
Dans le parlement, siégeaient encore un grand
nombre des juges de Charles I**; -tous les intéréts
paraissaient réunis contre le prince dont on avait
fait mourir le pére. Mais on avait commis beau-
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gré ses craintes vers la coatre-révelution dout il
désirait I'accomplissement et redoutait les consé-
quences ,. et mourant couvert du saug d'Essex,
de Russel et de Sidney. Certes, une telle carriére
est une triste indemnité pour le traviil ‘hoateux
d’'une dissimulation perpétueﬂe et nous pen-
sons que Charles Il n'aurait rien perdn 2 régner
avec bonne foi. La bonne foi a sur. les peuples
une extréme puissance. Ly mort de: Charles 11
le mit a I'abri des. résyltats -amers; qui accom®

pagnent la duplicité, , Son frére .mérita et re-
cueillit ce triste héritage ; mais I'expérience avait
instruit, les Anglais. « Clest un grind::maltre
» (ici: j_’cmprunie les expressions «dun écrivain’
».qoi-a trés bien apprécié cette épogume ), Clest
» umgraud maitre qu'unelongee et cruelle ré-
» -volution.. rorsque les Anglais se soulevérent
» contre' Charles I+, ‘Hls voulaient la liberté,
» mais”ils ne la comprenaient pas plus que
» Chatles et Buckingham ne se rendaient compte
» &’ eux-mémes de leur despotisme et des résul-
» tats'quil pourrait amener. Les Anglais, en
» rompant leurs chalnes, ne songérent pas qu'ils
_» ne pouvalent se passer de frein, et, sem-
» blables aux esclaves de naissance qu’on affran-
» chirait tout & coup sans les avoir préparés a
» un si grand changement de condition, ils cru-
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» rent qu'dtre libres c’était ne plus obéir a per~
» somne, et surtout n’avoir plus de roi.

22..
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» blic, d'ane part, contre Vesprit révolutian-

» naire et 'ancien penchaint.au soulévement, et,

» de 'aufre part, en faveur du systéme des ga-

» ranties. »

" Nul homme éclairé ne saurait, ce mesemble
méconnaitre bes lecons de fout genre que ces
trois régnes de l'histeire d’Angleterre présentent
a tous les peuples. - '

Cette histoire dit aux princeé , au nom de
Charles I** : Qnand la raison publique demande
une chose, ng vaus y refusez pas; n'attendes pas

- qu’il soit trop .tard. Si vous luttez par l'arbi-
traire et avec..viakence, la: colére remplacera la
raison.. Quangd ;yous vondrez faire le bien, il ne
sera plus temps ;. vons aures perdu I'Etat et vous-
ménl. .

. Ellg lewr, dill’ Ml .B0m. de Charles II-: Sayez
Justoset SRYe% smcercsp La duplicité est un mé-
lign pemble,,fatxgam, qui. pe: rapperte, pas ce
qu'il colite. Ligs pations sond clairvoyantesy on
ne, les trampe. plus.;. elles comprenneat ce qu'on
neJeus.dit ps, sous.ce qu'on leur dit; elles rient
du.mensonge et entendent. le silence.

Elle leur dit, ‘ap, nore de Jacqures IL : N'ima-
ginea pas que: vous étes fonts. parce que.des flat-
teurs extravagans vems le disent. Tant que vous
n'avez pas tenu en main le pouvoir, ils vous ont
garanti le succes de l'usage que vous en feriez.
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Iis out condemné les ménagemens, inculpé les
temporisations, déclamé contre ce qu'ls nom-
ranfent pusillanimité et faiblesse. Hs parlaient
bien 4 leur aise, parce que le moment de la crise
était encore loin. Ce moment est venu; la vio-
lence a déployé ses bannitres, et Jacques II,
monté sur le trone en 1685, en est també en 1688.

Il fyt tout étonnd, Jacques Il, de voir que
pas une épée ne fut tirée pour sa défense; que
Louis XIV, qui 'avait encouragé, abandonna sa
cause; que, parmi ses courtisans, ceux qui 'a-
vaient le plus excité a la tyrannie se déclarerent
pour son expulsion. Sunderland, changeant deux
fois de religion eun six mois, vendu & la France,
vendu a Jacques II, vendu a Guillaume, est le
type de ces courtisans.

L’histoire crie aux princes : Prenez-y garde : il
Y a autour de vous plus d’'un Sunderland.

Mais cette méme histoire, institutrice sévére
et impartiale dans tous les sens, crie aussi aux
peuples : Si vous. dépassez le but primitif que
vous vous proposiez dans vos réclamations légi-
times, vous serez entrainés dans une route se-‘
mée d’abimes que vous ne prévoyez pas. Si vous
étes injustes, inhumains, féroces, votre iniquité,
votre barbarie, retomberont sur vous. Si vous
tuez vos rois, vous zurez des tyrans, vous recu-
lerez devant votre ouvrage; vous désespérerez
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de vous-méme; vous désavouerez vos pringipes,
parce que vous rougirez de vos actions, Aprés
vous étre sbuillés par des crimes, vous vous con-
sumerez en serviles expiations; et succombant
de lassitude pour avoir voulu Yanarchie, vous
vous déclarerez, par un nouveau blasphéme, in-
dignes de la liberté,
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XV.

DES EFFETS DU REGIME

QU'ON A NOMME REVOLUTIONNAIRE,

 RELATIVEMENT AU SALUT ET A LA LIBERTE

i DE LA FRANCE,

Plusieurs fois, durant notre longue et ora-
geuse Tévolution, on a professé une doctrine
qui a, dans mon opinion , beaucoup d’importance
et qui ne me parait ni vraje ni sans danger. Je
Lavais réfutée il y a trente ans. Des écrivains dis-
tingués. la reproduisent : je veux P'examiner de
nouveau.

Cette doctrine eonsiste a établir que les ri-
gueurs illégales qui ont souillé quelques époques
de nos troubles civils ont servi la liberté an lieu
de lui nuire; que, dans I'état ou se trouvait la
France, il fallait que I'Etat périt ou que l¢ gou-
vernement devint un. gouvernement de - sang;
que la terreur qu'il inspira était nécessaire”pour
forcer Yobéissance au dedans et la discipline: an
dehors; que cette terreur passa des armées fran-
caises aux armees-ennemies; qu'elle gagna les
- souverains étrangers, ‘et' nous valutj avec la



(344 )



(545)
les égavemens led plus déplorables d’'une mudtitude
aveugle et furieuse. Cette mmltitude, on la com-
prime, on la replace sous le joug des lois ; mais e
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été surmontés d’'une maniere plus facile et plas
durable par un gouvernement juste. Telles sont
les vérités que je veux démontrer.

Cette démonstration n'est pointsuperflue. Nous
ne manquons point d’hommes qui, aujourd’hui
encore, admirent, sinon le but, au moins I'éner-
gie de Robespierre et de Marat. Ils voudraient
que la monarchie, s'emparant d’une énergie sem-
blable, frappit comme eux ceux qu'elle soup-
- gonne. Pronvons donc & la monarchie que la ter-
reur n'a pas servi, mais petdu le gouVernement
repu.bhcam.

Lorsqu'on veut faire son apologie, on tombe
dans un abus de mots; on confond la terreur avec
les mesures qui ont existé & cOté de la terreur.
On ne coasidére pas que, dans les gouvernemens
les plus tyranniques, il y a une partie légale,
répressive et coercitive, qui leur- est commune
avec les gouvernemens les plus équitables, par
une raison bien simple, c’est que cotte partie est
la base de I'existence de tout gouvernement.

Ainsi l'on dit que ce futla terreur qui fit mar-
cher les Francais aux frontiéres, qui rétablit la
discipline dans les armées, qui frappa d’épou-
vante ceux qui conspiraient, qui réduisit a I'im-
, puissance toutes les factions.

Tout cela est faux. Les hommes qui opérérent
toutes ces choses furent en cffet les mémes hommes
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qui faisaient. peser la terreur-sar la France; mais
ce ne fut point parla terreur qu'ilsles opérérent.
1l y eut, dans Pexercice de leur autorité, deux
parties, la-partie gouvernante, et la partie atroce.
Cest & 'une qu'il faut attribuer leurs sucees, a
'autre leurs dévastations et leurs crimes. .

Comme en méme temps qu'ils opprimaient et

dévastaient .le pays, il leur fallait, pour leur
existence, gouverner, la terreur et le gonverne-
ment. coexistérert, et de la la méprise.qui fit
prendre le gouvérnement pour la terreur, et la
terreur pour le gouvernement. :
. Que si 'on.dit que I'une aida l'autre, et que
Veffroi qu'inspira l'autorité, par sa partie: atroce,
redoubla la soumission 4 sa partie légitime, on
dit. une chose . évidente .et . commune;-. mais i}
n'en résulte pas que ce redoublement d’effroi
fat nécessaire, et que le gouvernement w'elit pas
eu par la justice les moyens suffisans ponr foréex
'obéissanee. :
Sans doute, lorsqu’un juge condamne a la fais
un innocent et un coupable, la terreur s’empare
detous les coupables comme de tous les innoceus ;
mais la punition du coupable aurait rempli de
ce but teut ce qui était nécessaire. Les coupables
auraient . également tremblé, quand le crime
seul eiit été frappé.. Lorsqu’on voit 2 la fois une
atrocité et unc justice, il faut se garder de faire
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de-ces deux choses un moastrueux emsemble. 1
ne faut pas sur oelte comfusion déplorable se
bitic un systéme d'indifférence sur les moyens;
il ne faut pas attribuer sans discernement tous
les effets & toutes les canses, et prodiguer au ha~
sard son admiration a ce qui est atroce et & ce
qui est légal.

Séparons donc, dans l'histoire de I'époque re-
volutionnaire, ce qui appartient au gouverae-~
ment ot les mesures qu'il eut droit de premndre
d’avec les crimes qu'il a commis et qu’il navait
pas le droit de commettre. :

Le gonvernement ( je ne le considtre pas ici
sous le rapport de sou origine , mais simplement
en sa qualité de gouvernement) avait le droit
d’envoyer les citoyens repousser les ennemis. Ce
droit appartient & tous les gouvernemeus; il
I'ont dans les pays menarchiques et dans les
pays républicains; ils Vont en Suisse , aussi bien
qu’en Russie ; et comme la gravité d'un délit ré-
sulte des conséquences qu'il peut avoir, le gou-
vernement avait encore le droit d’attacher le
peine la plus sévére au refus de partir pour les
armées, a la désertion, a la fuite des soldats:
Mais ce n'est pas la ce que firent les hommes
qui se vantaient d’organiser fa terveur. ‘lls dé-
cimérent des armées obéissantes et eourageuses;
sabolirent toutes les formes de jugemens, méme
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miliajres; ils revétirent leurs instrumens de pou-
veirs illimités; ils remirent le sort des individus
au caprice, et le sort de la guerrea la frénésie.
Ceshorreurs ne servirentde rien a larépublique.



( 350)
il etit suffi que les coupables tremblassent , et le
supplice de vieillards octogénaires, et d’accusés
non interrogés, ne pouvait étré nécessaire pour

une classe pour la massacrer ; et, tahdis que la
justice elit apaisé la superstition et enlevé au
fanatisme les prétextes dont il se couvrait , la
. terreur, en poursuivant, en combattant par I'in-
justice et la cruauté cette superstition et ce fana-
tisme , en fit des objets saerds aux yeux. de
quelques— uns, respectables aux yeux d'un
grand nombre, intéressans-aux yeux de ‘tous..

Je ne pousserai pas plus loin cet examen des
- effets de la terreur ; j’en conclus qu'elle'n’a fait
que du mal, et qu'elle n’a produit aaeun bien.
A -cOté d'elle a existé ce qui était indispensable &
tout gouvernement, mais ce qui aurait existé sans'
elle, et ce qu’elle a corrompu et empolsonné en
s’y mélant.

Ce qui trompe sur ses effets, Cest qu'on Jui a
fait un mérite da dévouement de nos citoyens et’
de nos guerriers. Tandis que des tyrans dévas-
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tatent leur palrne » 1ls persistaient a la servir et 2
mourir pour elle. Menacés de I'assassinat, ils
n’eh aarchaient pas moius i la victoire,

Ce qui trompe encore, c'est qu'on admire la
terreur d'avoir renverséles obstacles qu’elle-méme
avail créés; mais ce dont on I'admire, on de-
vrait I'en accuser. '

En effet, le crime nécessite le crime. La fero—
cité du comité de salut public ayant soulevé tous
les esprits , tous s'égareérent dans ce soulévement,
et la terreur fut nécessaire pour les comprimes;
mais avec la justice, le soulévement n'eiit pas
existé, et l'on n'clit pas en besoin, pour prévenir
de grands dangers, de recourir & daffreux re- '
meédes. ' .
Clest  cet horrible abus de la force qu'il faut
~ attribuer encore aujourd’hui la répugnance de
quelques hommes honnétes pour tousles princi pés
qui ne conduisent pas au repos ct au silence sous
le despotisme. La frénésie de 1794 a fait abjurer,
par des esprits faibles, les lumiéres de 178g. .

- Ce régime abominable n’a point, comme on
Va dit, préparé le peuple a la liberté, il V'a pré-
paré A subir un joug quelconque : il a courbé les
tétes, mais en dégradaut les esprits, en flétris-
sant les cceurs: il a servi pendant sa durée, les
amis de 'anarchie , et son souvenir sert main-
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teriant les amis de l'esclavage et de I'avilisse—
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cayse sacrée, plus que ne lui nuiraient les atta-
ques de ses ennemis les plus déclarés. Clest ainsi
qu’on frappe de réprobation, aux yeux du vul-
gaire , toutes les idées qu’embrassaient autrefois
avec enthousiasme les 4mes généreuses, et qu’a-
doptaient, par imitation, les imes communes;
et certes, les événemens ont suffisamment cor-
roboré , depuis trente années , toutes mes asser-
tions et toutes mes craintes. Lisez les séances de
la Convention, du 31 mai au g thermidor, le
Moniteur de 1800 a 1812, vous verrez que les

hommes qui avaient demandé du sang ont brigué

des chaines. :

Séparez dounc soigneusement les époques et les
actes; flétrissez ce qui est éternellement cou-
pable; nerecourez pas & une métaphysique abs-
traite et subtile pour préter a des attentats I'ex-
cuse d’'une fatalité irrésistible qui n’existe pas ;
n’Otez pas a vos jugemens toute autorité , 2 vos
hommages toute valeur.

23
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XVI.

DES CAUSES HUMAINES

QUI ONT CONCOURU

A L’ETABLISSEMENT DU CHRISTIANISMF.

Bien avant notre ére, le polythéisme était
parvenu a son point le plus haut de perfection
relative ; mais la perfection relative est passagere,
comme tout ce qui tient de notre nature. Impar-
fait dans Eschyle, parfait dans Sophocle, le poly-
théisme déclina au méme instant, puisque les
germes de sa décadence sapercoivent dans Eu-
ripide. Ces germes étaient nombreux.

Les dieux g'étaient multipliés jusqu’a l'infini,
par les personnifications et les allégories. De la,
une confusion étrange dans les doctrines, les fa-
bles et les pratiques.

Une disproportion toujours croissante entre
les dogmes du polythéisme et I'état des lumieres
s'était introduite.

Les progres des connaissances physiques, dé-
couvrant a 'homme les causes naturelles des éve-
nemens qu’il considérait jadis comme miracu-
leux, avaient €branlé les traditions religieuses.

La lutte inévitable entre le pouvoir religicux
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et le pouvoir politique avait produit un effet
facheux sur I'opinion des profanes.

La philosophie, aprés avoir marché long-
temps a coté du polythéisme, s'était tournée
contre lui, parce qu'il avait voulu I'opprimer.

Les opinions les plus discordantes s’étaient en-
tassées dans la partie occulte de la religion, et
les dépositaires de cette partie mystérieuse, or-
gueilleux comme on l'est toujours de posséder
des secrets, les avaient laissé deviner au peuple.

De toutes ces causes etalt résulté, ‘pour la
classe éclairée , un partage inégal entre des
opinions phllosophlques , qui, toutes, étaient
opposées au polythéisme; et pour le peuple, une
incrédulité brutale, aussi folle que la plus folle
superstition, puisque , ainsi que la superstition,
elle n’était fondée sur aucun examen.

Cependant le sentiment religieux cherchait a
se satisfaire. La raitlerie, en sapant la croyance,
ne détruit pas le besoin de croire : elle en faiten
quelque sorte un besoin honteux de lui-méme,
mais qui n’en est que plus irritable et plus ar-
dent, parce qu’ens’y livrant on le cache, et qu'on
le satisfait ainsi incomplétement, a la hite, avec
trouble, sauf, si 'on est découvert, a se relever
du ridicule, en se moquant de soi-méme.

. A celte époque, I'état de I'espéce humaine est

”»
23..
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des plus éiranges, et cet état étrange devient
bientdt I'état le plus triste.

Le scepticisme a détruit toute conviction dans
ses racines. La morale est ébranlée, moins eacore
par leffet direct de I'incrédulité, que par le sou-
venir des traditions religieuses qui surviventa
cette incrédulité. Ces traditions, dans les temps
crédules, servaient d’'appui aux idées morales:
appui s'écroulant, ces idées s'’écroulent.. Il.n’est
pas toujours sir que telle religion fasse du bien,
pendant qu'on y croit; mais il est sir que toute
religion fait du mal, quand on n’y croit.pas.

L'univers, au moment de l'apparition du
christianisme, était dans cette position. Fatiguée
de lincrédulité dont elle s'était vantée, une por-
tion de I'espéce humaine cherchait 2 remplacer
la croyance perdue par P'adoption des religions
étrangéres; une autre y subsﬁtuhit les extrava-
gances de la magie; une autre encore essayait
de se rattacher a la religion tombee.

‘Cette derniére tentative est la seule qm nous
inttéresse , parce qu’elle futla cause principale de
1a lutte que le christianisme eut a soutenir, et des
obstacles qu'il eut a combattre. C’estdon'c de cette
tentative que nous devous nous occuper exclnsx-
vement.

-Lorsqu'il s'agit de revenir a une croyance dé-
creditée, ceux mémes qui désirent lui rendre
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de l'autorité ou de la faveur ne sont pas d’ac-
cord sur ce qu'il est utile et possible d’en con-
server ou d’en rétablir.

En congéquence, immédiatement avant la
chute définitive du polythéisme, nous voyons
ses partisans se diviser, suivant leurs intéréts et
leurs habitudes, entre deux routes tres diffé-
rentes, bien que promettant ioutes deux de les
conduire au méme but. Les premiers voulaient
qu'on retournit au polythéisme, tel qu’il avait
été professé dans les temps d’une piété docile,
avant les doutes et les abjections philosophiques.
Traosmis, disaient-ils, de génération en géné-
ration, antérieur & toutes les spéculations abs-
traites qui n'aboutissent qu'a de vagues.conjec-
tures, n’a-t-il pas, durant une longne suite.de
sicles, assuré la pureté des meeurs, la tranquillité
des états, le bonheur des peuples? Au lien de
sabandonner aux titonnemens des prétendus
sages qui se démentent et se contredisent, ne
vaut-il pas mieux que 'homme adopte, comme
régle de la vérité, les enseignemens de ses péres,
et qu'il prenne pour guides ces hommes favorisés,
illustres ancétres de la race humaine, et disci-
ples des dieux, dés l'origine duw monde (1)2.

Aucun des ouvrages qui contenaient ce systéme

(1) Voyez le discours de Cécilius, dans Minutius' Felix.
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d'orthodoxie dans le polythéisme ne nous est
parvenu, mais Plutarque (1) nous apprend, par un
exemple, quelle était la logique de ses défenseurs.
Les incrédules d’alors avaient puisé des objec—
tions contre la divinité des oracles, dans le style
souvent barbare de la pythie, 4 peu prés comme
les incrédules du dix-huitiéme siécle avaient
cherché des arguinens contre la Bible dans cer—
taines expressions qui paraissent étranges. Les
polythéistes orthodoxes, loin de convenir que le
style de la pythie fut barbare, répondaient qu'il
ne semblait tel qu'a une génération indigne d'en
sentir les beautés simples et primitives, et que
ce n'était pas le langage des dieux qu’il fallait
changer, mais les hommes qu’il fallait de noun-
veau rendre capables d'en apprécier Ja subli-
mite. :

Aiusi, loin de capituler avec I'incrédulité sur
les imperfections et la grossiéreté supposée des
notions précédentes, ils affirmaient que ces ac-
cusations n’étaient dictées que par la présomp-
tion de 'homme, toujours ami de la nouveauté.
Ne courbons point la religion , disaient-ils, sous
des modifications arbitraires; faisons au con-
traire plier sous son joug les esprits rebelles que
I'habitude d’'un examen téméraire a corrompus

(1) De Pyth. orac.
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et-qui prétendent sacrifier les traditions saintes
a leurs vaines et fausses délicatesses.

Ce parti voulait qu’on brilat les livres de €ice-
ron{1). Ilrepoussait les interprétations des philo-
sophes ; il prouvait, par des faits incontestables,
que les meeurs avaient été d'autant phus séveres,
qu’on avait adopté avec une foi plus littérale les
fables qu'une raison présomptueuse affectait de
dédaigner; il répétait ce qu’avaient affirmé les
grands hommes des siécles passés, et il avait cet
avantage, qu’il présentait quelque chose de fixe,
taudis que ceux qui s'écartaient de la rigueur de
Forthodoxie n'offraient rien que de vague et
d'indécis. o

Ces cfforts toutefois ne pouvaient obtenir au-
cun succés. L’homme ne reprend pas du respect
pour ce qui a cessé de lut sembler respectable.
Au fond de I'enthousiasme apparent pour I'an-
cien polythéisme, il n’y avait que du calcul. A
cette €poque de sa décadence, on désirait y
croire, parce que ka misére du doute faisait re-
gretter leg jouissances d’une foi sincére ; comme
a une époque antérieure, on s'était efforcé de le
maintenir, parce quon regardait comme utile
que-d’autres y crussent. Mais sa faiblesse était
trop dévoilée; les outrages qu'ik avait subis,

(1) Arnob., Adv. gent.
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trop irréparables. Lorsque les croyances sont
déchues, les souvenirs planent autour des autels
qu'on veut entourer d’une majesté qui sest
éclipsée. Si lincrédulité n’est plus. une preuve
de lumiéres, un sujet de gloire, elle est devenue
une habitude, et de méme que dans ses commen-
cemens des réminiscences religieuses importu-
nent les incrédules , des réminiscences incré-
dules importunent les hommes qui voudraient
se faire religieux.

_ Les défenseurs orthodoxes du polythexsme ne
pouvaient donc obtenir aucun succés., Mais un
-autre parti se présentait, dont les espérances pa-
raissaient plausibles et dont les concessions 2
I'esprit du siécle devaient rendre la résistance de
I'opinion moins violente, en jetant sur les ad-
versaires de la religion qu'ils défendaient l'o-
dieux de I'obstination et de I'hostilité.

Ge parti sefforcait d'expliquer allégorique-
ment ou metaphysiquement les fables qui cho-
quaient les convictions contemporaims; il les
justifiait par un sens mystérieux.. La me51e d’une
part, la philosophie de l'autre, lui fournissaient
des moyeus d’apologie ou d’explication, et rien
n'est plus curjeux que d'observer les efforts des
hommes les plus ingénieux des second et troi-
sieme siécles de notre ¢re, pour combiner deux
choses inconciliables, l'enthousiasme le plus
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exalté dont ils sentaient le besoin dans la recons-
truction d’'une croyance, et I'abstraction la plus
aride, dont leur philosophie leur avait fait une
nécessité non moins impérieuse. Nous ne sau-
rions ici donner des exemples, ils nous jette-
raient hors de notre sujet; mais tous ceux qui
ont lu les Ennéades de Plotin, ont dii remarquer
qu’il part de la supposition d’un premier principe
dépourvu d'intelligence, de volonté, de toute
qualité physique ou morale, pour arriver 2 un
systeme grice auquel ils’unit par I'extase quatre
fois par jour avec la Divinité.

Ces novateurs, polythéistes plutot en appa-
rence qu'en réalité, ne pouvaient donc réussir
mieux que les polythéistes orthodoxes. Ils com-
posaient une religion de distinctions insaisis—
sables et de notions incompatibles: et cette re-
ligion n'était susceptible d'acquérir nila faveur
de la popularité comme Fancien polythéisme
dans sa force, ni I'appui du raisonnement comme
les doctrines philosophiques. L’état de 'opinion
devait donc rester le méme, et continuer 2 flot-
ter entre l'incrédulité comme théorie, et la su-
perstition comme pratique.

1l fallait un culte nouveau, plus jeune et plus
fort, dont I'étendard n'eiit point encore été pro-
fané, et qui, remplissant les 4mes d’une exalta-
tion réelle, étouffat les doutes au lieu de les
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discuter, et triomphat des objections, en ne leur
permettant pas de naitre.

Ce culte ne pouvait étre que le théisme. Il y
a dans le sentiment religieux une tendance vers
I'unité : si ’homme n’y arrive qu’aprés beaucoup
de révolutions successives, c'est que les circons-
tances dans lesquelles il se trouve troublent son
sentiment et donnent a ses idées une direction
différente. L'ignorance assigne a chaque effet de
détail une cause a part ; 1'égoisme divise la puis-
sance divine pour la mettre plus 2 sa portée ;
le raisounement fonde ses syllogismes sur les
témoignages trompeurs des apparences exté-
rieures.

Mais lignorance se dissipe, 'égoisme s’éclaire,
le raisonnement se perfectionne parl’expérience.
Plus la régularité des effets est évidente, plus
Punité de la cause devient vraisemblable. La
vue des désordres, des bouleversemens, des ex-
ceptions, en un mot, a la régle générale, avaient
procuré au polythéisme sa supériorité. Il est
connu maintenant que ces exceptions ne sont
quapparentes : le polythéisme perd donc son
principal appui.

En méme temps, le besoin du théisme se fait
sentir & 'homme plus fortement que jamais; il
est parvenu au dernier terme de lacivilisation ;
sou ame, rassasiée , fatiguée, épuisée, s'inflige
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a elle-méme ses propres souffrances, plus ameres
que celles \qui lui viennent du dehors. Que
ferait-il contre ces souffrances des dieux gros-
siers dont la protection toute inatérielle suffi-
sait a ses ancétres ignorans? Que ferait-il du
fétiche qui ne procurait au sauvage qu'une
chasse ou une péche abondante ? Que ferait-
il de ces divinités de I'Olympe, qui, ne sé-
vissant que contre les crimes, ne préservent
leurs protégés que des maux extérieurs? Il lui
faut d’autres dieux qui le comprennent, le. ra-
niment , lui rendent une force qu’il n’a plus,
le sauvent de lui-méme, sondent ses plus se-
crétes blessures, et sachent y verser, d'une
main secourable, les bienfaits d'une indulgente
piti€. Tels sont les dieax ou plutot tel est le dieu
qu’il lui faut; car plusieurs divinités, bornées
dans leurs facultés, divisées d’intéréts, impar-
faites par ces bornes et cette division méme ,
ne sauraient remplir ces fonctions delicates.

Aussi , immédiatement avant l'établissement
du christianisme , I'unité élait-elle devenue
I'idée dominante de tous les systémes tant re-
ligieux que philosophiques. Cette idée avait
penétreé partout; elle était célébrée par les poetes ;
elle ¢tait réclamée par les érudits comme la.
découverte oubliée de I'antiquité la plus recu-
lée ; elle était enseignée par les moralistes; elle
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secrets compliquéset confus des prétres, les veeux
et les regrets fugitifs des 4mes souffrantes, mais
affaiblies et découragées, se réunissent en un
corps, et composent une croyance publique,
nationale et consacrée.

Le théisme é€tait partout en principe, il n'était
nulle part en application.

L’autorité ne pouvait le vouloir; elle ne le
connaissait guere que comme une doctrine en-
nemie de 'ordre établi, etnel'apercevaitsous une
forme distincte que chez des philosophes qu'elle
croyait dangereux.

Les prétres, dans leurs revélations a des ini-
tiés, tantdt défiguraient le théisme, tantdt le
repoussaient. Ils lui imposaient toujours une
alliance forcée avec les anciennes traditions, et
quand il voulait s’y soustraire, c’était a ces tra-
ditions mystérieusement interprétées que le sa-
cerdoce donnait la préférence.

Beaucoup de philosophes adoptaientle théisme;
mais il était discuté sans cesse, soumis chaque
jour 4 un examen nouveau, cité devant le tribu-
nal de chacun de ceux qui commencaient a fré-
quenter les écoles, compris par chacan d’une
mauiére différente. Une portion nombreuse de
ses partisans rejetait I'influence des cérémonies,
Iefficacité de la priere , I'espoir des secours sur-
naturels, et faisait ainsi du théisme une opi-
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nion abstraite qui ne pouvait servir de base i
un culte.

Dans les rangs supcrieurs des sociétes, Ja ten-
dance au théisme existait sans doute; mais les
intéréts de la terre, pressans et continus, con-
vraient aisément cette voix intérieure. Chez les
peuples trés civilisés, les hommes: éclairés sont
fort ardens pour leurs intéréts et tres modérds
dans leurs opinions : or, les partis modérés con—
servent ce qui est, mais toute création est au-
dessus de leur force.

Le peuple ne pouvait admettre comme religion
une opinion qui n'avait nul ensemble, nulle
consistance; il répétait quelques formules qui
impliquaient I'unité d'un Dieu, mais plutot par
imitation que par conviction. Tandis que les
habitudes de I'incrédulité rendaient, pour la
classe supérieure, la renaissance d'une forme rc-
ligieuse presque impossible, la magie rendait,
pour la multitude, cette renaissance presque su-
perflue, parce qu’elle offrait 4 I'imagination des
appits plus puissans, et 4 I'espérance des pro-
messes d’une exécution plus rapprochée.

Pour réunirl’espécehumaine autourdu théisme,
il suffisait d’'un étendard; mais nul bras n’était
assez fort, et I'élendard restait a terre. :

Elle s'est toutefois effectuée, cette révolution
mémorable. Une circonstance extraordinaire a
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readu tout a conp aux ames assez d’énergie, awx
intelligences assez d’autorité, pour donner aux
désirs, aux besoins, aux espérances, une forme
positive. Nous traitons ici de cette circonstance
sous ses rapports humains; mais nous dirons
que nous ne saurions nous plaire a combatire
Yopinion qui assigne a cette révolution impor-
tante des causes surnaturelles.

Certes, alors que nous contemplons Fhomme
tel qu’il est quand il a rejeté toute foi religieuse;
alors que nous voyons le sentiment religieux im-
puissant et vague, se precipiter tantét dans la
magie, tant6t dans I'extase et le délire ; I'enthou~
siasme enfanter des extravagances d’autant plus
incurables qu’elles partent du raisonnement pour
arriver méthodiquement i la folie; la raison
n’offrir, pour résultat de huit siecles de travausx,
d'abord que le néant, puis de chimériques et
contradictoires hypothéses; l'intelligence parve-
nant i tout détruire et hors d’état de rien réta-
blir; oserons-nous dire qu'a cette ¢poque, la
pitié céleste ne soit pas venue au secours du
monde; quun éclair n’ait pas sillonné la nue -
pour montrer la route a notre race égarée ; qu'une
main divine ne l'ait pas aidée a franchir la bar-
riere contre laquelle elle se brisait ?

Toutserait ensuite rentré dansl’ordre. L’homme
abandonné de nouveau a lui-méme, aurait re-
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commencé son travail; son esprit se serait dé-
battu, suivant sa nature, autour de la grande
découverte ; il lui aurait donné des formés inypar-
faites; il aurait rabaissé sa sublimité.’Le calcal,
I'égoisme, le monopole, se la seraient disputée
pour en abuser; mais 'homme en aurait con-
servé pourtant le souvenir ineffacable; le pas im-
mense aurait été fait; et, par degrés, des formes
plus pures, des conceptions plus justes lui au-
raient permis de jouir sans mélange de l'inesti-
mable bienfait. 4

A T'époque qui fait le sujet de nos recherches,
la religion des Hébreux était la seule dont les
sectateurs eussent conservé non-seulement un
attachement mécanique aux formes religieuses,
mais une conviction profonde. En méme temps,
le dogme {ondamental de cette religion était con-
forme au besoin universel de I'espéce humaine.
Ce fut i ce flambeau que se ranima le sentiment
religieux.

Mais si. le dogme fondamental de la religion -
juive répondait 2 la demande de toutes les mes,
il y avait dans cette religion des parties terribles.

Nous ne nous rangeons assurément point par-
mi les détracteurs de la loi mosaique ; nous ne
méconnaissons nullement la supériorité de sa
doctrine, dans son ensemble et dans plusieurs
de ses détails, sur toutes les religions contem-
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poraines; mais sa sublimité méme avait contri-
bué i lempreindre d'une séveérité excessive, né-
cessitée par sa disproportion avec les idées tant
du peuple qui la professait que des voisins de ce
peuple, voisins qui par la méme étaient devenus
ses ennemis.

Ajoutez a cela l'esprit du sacerdoce juif, pa-
reil, a beaucoup d’égards, a celui de toutes les
corporations sacerdotales de P'antiquité, et que
les obstacles mémes qu'il avait di vaincre avaient
rendu plus farouche et plus ombrageux encore.

On n’a pas, ce mous semble, distingué saffi-
samment la doctrine de Moise de Vesprit du sa-
cerdoce, organe et défenseur de cette doctrine.
C'est néanmoins dans cette distinction que réside
la solution de toates les difficultés qui ont paru
donner tant d’avantages aux ennemis des idées
religieuses et du christianisme. e

Au reste, notre objet n'est point de juger ici
la religion judaique. Il nous suffit qu'au mement
ou le polythéisme touchait a son terme et ou
toutes les croyances étaient ébranlées, la religion
juive, seule encore .vivante et enracinée dans
I'ame d'un peuple, ait offeft au reste du genre
huinain le théisme , cotme point de ralliement.

Si cependant le théisme des Hébreux s'était
présenté aux nations détachées du polythéisme
sous les formes qu'il avait revétues i son origine,

24
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chez le peuple qui le professait, il est doutenx
qu'il etit obtenu le succes qui a fait de 'adoration
d’un Dieu unique la croyance universelle de
tous les peuples civilisés.

Des esprits accoutumés aux subtilités d’'une
philosophie qui avait raffiné sur toutes les com-
binaisons des idées et sur toutes les (ormes de la
dialectique, auraient vraisemblablement rejeté
vne doctrine dont la simplicité dogmatique im-
posait des articles de foi, au lieu de présenter
une série de raisonnemens.

L’absence presque totale de notions sur la na-
ture de 'dme et sur son immortalité aurait blessé
ces mémes esprits, préparés par le platonisme
a se livrer 2 des espérances et 4 se lancer dans
des hypothéses'sur I'existence future de ’homme.

Le caractére du Dieu des juifs, représenté
comme despotique, ombrageux et jaloux, n’an-
rait pu s’'accorder avec lesconceptions plus douces
¢t plus abstraites des sages de la Gréce. La mul-
titude des rites, des cérémonies et des pratiques
aurait fatigué des hommes dont les plus religieux
pensaient que le culte intérieur et la pureté de la
conduite étaient les hommages les plus agréables
i 'Etre supréme. Enfin, la morale méme du ju-
daisme, qui faisait de l’assentiment & de certaines
propositions la vertu principale et indispen-
sable, aurait contrasté trop fortement avec les
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principes de tolérance universellement adoptés.

Mais les juifs, initiés depuis long-temps, et sur-
tout depuis leur séjour a Alexandrie, dans toutes
les discussions de la philosophie, avaient fait dans
cette :carriére des pas presque égaux a ceux des
philosophes paiens. Ils ne s’étaient pas montrés
moins subtils qu'eux dans les recherches méta-
physiques, et vers I'époque ou le christianisme
parut, le judaisme avait subi des modifications
suffisantes pour que la doctrine qui sortait de
son sein pit attirer la curiosité, fixer I'attention
et bientodt captiver le sufirage d’un grand nombre
d’hommes éclairés. Ce fut donc appuyé d'une
part sur le judaisme, et fort en méme temps de
tous les travaux des siécles antérieurs, chez les
nations plus avancées que la masse des juifs,
que le christianisme apparut au monde.

On a beaucoup dit qu'il ne fut adopté, lors de
son apparition, que par la classe la plus igno-
rante et la plus vile ; rien n’est plus faux, etrien
n'aurait été plus inexplicable.

Cétait par les progrés des lumiéres que le
genre humain avait été poussé du polythéisme
au théisme. Le christianisme était la plus pure
des formes du théisme, et cependant elle n'an-
rait été embrassée que par la populace, sur la-
quelle le progrés des lumiéres avait dii produire
le moins d’effet!

24..
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Il était au contraire dans la nature des choses

que des hommes de toutes les classes I'adoptas-
sent. La religion qui alors convenait le mieux,
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surhumaines. En substituant des cérémonies sim-
ples, modestes, et en petit nombre, a des rites,
les uns révoltans, les autres décrédites, elle sa~
tisfaisait laraison Elle présentait aux pauvres lep
secours, aux opprimés la justice, aux esclaves la
liberté, comme un droit. Enfin, et ce ne fut pas
a celte époque un de ses moindres avantages, elle
s'interdisait soigneusement toutes les recherches
philosophiques et métaphysiques, recherches
frappées de discrédit par les souvenirs ; toutes les
questions sur la nature et la substance de Dieu,
toutes les hypothéses sur les lois et les forces de
la nature et sur action du monde invisihle,
toutes les discussions sur la destinég en opposi-
tion avec la providence. Elle ne disait qu'un fait
et n'offrait qu'une espérance. Or 'homme avait
besoin d’une pierre pour reposer sa téte; il lui
fallait un fait, un fait miraculeux, pour que,
délivré du tourment du doute, il plt respirer,
reprendre des forces et recommencer epsuite le
grand travail intellectuel. :

Aussi la foi en Jésus-Christ fut-elle embrassée
des les premiers temps par une multitude qui
n’était étrangeére ni a 'instruction ni a I'opulenge.
Pline atteste que déja, sous le régne de Trajan,
des personnes de tout état se réunissaient au
pied de la craix. Des hommes consulaires, des

(1) Multi omnis eetatis, omnis ordinis , utriusque sexts.
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sénateurs, des matrones de la plus noble extrac-
tion s'étaient voués a ce culte : les chrétiens,
comme ils le disent eux-mémes dans leurs apo-
logies, abondaient  la cour, dans les camps, dans
le Forum.

Néanmoiuns, I'étendard une fois levé, la lutte
devaitsuivre; etdans cette lutte, le christianisme
rencontrait parmi ses ennemis l'autorité, les pré-
tres, une partie des philosophes, et la populace.

L’autorité n’examine jamais, elle juge sur les
apparences. Elle voyait une société d’hommes
qui ne voulaient ‘point de culte extérieur, elle
les déclarait athées.

Dans ses rapports avec l'existence humaine,
le christianisme était diamétralement opposé
I'idée que des hommes d’état, dans un siécle in—
crédule surtout, se forment de l'utilité de la re~
ligion. A leurs yeux, elle doit étre intimement
liée aux intéréts de la société. Cette vie est le but,
la religion un moyen. Les chrétiens considé-
raient au contraire la vie comme un moyen d’at-
teindre un autre but. Leur enthousiasme pour
un monde futur les détachait des soins de ce
monde, et de toute occupation d’un présent pas-
sager et périssable. L'amour de la patrie, dont
les gouvernemens parleut toujours d’autant plus
que la patrie existe moins, était menacé par leur
mépris des choses terrestres. On leur en faisait



(375)

un crime; et'l’accusation portée contre eux s'est
reproduite sous la plume de leursdétracteurs mo-
dernes. Mais de quelle patrie letir reprochait-on
de se détacher? Etait-ce une patrie que cet em~
pire immense, assemblage informe de mille na-
tions garrottécs au lieu d'étre réunies, et qui
n’avaient de commun entre elles que le méme
malheur sous le méme joug? )

'Les moyens de l'autorité contre 'opinion sont
les mémes dans tous les pays et dans tous les sié-
cles : ce sont les délations, les persécutions et les
supplices. Les effets de ces moyens sont aussi
toujours les mémes: les opprimeés obtieunent la
sympathie de toutes les &mes qui ont quelque
valeur. Ils donnent au sein de 'adversité, en pré-
sence de la mort, de sublimes exemples de dé-
vouement et de constance. Qu'importe qu’on ait
exagéré peut-étre ou la fréquence des persécu-
tions ou le nombre des martyrs? Leur courage
en fut-il moins admirable? Cest une triste im-
partialité que celle qui se place entre les bour-
reaux et les victimes.

Les rigueurs de l'autorité contre le christia-
nisme accélérérent donc ses progres. Il y a quel-
que chose de contagieux dans le spectacle du
désintéressement, de l'intrépidité et de Vespé-
rance, au milieu d’'une race abétardie et dégé-
nérée.
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La persécution a ceci de particulier, que lors-
qu'elle ne révalte pas, c'est qu'elle n'était pas né-
cessaire: le peuple qui la souffre n'était pas a
craindre. Quand elle est nécessaire, elle révolte,
et par la. méme devient inutile.

A cette considération, applicable au christia-
nisme comme & toutes les apinions proscrites ou
menacées , ajoutez une circonstance caractéris—
tique de I'époque : nous voulons parler des dé-
mentis que l'autorité se donnait a elle-méme,
parce qu'elle ne se sentait appuyée d'aucune force
.morale. Galére , I'un des plus féroces ennemis du
christianisme , s'arpétant tout a coup dans sa car-
ricre de sang et de tyrannie, termine un écrit
par lequel il accorde aux chrétiens une talérance
momentanée, en les invitant 3 implorer pour lui
la Diviaité qu'ils adorent; preuve étrange du
peu de conviction des palythéistes, méme les
plus violens dans leurs efforts pour relever Ja
religion vaincue, et de l'instinct secret qui les
eatrainait vers la croyance objet de leurs fu-
reurs (1).

Le sacerdoce ne pouvait pas avoir plus de
succes contre la religion nouvelle que 'autorité.
Vainement rassemblait-il ses forces éparses, et

" (1) Euseb., Prap. ev. vuu1, 17. Lactant, De mort. persec.,
chap. xxxrv. :
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formait-il des alliances monstrueuses contre 'en-
nemi commun ; vainement faisait-il un appel &
toutes les doctrines qui, n'importe a quelle épo-
que, s'étaient glissées dans la religion qu'il vou-
lait défendse, doctrines que long-temps il avait
repoussées. Par une méprise assez naturelle, il
croyait se fortifier du nombre et de la diversité
de ses troupes, tandis que ce nombre méme et
la bigarrure de ses auxiligires discordans le dis-
créditaient encore.

Il cherchait 2 conserver ou a rétablir sa do-
mination sur I'esprit du peuple, en redoublant
de pratiques et de traditions auxquelles il s’ef-
forcait de douner un air d’antiquité. Loin de
réformer ce qu’il y avait d'indécent dans ses
mysteres, devenus a peu prés publics, il comp-
tait plutét sur leur indécence, comme leur
méritant 'appui de la corruption du siécle. Il
introduisait dans ces mystéres toutes les priva-
tions a coté de toutes les obsceénités; il y intro-
duisait les pratiques sanguinaires, les mutila-
tions , les supplices volontaires dont il faisait
un devoir aux initiés.

Et en méme temps, jongleurs semi- philo-
sophes, les prétres de la religivn ancienne pro-
posaient leur doctrine plutdt quils ne I'impo-
saient; leurs rites étaient affreux, leur langage
timide. Ils portaient I'hésitation jusque dans I'a-
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nathéme, et levant une main pour lancer la
foudre, de I'autre ils faisaient signe qu'’ils se préte-
raient a des transactions; mais nulle transaction
n'était possible. Ils offraient de placer le nouvean
Dieu parmi les divinités antiques. Les sectateurs
du Christ s’indignant a cette pensée, qui leur sem-
blait un outrage , forcérent au combat les adver-
saires qui aspiraient 2 négocier.

On a de nos jours voulu ‘savoif gré au poly-
théisme de cette tolérance, de cette douceur, de
ces intentions conciliatrices : en effet, désarmé
qu'il était a cette époque, ou plutdt anéanti, ses
apparences sont moins véhémentes, son style plus
debonnaire que celui du christianisme narssant ;
mais c'est que le christianisme existait, tandis que
le polythéisme était une ombre vaine. Sa lon-
ganimité , ses complaisances , toutes les qualités
qu'on admire en lui n’étaient que les vertus des
morts. Les hommes recommencaient a lutter,
parce qu’ils recommencaient a vivre, et loin de
chercher dans cette lutte énergique un sujetd’ac-
cusation contre le christianisme, il fautlui rendre
grace d’avoir ranimé la vie de I'Ame et réveillé
la poussiére des tombeaux.

Tandis que les chrétiens marchaient entourés
d’incontestables miracles, parce qu’ils étaient
pleins d’'une conviction inébranlable, leurs ri-
vaux leur opposaient des prodiges factices , pué-
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riles, révoqués en doute, copies effacécs de ceux
qu’ils imitaient ; car ils imitaient le christianisme
pour lui résister, en croyant le combattre avec
ses propres armes. L’'un des malheurs et 'une
des maladresses des vaincas, Cest de conclure
des victoires de leurs adversaires a la puissance
de leurs moyens, et de s'emparer de ces moyens,
sans examiner si ce n'est pas au but pour lequel
ou les emploie qu'ils doivent leur force.

Les chrétiens avaient pour eux et le raisonne-
ment et la foi. En dirigeant le raisonnement
contre leurs adversaires, ils ne craignaient point
de compromettre leur propre cause. Elle avait
son protecteur dans le ciel; elle ne pouvait étre
compromise. Les paiens .essayaient aussi du rai-
sonnement et de 'enthousiasme ; mais leur en-
thousiasme était faible et forcé; leurs raisonne-
mens réagissaient contre eux, et nuisaient plus
encore a ce qu'ils affirmaient qu’a ce qu'il était
dans leur intention de contester.

Nous avons parlé déja de cette fraction de
philosophes qui tachaient d’étayer I'édifice ruiné
du polythéisme , et nous avons indiqué la cause
qui frappait leurs efforts d’'une incurable impuis-
sance. '

- Quant a la populace,, elle criait : Les chrétiens
aux bétes! commeelle criera bientét : Les paiens
aux biichers ! Elle déchirait ou voyait avec joie
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déchirer des hommes au nom de Jupiter, comme
bhientét avec le méme délice elle en verra déchirer
au nom de 'Homousia ou de 'Homeousia. Elle
se montrait ce qu’elle est toujours, ivre de fu-
reur, en faveur de la force , 1a ou elle Papercoit,
et déployant la méme fureur, et passant 2 la
méme ivresse dans le sens opposé, quand la
force passe d’'un parti a l'autre.

Clair et cohérent, simple et précis, calmant
les passions terrestres que I'espéce bumaipe avait
en satiété, la sortant de I'atmosphére de corrup-
tion ou elle respirait avec angoisse et avec un
dégoiit profond d’elle-méme, se rattachant a
tous les souvenirs; i la philosophie, par des do¢-
- trines qu'il conservait pures en les rendant moins
subtiles ; 4 D’histoire, par les traditions d’un
peuple dont il consacrait l'antique splendeur,
sans les proposer pour objets d’imitation ; aux
anciens usages, en retranchant ce qu'ils avaient
de minutieux, de sévére et d’hostile; délivrant
la raison des interminables difficultés de la dia-
lectique ; parlant a Pdme le langage qu'elle avait
besoin d’entendre, le christianisme devait triom-
pher d’'un ramas d’ennemis sans accord entre
cux, sans systeme fixe, n'ayant a leur disposi~
tion que la force brutale, et pressentant leur dé-
faite au moment méme ou ils employaient des
moyens atroces pour la retarder.
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Il triompha donc eun effet. Un'nouvel ordre de
choses commenca pour 'homme , et cet ordre
de choses, lancé comme du haut du ciel per une
main toute-puissante, aprés avoir régéneéré les
peuples corrompus, adoucit et civilisa les peuples
barbares.

Sans doute, ce qu’il y a d'imparfait dans Ja
nature de ’lhomme, méla, presque dés l'origine, -
a cette amélioration immense un alliage funeste.

L’intolérance qui, sous le régne du polythéisme,
semblait une exception a ses principes fonda-
mentaux, parut devenir pendant long - temps
Pesprit permanent du christianisme. Le sacer-
doce s'arrogea ane autorité pareille a celle. qui
avait courbé sous son joug le plus grand nombre
des nations anciennes; il étendit cette autorité
terrible sur des peuples qui jusqu’alors avaient
échappé a son despotisme. La morale faussée et
pervertie tomba daus la dépendance d'interpréta-
tions ardues et de préceptes arbitraires. Les fa~
cultés humaines furent frappées d'immobilité; et
ue parvinrent a reconquérir,, nous ne dirons pas
léur liberté légitime. qui lear a tonjours été dis+
putée, maib le droit d'exister, qu’a travers uné
pereéeution. qui atteignit les hommes les plns
courageux et les plus éclairés.

. Gonsidérons néanmeins de pres ces gmnds in-
convéniens. Ne se retreavdront-ils pas tous dans
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le polythéisme des nations soumises aux corpo-
rations sacerdotales ?
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Certes, le zéle de Chosroés, qui ne voulait
traiter avec ses ennemis que s’il rendaient hom-
mage a ses dieux, les fureurs réciproques des
tentyrites et des ombrites (1) , les guerres achar-
~ nées que se livrérent les habitans d'Oxyrinque et
de Cynopolis, jusqu’a ce que les Romains les eus-
sent forcés a la paix (a) ; la haine qui divise aux
Indes les adorateurs de Schiven et de Wichnou ;
les proscriptions auxquelles furent tour & tour en
butte les bramiunes et les bouddhistes, démen-
tent suffisamment les éloges prodigués en haine
du christianisme aux cultes supplantés par lui.

Disons-le franchement : partout ou la puissance
du sacerdoce n’a pas été renfermée dans ses justes
limites, il y a eu intolérance; et si 'on con-
sidére le fond des croyances, la véritable tolérance
n'a existé jusqu’ici que dans le christianisme
affranchi de tout pouvoir étranger. Cest la
seulement que le Dieu supréme, pére de tous
les hommes, tout amour, toute bonté, ne re~
prochie point a ses créatures les efforts qu'elles
font pour le servir avec plus de zéle. Leurs
erreurs ne sauraient exciter que sa pitié; tous
les hommages lui sont également agréables,
quand les intentions sont également pures.

( l) Juvénal.
(2) Plutarque.
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L'autre accusation est-elle plus fondée? Si
Paxiome qu'il vaut mieux obéir a Dieu qu'aux
hommes a conduit des fanatiques chrétiens aux
plus grands forfaits; si Yon a proclamé , seus
ce prétexte, que la cruanté, le raffinement daus
les supplices, I'oubli des liens du sang et de
I'affection, le parjure envers les partisans de
toute autre croyance, étaient les devoirs des
chrétiens fideéles ; ouvrez le Schastabade, le
Bhaguat-Gita, les livres Zend, vous trouveres
ces désastreux préceptes inculqués d’'une maniére
bien plus positive et bien plus fervente, et il
y aura cette différence, que chez les Perses et
les Hindous, cette morale abominable se ven-
contre dans leurs livres sacrés mémes, tandis que
chez les chrétiens on ne Papercoit que chez des
commentateurs misérables, filsifiant les textes
de I'Evangile dans l'intérét de leur corporation
ou de leur caste. _

Enfin, si une tyrannie insolente a quelque-
fois, au nom du Christ qui la désavouait, en-
chainé lessor des facultés humaines, le plug
beau don de la Providence, ces Tacultés éfaient-
elles plus, libres chez ceux des peuples poly-
théistes , auxquels la moindre altération dans
leur croyance, dans la figure, dans les attribats
des dieux, la moindre connaissance de I'écriture,
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la moindre participation aux scien®es, étaient in-
terdites? :

Ainpsi , sous quelque point de vue qu'on en-
visage le christianisme, lors méme qu'il était
corrompu par les hommes, il valait mieux encore
que le polythéisme de la plupart des nations; et
délivré de cette corruption qui lui est étran-
gere, il a des avantages que ne saurait avoir
le polythéisme le plus perfectionné.

On s’est trompé grossiérement sur le sens d’'une
assertion qui sert de base 2 un ouvrage dontle der-
nier volume n'a point encore paru (1). De te que
Pauteur distinguait les formes religieuses du sen-
timent religieux, on a prétendu qu’il profes-
sait une indifférence égale pour toutes ces formes.
Bien au coutraire, ces formes sont progressives,
les unes toujours meilleures que les autres, et
les meilleures arrivant toujours en temps op-
portun. _ _

* Et ce systéme, ce n'est pas celui d’'un écrivain
moderne, c'est celui de saint Paul, de saint
Paul, qui dit, en termes exprés, que lorsque
’homme était encore enfant, il était assujetti
aux premiéres et plas grossi¢res instrac-
tions que Dieu lui elit données (2), et que

(1) De la Religion , etc.
(2) Ep. aux Galat., 1, 3.
25
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Vétat d'ignorance étant passé, Dien a envoyé le
Christ sur la terre pour abolir I'ancienne loi (1).
Ainsi, suivant la doctrine des premiers chrétiens

(1) Ep. aux Ephk., u, 15.
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XVH.

DE LA PERFECTIBILITE

DE L’ESPECE HUMAINE.

- Parmi les différens systémes qui se sont suivis,
combattus et modifiés, un seul me semble ex-
pliquer I'énigme de notre existence individuelle
et sociale, un seul me parait proprea donner un
but i nos travaux, a motiver nos recherches, a
‘nous soutenir dans nos incertitudes, 2 nous re-~
lever dans nos découragemens. Ce systéme est
celui de la perfectibilité de I'espéce humaine.
Pour qui n’adopte pas cette opinion, I'ordre so-
cial, comme tout ce qui tient, je ne dirai pas
seulement 2 'homme, mais a I'univers, n’est
qu’une de ces mille combinaisons fortuites, I'une
de ces mille formes plus ou moins passagéres
qui doivent perpétuellement se détruire et se
remplacer, sans qu’il en résulte jamais aucune
amélioration durable. Le systeme de la perfecti-
bilité nous garantit seul de la perspective infail-
lible d’'une destruction compléte, qui ne laisse
aucun souvenir de nos efforts, aucune trace de
nos succes. Une calamité physique, une religion
nouvelle, une invasion de barbares ou quelques
a5..
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. siecles d'oppressions continues pourraient en-

lever a notre espéce tout ce qui I'éléve, tout ce
qui l'ennoblit, tout ce qui la rend i la fois, et
plus morale, et plus heureuse et plus éclairée.
Vainement on nous parle de lamiéres, de liberté,
de philosophie : sous nos pas peuvent s'ouvrir
des abimes, au milieu de nous peuvent fondre
des sauvages, de notre sein méme des imposteurs
peuvent s'élever, et plus (acilement encore nos
gouvernemens peuvent devenir tyranniques. S’il
n’existe pas dans les idées ume durée indépen-
dante des hommes, il faut fermer nos livres, re--
noucer a nos spéculations, nous affranchir d'in-
fructueux sacrifices, et tout au plus nous borner
a ces arts utiles ou agréables, qui rendront moins
insipide une vie sans espérance, et qui décorent
momentanément un présent sans avenir.

Le perfectionnement progressif de notre es-
pece établit seul des communications assurées
eptre les générations. Elles s'enrichissent sans se
connaltre, et tant est profondément gravé dans
I’homme l'instinct de cette opinion counsolatrice,
que chacune de ces générations fugitives attend
et trouve sa récompense dans l'estime des géné-
rations lointaines qui doivent fouler un jour sa
cendre insensible. . ,

Dans ce systeme , les connaissances humaines
forment une masse éternelle, a laquelle chaque
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individu ‘porte son tribut particulier, certain
qu’aucune puissance ne retranchera la moindre
partie de cet impérissable trésor. Ainsi, I'ami de
la liberté et de la justice légue aux siécles futurs
la plus précieuse partie de lui-méme; il la met
4 I'abeede lignorance qui lé méconndlt et de
Foppression qui le menace; il la dépose dans un
sanctuaire dont ne peuvent jémais approcher
les passions dégradantes ou féroces. Celui qui,
par la méditation, découvre un seul principe,
celui dont la main_ trace une seule vérité, peut
laisser les peuples et les tyrans disposer de sa
vie; il n’aura pas existé.vainement , et si le temps
efface jusqu'au nom qui  désignait sa passag¥re
existence, sa pensée restera néanmoins enipteinte
sur I’ensemble indestructible & la fornntion du-
quel rien ne pourra faire qu’il n’ait pas contribué.
Je me propose donc de rechercher s'il existe dans
I’homme une tendahoe a se perfectionuer, quelle
est la cause de cette tendance, quelle est éa na-
ture, si elle a des limites ou si elle est illimitée,
enfin quels obstacles retardent ou contranent ses
effets. :

Dans tous des temps, des écrivaims d’ i
nions différentes se sont eccupés ‘de ces qiies:
tions ; mais ils ne les ont considérées que ttine
maniére fort mcomplete et lears travaux #'ont
gukre servi qu’a les obscurcir. Les uns se 'sont

e
,'- R
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coulentés de preuves purement spéculatives, et
les preuves de ce genre sont toujours trés équi-
voques; les autres se sont bornés a des témei~
gnages historiques, et ces témoignages peuvent
étre facillemeant combattus par des témoigmages
opposés. Persoune jusqu’ici n'a, que jaypache,
essayé de donner i cette idée des développemens
réguliers, de découvrir d’abord par quelle loi de
sa nature lindividu était perfectible ; dexpliquer
ensuite comment cette loi s'appliquaid & Vespeéce,
et de démontrer enfin par les faits I'applicatien
constante de cette loi. N

Tel sera l'objet des. pages suivamies. Je ti-
cherai d'étre clair; je serai court. Je ne dirai que
cequi e paraitra rigoureusement indispensable.

Toutes les impressions que 'homme recoit
lui sont transmises par les sens ; elles sent néan-
moins de deux especes, ow, pour mieux dire,
apres avoir été a leur origine ‘parfaitement ho-
mogeénes, elles se divisent en deux.clesses diffé-
rentes.

Les unes, qui sont les sensations proprement
dites, sont passagéres, isolées, et ne laissent
d’autre trace de leur existence que la.modifica-
tion physique qu'elles ont produite sur nos or-
ganes. Les autres, qui se forment da souvenir
d’une sensation ou de la combinaison de plu-
sieurs, sont susceptibles de liaison et de durée;
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recoive, quelque avidement qu'il fes multiplie,
chacune d'elles venant seule, passant seule, dis-
paraissant seule, traverse la solitude, mais sans
la peupler. ,

Les idées, au contraire, se conservant dans lx
parlie pensante de notre étre, s'associant, se re-
produisant, coustituent 3 'hemme une pro-
priété véritable. Sans doute, pour recevoir ses
_ idées , comme pour recevoir ses sensations,
I'homme est dans la dépendance des objets exté-
rieurs; mais les idées lui restent, lorsqu’une fois
elles lui sont acquises, et s’il ne peut ni les rap-
peler ni les multiplier 4 sa volonté, elles ontdu
moins, comme nous I'avons dit, Pavantage inap-
préciable de se rappeler et de se multiplier 'une
par l'autre.

Si chacun se gouverne, ou, pour mienx dire,
est gouverné par ses sensations proprement dites,
et que la nature ait voulu qu’elles dominassent
ou méme seulement balancassent l'influence des
idées, il ne faut espérer aucun perfectionnement.
Les idéess'améliorent, les sensations ne peuvent
gameliorer. Dans cette hypothese, nous avons
été @e tout temps ce que nous sommes, nous
sommes ce que nous serons toujours.

Si, au contraire, 'homme se gouverne par les
#ées, le perfectionnement est assuré. Lors méme
que nos idées actuelles seraient fausses, elles por—
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tent en elles un germe de combinaisons toujdurs
nouvelles, de rectifications plus ou moins promp-
tes, mais infailibles, et de progression non inter-
. rompue. N

1l ne faut pas prendre la question que nous
agitons ici pour un lieu commun de morale;
c’est un fait qu’il importe d’éclaircir. Nous n’en
sommes pas a répéter cet adage de tous les sie-
cles, que ’hamme doit s’affranchir de la sujé-
tion des sens et se conduire par les lumieres de
la raison; nous recherchons ce qu’il fait, sans
nous occuper de ce qu’il doit faire.

Soit qu’il se dirige par ses sensations propre-
ment dites , ou par ce que nous nommons idées ;
c’est -a-dire par le souvenir et la combinaison

“de ses sensations passées, sa conduite est con-
forme a sa nature ; il n’en changera pas, il n’en
peut changer; seulement, comme nous venons
de le dire, si l'empire est aux sensations, I'espéce
lramaine sera stationnaire ; si Vempire est aux
idées, elle sera progressive.
~ Maintenant I'examen le plus superficiel suffira
pour nous convaincre que 'homme se gouverne
entierement et exclusivement par les idées, et
qu’a moins qu’un ckoc violent et subit ne le prive
de l'usage de toutes ses facultés, il sacrifie tou-
jours la sensation présente aux souvenirs de la
sensation passée ou a Jespoir de la sensation
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~ futare, clest-a~dire 4 une idée. Les-faits que nous
rapportons dans le langage vulgaire , comme uae
preuve de la puissance des sensations , sont, dans
la réalité, une preuve de la puissance des idées.
Ceci n'est point une subtilité chimérique. Lorsque
Léandre traversait la mer a la nage*pour aller
rejoindre Héro, il supportait une douleur réelle
dans I'espérance d’'un plaisir futur ; etdans le fait,
il sacrifiait une sensation & une idée, Cessacrifices
se répetent a chaque instant dans la vie de chacun
de nous; et les hommes les plus égoistes, les plus
sensuels s’y soumettent aussi fréquemnfént,. aussi
constamment, pour mieux dire, que les plus dé-
sintéressés et les plus généreux.

On doit en conclure qu'il existe dans la natare
humaine une disposition qui lui donne perpé-
tuellement la force d’immoler le présest & l'a-
venir, et par conséquent la sensation a l'idée.

L'opération est la méme dans I'ouvriesdabo-
rieux qui s’épuise de travail pour nourrir sa fe-
mille, dans I'avare qui supporte le froid et la
faim pour conserver son or, dans I'amant qui
brave la fatigue et 'intempérie des nuits pour
attendrir sa maitresse , dans 'ambitieux qui re-
pousse le sommeil ou néglige une blessure pour
asservir sa patrie, dans le citoyen généreux qui
veille, combat et souf(fre pour la sauver. Il y a
dans tous, possibilité de sacrifice; dans tous,
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en un mot, domination sur les sensations par
Jes idées. ;

L’homme ne se gouverne donc pas.par les sen-
sations proprement dites; il est au contraire en
lutte perpétuelle avec elles, et les subjuguant
soujours; et 'on pourrait démontrer que la vie
du plus faible, du plus voluptueux, du plus
efféminé sybarite est une série non interrompue
de triomphes de ce genre.

L’homme, quoique essentiellement modifiable
par les impressions extérieures,; n'est donc point
dans une dépendance ahselue et passive de ces
impressions. Il oppose sans cesse l'impression
-d’hier a celle d’anjourd’hui, et fait chaque jour,
pour les plus petites causes et pour les plus faibles
intéréts, une opération suffisante pour les plus
beaux actes d’héroisme et de désintéressement.
8'i en est ainsi, on ne doit plus opposer la puis-
samce des sensations ala puissance'des idées ; # ne
faut plus parler que de la puissance comparative
des wddes entre elles. Or, quidit la puissance des
idées dit la puissance du raisonnement ; car, dans
tous ces sacrifices, tellement communs dans la
viede chacun de nous, que nous ne nous en aper-
csvons pas nous-mémes, il y a comparaison,
et par conséquent raisonnement. '

Lorsque le plus sensuel des hommes s'abstient
de boire avec excés d'un vin délicieux pour
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mieux- posséder sa maitresse, il y a sacrifice, par
conséquent cqmparaison. Or, pour porter cet
homme 4 des actions nobles, généreuses, utiles,
il ne faudrait que perfectionner en lui la faculté
de comparer.

Nous avons, ce me semble, gagné un grand
point. Ce n’est plusla nature de ’homme qu'il faut
subjuguer, ce ne sont plus ses sensations qu’il faut
vaincre ; c’est uniquement sa raison qu'’il faut per-
fectionner. Il n’est plusquestionde créeren lui une
force étrangére, mais de développer et d’étendre
une force qui lui est propre.

Pour nier cette assertion, il faudrait nier la
série de faits que nous avons allégués, et cela:
parait impossible. Ce ne sont point les sensa-
tions qui dirigent les actions des hommes, ce
sont les idées; elles sont toujours accompagnées
de comparaison, de jugement. La nature de
I'homme est :tellement disposée au sacrifice,
que la sensation présente est presque infailli-
blement sacrifiée lorsqu’elle est en oppesition
avec une sensation future, c'est-a-dire avec
une idée.

La puissance que Zénon , qu’Epictéte, que
Marc- Aurele , attribuaient @ 'homme sur sa
propre existence, n’est autre chose que le déve-
loppement de cette vérité. Cest la suprématie
des idées sur les sensations , en d’'autres termes,
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assertion que 'homme par le souvenir, les
combinaisous, I'usage, en un mot, des impres-
sions qu’il a recues, peut dompter les impres-
sions qu'il recoit.

Depuis que Socrate avait, pour employer
une expression consacrée , fait descendre la
philosophie du ciel pour la placer sur la

“terre, et Pappliquer 2 nos affections de chaque
jour et & nos intéréts de chaque heure, les
sages de l'antiquité avaient étudié I'homme
sous tous les points de vue. Ils avaient trouvé
pour résultat de leurs recherches, (ue les idées
doivent I'emporter sur les sensations, que plus
les premiéres se multiplient, se développent et

. se perfectionnent , plus leur empire est incon-
testé, et ils en avaient conclu pour 'espece hu-
maine, la possibilité d’une indépendance morale,
compléte et illimitée.

Tous leurs efforts tendaient a consollder Pem-
pire des idées sur les sensations’, a rendre
Phomme maitre de lui, a lui conserver toujours
cette indépendance morale , source de dignité,'
de repos et de bonheur.

Plusieurs causes, parmi lesquelles je range en
premiére ligne larbitraire des anciennés monar-
chies, nous ont ravi cette indépendance en'nous
énervant et nous corrompant. Devenus libres,
il faut redevenir forts ; il faut considérer la vo-
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lonté de 'homme comme constituant le moi, et
comme loute-puissante sur la nature physique.
Ses organes, ses sensations, cette nature phy-
sique sont ses premiers instrumens. A laide de
ce dernier, il dompte les objets étrangers, et de
ees objets il se fait des instrumens secondaires ;
mais auparavant, il faut qu'il se soit assuré la
conquéte de ses premiers moyens, et qu'il en '
posséde I'empire absolu. Il doit étre maitre chez
lui avant de I'étre au dehors.

Les passions mémes peuvent et doivent étre
les instrumens de la volonté. Elles peuvent étre,
comme les liqueurs fortes, des moyens & l'aide
desquels , lorsque nous avons besoin de telle im-
pulsion , nous la donnons i nos organes, en ob-
servant toujours de ne pas la donner telle que
nous ne puissions la diriger, comme nous ob-
servons, en recourant a des liqueurs spiritueuses
pour nous ranimer, de ne pas nous enivrer de
maniére a n’étre plus maitres de nous.

Dans la seule faculté du sacrifice est le germe
indestructible de la perfectibilité. A mesure que
Phomme l'exerce , cette faculté acquiert plus
d’énergie; ’homme embrasse dans son horizon
un plus grand nombre d’objets. Or, ’'erreur ne
provient jamais que de I’absence de quelque élé-
ment qui doit ¢onstituer la vérité ; on la rectifie
en complétant le nombre des élémens néces-
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saires. L’homme doit donc chaque jour acque,-
rir un plus haut degré de rectitude.

Le perfectionnement qui s'opére de la sorte
dans l'individu se communique a I'espéce, parce
que de certaines vérités, répétées d'une maniére
constante et universelle, sont 4 la longue entou-
rées par 'habitude d’une évidence entiére et ra-
pide; car une vérité évidente n’est autre chose
qu’une vérité dont le signe nous est tellement fa-
milier, qu'il nous retrace a I'instant méme I'o-
pération intellectuelle pa# laquelle cette vente
a obtenu notre assentiment. :

Dans les vérités morales, comme dans les véri-
tés numériques, il n'est question que de simpli-
fier les signes. Si nous saisissons tout d’un coup,
et sans calcul, que deux et deux font quatre, et
si nous ne saisissons pas avec la méme rapidité
que soixante-neuf et cent quatre-vingt-sept font
deux cent cinquante-six, ce n’est pas que la pre-
miére de ces propositions soit plus incontestable
que l'autre, c’est que le signe de deux répété deux
fois rappelle plus promptement l'idée qu’il dé-
signe que la réunion des signes de soixante-neuf
et de cent quatre-vingt-sept.

De la réunion de ces vérités, adoptées par tous
les individus, et de Yhabitude des sacrifices que
ces vérités lear imposent , se forme une raison,
s'étlablit une morale commune a tous, dont les
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principes, recus sans discussion, nese mettent
plus en doute. Alors V'individu n'est plus obligé
de recommencer une tache remplie avant lui; il
part, non du point ou le placerait son inexpé-
rience individuelle, mais du point ou I'a porté
Pexpérience de I'association.

Enméme temps quela perfectibilité de "homme
s’exerce intérieurement, en le conduisant, lente-
ment sans doute, d'une maniére imperceptible,
de vérités connues 3 des vérités encore obscures,
elle s’exerce extérieurement en le conduisant de
méme de découvertes en découvertes.

On peut, en prenant des époques de lhistoire
éloignées I'une de Yautre, montrer la marche
de la perfectibilité extérieure et intérieure.

Pour la perfectibilité intérieure, c'est-a-dire la
morale, nous avons I'abolition de I'esclavage,
qui est pour nous une vérité évidente, et qui
€tait le contraire pour Aristote.

Dans la lutte de la révolution francaise, les
aristocrates les plus invétérés n'ont pas songé a
proposer le rétablissement de l'esclavage , et
Platon, dans sa république idéale, ne suppose
pas qu'on puisse s'en passer.

Telle est la marche de I'esprit humain, que les
hommes les plus absardes d’aujourd’hui ne
peuvent, en dépit d’eux, rétrograder au.point
o1 cn étaient les plus éclairés des siécles anté-
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rieurs. Quand le temps et le raiSonnement ont
fait complétement justice d’une institution fausse;
la sottise méme et 'intérét personnel n’oseat plus
la réclamer. . v

" Popr la perfectibilité extérieurs, nous avons
"une multitude de découvertes: celles de Galilée,
de Copernic, ‘de Newton ; la cirealationdu éang,
Pélectricité, et une foule de machines qui ren-
dent ’homme tous les j jours plus madtre de I'u-
nivers matériel ; la poudré a canon, la boussole ,
I'imprimerie, la vapeur, moyens physlques pour
la conquéte du monde.

Cette marche de la perfectlbnllte peut étre sus-
pendue, et méme Fespéce humaine forcée de ré-
trograder en apparence, mais elle tend & se* re-
placer au point ol elle était, et elle s’y replace
aussitdt que la cause matérielle qux Pen avait
éloignée vient a cesser. ,

Ainsi, les convulsions de la révolutien fran-

* caise avaient bouleversé les idées et corrompun
les hommes ; mais Russitdt que ces copvulsions
ont été apaisées, les homines sont retournés aux
idées de morale qu'ils professaient immédiate~
ment ayant les.secqusses qui les avaient égarés ;
de maniére*qu'ompeut dire qde les exceés de la
révolution ont perverti des mdividus , mais
non substitué au systtme de morale qug existait
un systtme de morale moins parfait ; et c'est
26
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ceci néanmoins qu’il faudrait prouver pour dé-
montrer gue espéce humaine se détériore.
* 1l e est de méme de ce que nous avons nom-
mé la_perfectibilité extérieure. .
L’homme a conquis beaucoup plus de moyens _
d’agir sur les-pbjets extérieurs et de les faire eéder
a sa volapté qifil n'en avait autrefois. Cest un
perfectionnement pour Vespece. Pengn cent
hommes aw hasard, dans tel’ peuple que yous
voudrez de. lamthuxte3 et ceqt hommes dans
les rfadions européennes de nos temps modernes ;
placez chacune de ces bandes, avec Rs ddcou-
vertgs de son époque, dans une ilg déserte, hé-
rissée de rochers et de forédts ¢ les cent hommes

" de Fantiquité périront, ou rétou nt:d Fétat

sauvage, faute de,moyens de défrichement; les
ceat honfimes des temps modernes se replaceront,

parleurs travaux, au pomt d’otr vous\es auregh-
rés, etpartiront aussit’ N

degré de civilisation p

tiendra a,quelques dée

sage , par exembole. de

ne peut nier que ce

fectionnement paur 1
de Vauban, cité tontr
au contraire en sa fave
jourd’hui se trouvait én quipze jours' au nivean
des hommes les plus- habiles, exnstant actuelle-
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ment, C'est-i-dire bien au-dessus de son siécle,
me serait-ce pa$ une démonstration que notre
espece part d’un point.plus avancé, et par con-
séquent va p]us.xlom qu'alors ’
Ceux qui ne veulent.pa reconnaitre cette
" marche progressive $dppdsent que Iespéce hu~
maine est condamnée 4 décgire pcrpétuellement
un cercle et, par-une alternative éternelle,
repasser sans cesse de l'ignorance aux lumneres
et des lumieres a I'ignorance, de I'état sauvage
a l'état civjlisé et deTétat civilisé a I'état sau-
vage. Cest qu’ils glarrétent 4 quelquas. portions
de la terre,. 4 quelques sociétés plus ou moins
resserrées, & quelques individus remarquables
ou dans leur siécle ou dans leur patrie. Mais
“pour appréder le systéme de la perfectibilité, il
ne faut pas le juger partiellement. Peu importe
que telle peuplade, & telle époque, ait joui de
plus de bonheur.ou possédé plus delumiéres que
telle autre peuplade, 2 une époque suivante, g'il
est démontré que la masse des hommes coexis-
tant dans un temps quelconque est toujours
phus heureuse que la masse des hommes coexis~
tant daps un temps astérieur.

I¥ne faut pas dire : les Athéniens étaient plus
libres que nous; donc le genre humain perd ¢n
liberté. Les Athéniens étaient une petite partie des
habitans de la Gréce, la Gréce une petite partie de

26..
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I'Europe, et le reste du monde é€tait barbare, et
Pimmense majorité des habitans de la Grece elle-
méme était composée d'esclaves. Que 'on nous
montre dans I'histoire une époque semblable a

la_nétre, prise en grand. L’Europe entiére est

exempte du fléau de I'esclavage; les trois quarts
de cette partie du globe sont affranchis de la
féodalité, la moitié délivrée des priviléges de la
noblesse. Sur cent vingt millions d’hommes, il
p’en existe pas un seul qui, légalement, ait sur un
autre le droit de vie et de mort. Dans les pays
mémes ou ne régne pas encore la philosophie, la
religion recommande la tolérance. Partout le des-
potisme couvre ses forfaits de prétextes ridicules
sans doute , mais qui annoncent une pudeur

_jusqu’a présent inconnue. L’usurpation s’excuse
comme nécessaire , l'erreur se justifie comme
utile.

J'ai parlé dans un essai précédent, des quatre
grandes révolutions qui se font remarquer jus—~
qu’a nos jours : la destruction de la théocratie,
celle de 'esclavage, celle de la féodalité, celle
de la noblesse comme privilége. Mon sujet m'y
rameéne, et j'ajouterai quelques développemens.
Ces quatre révolutions nous oflrent une suite
d’améliorations graduées ; ce sont des échelons
disposés réguliérement.

La noblesse privilégiée est plus prés de nous que
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la féodalité, la féodalité que I'esclavage, 'escla-
vage quela théocratie. Si nous voulions rendre
la noblesse plus oppressive, nous en ferions la
la féodalité; sinous voulions rendre la féodalité
plus odieuse, nous en ferions I'esclavage ; si nous
voulions rendre I'esclavage plus exécralje, nous
en ferions la théocratie: et, par ume marche
mverse, pour adoucir I'état des eastes gne la
théocratie prascrit, nous éléverions ces castes au
rang d’esclaves; pour diminuer I'avilissement des
esclaves, nous leur donnerions I'imparfaite ga-
rantie des serfs; pour affranchir les serfs, nous
leur accorderions l'indépendance des roturiers. -
Chaque pas, dans ee sems, a 6té sans retour.
N’est-il donc pas évident qu’une progression
pareille est une loi de la nature, et que cha-
cune de ces époques portait en elle-méme les
élémens des époques qui “devaient la rem-
placer?

La durée de la théocratie nous est inconnue;
mais il est probable que cette institution détes-
table a subsisté plus long-temps que l'esclavage.
Nous voyons I'esclavage en force pendant plus
de trois mille ans, la féodalité pendant douze
cents ans, les priviléges de la noblesse sans féoda-
lité a peine pendant deux siécles.

1l en est de la destruction des abus comme de
Vaccélération de la ehute des corps : & mesure
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qu’ds s'approchent de la terre, ils se précipitent
plus rapidement, Cest que les abus sont d'au-
tant plus faciles & maintenir qu’ils sont plus
grossiers et plus complets , car ils avilissent
d’autant plus leurs victimes. L'esclavage était
plus facile 2 maintenir que la f'éodalité, la féoda-
lité que l3 noblesse, Lorsqu’on comprime toute
Pexisfence et tautes les facultés de 'homme,
il egt bien autrement incapable de résistance
que lorsqu’uue portion seulement est. com-
primée.-La main qlu reste libre dégage I'autre de
ses fers.

L’histoire nous montre 1'établissement de la
religion chrétienne et irryption des barbares
du nord, comme les causes de la destruction
de l'esclavage ; les croisades, comme celles de la
destruction de la féodalité; la révolution fran-
caise, comme celles de la destruction des privi-
léges de la noblesse.

Mais ces destructions n'ont point été l'effet ac-
cidentel de circonstances particuliéres; I'inva-
sion des barbares , I'établissement du christia-
nisme, les croisades, la révolution frangaise en
ont été I'occasion, mais non la cause. L'espéce
humaine était mire pour ces délivrances suc-
cessives. La force éternelle des choses ameéne les
révolutions i leur tour. Celle que nous prenons
pour l'effet immédiat d'upe circonstance im-
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prévue em une &re de Fesprit hamain, et .
Ihomme ou I'événement qui nous parait I'a-
voir causée n'a fait que partaget plus ostensible-
mept l'impulsion générale i 1mpnmee a tous les
c’itms.r

‘Ces quatre révolutions, la destruction de l'es~
clavage théocratique, de I'esclavage civil, de la
féodalité, dq la noblesse privilégiée, sont autant
de-pas verslerétablissement de Y'égalité naturelle.
La perfectibilité de I'espéce humaine n’est autre
ehos¢ que la tendance vers I'égalité.

Cejte tendance vient de ce que I'égalité seule
est confprme a la vérité, c’est-a~dire aux rapports
des choses eatre elles et des hommes entre eux.

L’incgalité est ce qui seul constitue l'injustice.
Si nous analysons toutes les ihjustices générales
ou particuliéres, nous trouverons que toutes ont
pour base I'inégalité,

Toutes les fois ‘que 'homme réfléchit, et qu il
parvient, par la réflexion, a ¢ette force de sacri-
fice qui forme sa perfectibilité, il prend I'éga-
lité pour point de départ; 2ar il acquiert la con-
viction qu'il ne doit pas faire aux autres ce qu'il
ne voudrait pas qu'on lui fit, c’est-a-dire qu'il
doit trailer les autres comme ses égaux, et qu’il
a le droit de ne pas souffrir des autres ce qu'ils
ne voudraient pas souffrir de lui; e’est-a-dire
que les aytres doivent le traiter comme leur égal.
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" 1l en résulte que toutes les fois qu'une vérité
se découvre, et la vérité tend par sa nature a se
découvrir , 'homme se rapproche de I'égalite.

S’il en est resté si long-temps €loigné, clest
que la nécessité de suppléer aux vérités, qu'il
igoorait 1'a-poussé vers des idées plus ou moins
bizarres, vers des opinions plus ou moins erron-
nées. 1] faut une certaine masse d’opinions et
d’idées pour mettre en action les forces physi-
ques , qui ne sont que des instramens passifs.
Les idées seules sont actives; elles sont les
souveraines du monde ; 'empire de l'univers
leur a été donné. Lors donc qu'il .n’existe
pas dans les tétes humaines assez de vérités
pour servir de levier aux forces physiques,
I'homme y supplée par des conjectures et par
des erreurs. Lorsque ensuite la vérité parait,
les opinions erronnées qui tenaient sa place s'éva-
nouissent , et cest la lutte passagere qu'elles
soutiennent ( lutte toujours terminée par
leur - anéantissement ) qui change les états,
agite les peuples, froisse les individus , pro-
duit, en un mot, ce que mous appelons des ré-
volutions.

De la découlent plusteurs conséquences im-
portantes. .
- 1° 11 est incontestable que la majorité de la
race humaine, par une progression réguliére et
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non interrompue (1), acquiert chaque jour en
bonheur et surtout en lumiére. Elle avance tou-
jours d’'un pas plus ou moins rapide. Si quel-
quefois, pour un instant, elle semble rétrograden,
C'est pour réagir immédiatement contre Fobstacle
impuissant que bientdt elle surmonte. Quand
cette vérité ne serait démontrée que relative-
ment aux lumiéres, la perfectibilité de 'homme
D’en serait pps moins prouvée; car si le bon-
heur est le but immédiat, et 'amélioration le
but €loigné, les lumiéres sont les moyens; et
plus nous acquérons de moyens- d’atteindre au
but, plus nous en approchous, lors méme que
nous ne paraissons pas en approcher.

2°. L'espece humaine, puisqu'elle n’est pas
(tationnaire, ne peut juger que d’une maniére
relative de ce qui n'est pas inhérent i sa nature,
de ce qu’elle ne porte pas en elle, mais dont elle
se sett dans la route, comme ressource supplé-

(1) On peut diviser la carriére de 'espéce humaine en trois
parties: '

Partie constalée,

Partie douteuse,

Partie inconnue. :

Elle ne revient jamais sur la partie constatée. Lorsqu’on croit
qu’elle rétrograde, c’est qu’elle s’agite dans la partie douteuse
qui a une certaine latitude. A mesure qu’elle avance, la partie
douteuse devient constatée, la partie inconnue devient dou—
teuse.




( 410)

menthire et momentanée. Ainsi, parmi les opi-
nions et les institutions ( car les imstitutions a
leur origine ne sont que des opinious mises
an pratique ), celles que nous considérons au-
jourd’hui comme des abus peuvent avoir eu
leur temps d'ntilité , de nécessité, de perfec-
tion relative. Ainsi, celles: que nous regardons
comme indispensables, et qui sont telles a notre
égard, pourront, dans quelques siécles, étre
repoussées comme des. abus. N'en concluons pas
néanmoins que, parce que la plupart des abus
ont eu leur temps d’utilité, il faille soigneu-
sement conserver ceux qui existent au milien
de nous. La nature seule se charge de créer et
de conserver les abus utiles, L'espéce humaine
ne se defait jamais de ce dont elle a besoin.
Lorsqu'un abms tombe, c'est que son utilité
n'existe . plus ; mais on ne peut pas dire de
méme, que lorsqu’un abus ne tombe pas, c’est
que son utilité existe encore; il peut y avoir
d’autres causes.

‘utilité velative des institutions varie chaque
jour, parce que chaque jour nous découvre un
peu plus de vérité. L’abus utile de la veille
est 'abus inutile du lendemaia. Or, tout abus
inutile est funeste, et comme obstacle aux progreés
de notre espéce, et comme occasion de lutte
entre les individus.
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Cest presque toujours par un grand mal que
les révolutions qui tendent au bien de I'hu-
manité s'opérent, Plus la chose & détruire est
pernicieuse, plus le mal de la révolution st
cruel. Cela tient 2 ce que, pour qw'une insti-
tution trés pernicieuse s'introduise, il faut qu'a
I'époque de son introduction, cette institution
soit ou paraisse trés nécessaire. Or, le souve-
nir de cette nécessité survit a3 cette nécessué
méme, et ce souvenir oppose une résistance
obstinée 4 qui veut détruire Dinstitution, lors
méme qu’elle a cessé d’étre nécessaire. -

Prouver qu'un abus est la base de Y'ordre so-
cial qui existe, ce n'est pas le justifier. Toutes
les fois qu’il y a un abus dane I'ordre social , il
en parait la base, parce qu'étant hétérogene et
seul dg sz nature, il faut, pour qu'il se conserve,
que tout se plie & lui, se groupe autour de lui,
ce qui fait que tout repose sur lui. Certes, lors-
que l'esclavage était en force, I'asservissement
de la elasse qui fertilisait la terre, qui seule était
_chargée de tous les travaux, qui assurait a ses
maitres le loisir indispensable & I'élégance des
meeurs et a Vacquisition des lumiéres , paraissait
bien la base de ordre social. Sous I'empire de
la féodalité, la dépendance des serfs semblait in-
séparable de la sireté publique. De nos jours,
les priviléges de la noblesse ont été réclamés

-
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comme les seules garanties de la prospérité na-
tionale. L’esclavage néanmoins a été détruit, et
I'ordre social a subsisté. La féodalité s'est écrou-

lée, et I'ordre social n’en a pas souffert. Nous
" avons vu tomber les priviléges de la noblesse ,
et si I'ordre social a été ébranlé, la faute n’en a
pas été a la destruction de ces priviléges , mais
a 'oubli des principes, a I'habitude de la cor-
ruption, i la domination de la sottise,, au délire
qui a paru long-temps saisir tour a tour tous les
hommes. ayant du pouvoir. ‘

La destruction des priviléges de la noblesse
est le commencement d’une époque nouvelle :
c’estsI'époque des conventions légales.

L'esprit humain a trop de lumiéres pour se
laisser gouverner plus long-temps par la force
ou par la ruse, mais il n’en a pas assez pour se
gouverner par la raison seule. 1l lui faut quelque
chose qui soit & la fois plus raisonnable que la
force, et moins abstrait que la raison. De la les
besoins des conventions légales, c’est-a-dire d'une
sorte de raison commune et convenue, le pro-
duit moyen de toutes les raisans individuelles,
plus imparfaite que celle de quelques-uns , plus
parfaite que celle de beaucoup d’autres, et qui
compense le désavantage de soumettre des esprits
éclairés a des erreurs qu'ils auraient secouées
par l'avantage d'élever des esprits grossiers a des
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vérités qu'ils seraient encore incapables de com-
prendre.

En traitant des conventions légales, il ne faut
jamais perdre de vue un premier principe, cest
que ces conventions ne sont pas des choses na-
turelles ou immuables, mais des choses factices,
susceptibles de changement, créées pour rem-
placer des vérités encore peu connues,.pour
subvenir a des besoins momentanés, et devant
par conséquent étre amendées, perfectionnées,
et surtout restreintes, & mesure que ces vérités se
découvrent, ou que ces besoins se modifient.

On demandera peut-étre pourquoi nous distin-
guons I'époque actuelle sous le nom d’époque des
-conventions légales, puisqu’il y a eu de tout
temps des conventions de ce genre. C'est que cette
époque est la premiére dans laquelle les conven-
tions légales aient existé seules et sans mélange.
Il y a toujours eu sans doute des conventions 1é-
gales, parce que les hommes ne peuvent se passer
de lois; mais ces conventions n’étaient que des
choses secondaires; il y avait des préjugés, des
erreurs, des vénérations' superstitieuses qui les
sanctionnaient , qui occupaient le premier rang,
et qui caractérisaient ainsi les époques précé-
dentes. Ce n’est qu'aujourd’hui qu’arrivé au point
de ne plus reconnaltre de puissance occulte qui
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ait le droit de malitriser sa raison, ’homme ne
veut consulter qu’elle, et ne se préte tout au plus
qu'aux conventions qui résultent d’une transac-
tion avec la raison de ses semblables.

Nous croyons avoir prouvé par le raisonne-
ment la perfectibilité de I'espéce humaine, et,
par les faits, la marche de I'espéce humaine dans
les djvers développemens de cette faculté qui la
distingue.

La uatare a imprimé 4 ’homme une direction
que les fyrans les plus barbares, les usurpateurs
les plus insolens ne peuvent contrarier.

L’espéce humaine n’a pas reculé sous la ty-
rannie insensée des empereurs romains; elle n'a
pas reculé, lors méme que le double fiéau de la
féodalité grossiére et de la superstition dégradante
pesaient sur I'univers asservi. Aprés ces mémora-
bles exemples, il faut désespérer du grand ceuvre
de notre abrutissement.

............ 8i Pergama dextrd
Defendi possent , etiam hdc defensd fuissent.

1l serait & désirer que cette conviction plt se
faire jour chez les gouvernans, de quelque pays
et de quelque espéce que ce puisse étre; elle lear
épargnerait des luttes sanglantes et d'infructueux
efforts. Nous, du moins, qui ne sommes pas
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sourds 2 la voix de I'expérience , et qui trouvons
dans l'étude des siecles des preuves éclatantes de
cette vériié décisive , ne nous ‘lafssons pas abattre
par des retards accidentels. Sirs que nous sommes
de notre pensée et de la nature, peu nous im-
porte la perversité des tyrans , ou lavilisse-
ment des esclaves: un infaillible appel nous reste
a la raison et au temps.
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XVIIL.

DE LA DIVISION

DES PROPRIETES FONCIERES.

Les peuples qui, aprés s’étre donné des ins-
titutions nouvelles, veulent consolider ces ins-
titutions, sont exposés a plus dun danger et
ont a lutter contre plus d'un obstacle. Dans le
nombre de ces obstacles et de ces dangers, il
faut placer, peut-étre au premier rang, la con-
servation imprudente , et souvent inapercue ,
d’usages, d’habitudes, et méme de lois, con-
traires aux principes sur lesquels les nouvelles
institations doivent s’appuyer. Nous sommes au-
jourd’bui, jele pense, dans un embarras de cette
espéce.

Le grand bienfait de la révolution francaise,
celui qui compense tous les maux que cette ré-
volution a causés, c’est I'introduction de la classe
intermédiaire dans 'administration des’ affaires
de IEtat.

Autrefois, sans doute, des hasards heureux,
ou des faveurs qui n’étaient pas toujours méri-
tées, appelaient au pouvoir, de temps a autre, des



Digitized by GOOS[G



(418 )
noblement, dans-le sens qu'elle-méme a donné a
ce mob, cest-a-dire en jouissant de ce dont
elle hérite, et'riche des richesses de ses peres,
comme elle-est on se croit brillante: encote de

leur gloire.

Il en résulte que'pendant long-temps, et jus-
qu'a I'époque ou Légalité des-partages aura fast
descendre laristocratie au niveau du réste de la
nation, il n'y*a guére qu'dlle en France qui puisse
remplir des fonctions qui absorbent un temps
considérable , et détournent nécessairement ceux
qui en sentrevétus de toutes les oceupations la-
cratives, a moins qu'on n’attache aux fonctions
de ce genre dessaluires qui indemnisent ceux qui
les exercent : mauvais moyen, souree de sur-
charge pour les gouvernés qui paient, etde cor-
ruption pour-les gouvernans qui sont payés.

Je nesuis point du nombre de ceux qui vou-
draient écarter les nobles sans distmction des
hautes dignités de I'Etat : je ne veux d’exclusions
d’aucune espéce, et je repousse méme celles qui
pourraient étre’excusées par Fexpérience. Mais
d’une autre partil est évident que,’si les nobles,
en leur‘qualité de grands propriétaires, . dermpa-
raient en majorité de la direttion des destinées
de la France, la France perdrait en peu d’années,
peut-étre en une seule, le frfit de quirante ans
dv luttes, d'effonts héroiques; de victedtes qui

[ 4
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surpasdent lés temps fabuleux.de I'antiquité, et
desrevers supportés avecenng£ourag®qui n’a rien
d'égal dans les sidcles modernes. -
1l n’en est pas dgla France comme de !’ Angle-
terre, ol les.grands propniétaires geéunfs anpeuple
eontre les empiétemens,gle. l*cou nnej. oit, de
stemps immémerial, seitti la nécessité, ¢ éprouvé le
besoin de la liberté. Les grands proprietaires ont
toujoursqarm1 nous cherché plutdt a partager le
pouvoir qu’a le limiter; ils ont préféré les pri-

viléges aux droits et les faveurs aux garanties. -
Ilest donc manifeste que, dans l'intérét de
notre monarchie constitutionnelle, il faddencou-
vager le plus §u’l est possible la- dissémination
des propriétés, surtout des propriétés fonciéres.
La propriété fonciére n’est point, pour le mo-
ment, comme dans les circonstances ordinaires,
14 premiere et la plus indispensable des garanties
politiques: ce génre de richesse peut aujourd’hui
“trouver son avantage 3 houleverser I'Etat. Les
amis des révolutions peuventserencontrerdans les
grands possesseurs de terres, etcest dans la classe

moygnnéque sont les ennemis des révolutions.
Cependant, qui le croirait? nous avons conservé
dans no§®8is fondamentales les traditions suran-
vées d'un temps qui n’est plus, et les: com-
binaisons plus récentes d’un temps qui ' doit
cesset d’étre. Les substitutions, héritage de la

27..
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fdodalité, s& repreduistht sous la fortne de ces
tiiajorats, tréation du despotisme. Lies propriéée
niéfe b
t de nos
cartaineg
oo Vildeyarmre
»

sacrés?

Je laisse de ¢bté les raisonnertivns que poure
raient me fournit les baines maximes del'éconemie
politique en favewnr de la division'des propridtés;
je ne teproduirai point ici les vérités qu'Adam
Smith et d'awtrés €crivains ont entourdes de
tanit de lumieres. Déclarer des propriétés inalié-
nables, C’est forcer tel homme a conserver o¢ qui
lui est 4 charge, en empéchant tel sutre d'ac~
quériz ce qui lui est avantageux; car celui qu
veutvendre indique par 1a qu'il n'a pasies meyens
ou la volonté d'améliorer, et célui qui veut ache-
ter annonce qu'il a cette volonté et ces moyens.

Mais je n'envisage la question qué sous les
rapports politiques, dans »es cirtonstances ao-
toelles.

Lia clese qui, déchoe de ses privikdges @opl-
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des castes pour I'empécher de prendre ce nou-
veau caractére seront impuissans : elle a changé
de nature. En accordant ce qu'il faut accorder
aux habitudes de la génération contemporaine,
on peut affirmer que dans cent ansles classes non
agricoles n’auront de propriétés foncieres que
comme jouissance de luxe, et la propriété fon-
ciere, divisée et subdivisée, sera presque uni-
quement dans les mains de la’ classe laborieuse.
La grande propriété est a peu pres le dernier
anneau de Ia chaine dent chaque siécle detache
et brise 'un des anneaux.

- Résister a cette révolution serait inutile; s'en
affliger est insensé.” Une difficulté presque inso-
lublea existé chez tous les peuples anciens et chez
beaucoup de peuples modernes; elle a tantdt re-
tardé I'établissement, tantét troublé la jouissance
de la liberté. Cette difficulté, cétait le peu de
lumiére de la classe voude au travail, et le peu
d’intérét que cette classe, composte de prolétaires,
prenait au maintien de l'ordre. L’antiquité n’avait
trouvé de remeéde i ce fléau que dans Pesclavage.
Tous les philosophes de la Gréce déclaraient Ves-

clavage une condition inhérente et indispensable

de I'état social. N'est-il pas trop heureux que la
division des propriétés délivre de ce péril les so-
ciélés de nos jours, et qu'elle attache le grand
nombre & la stabilité des institutions par son in-
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térét ? Lod gens qui déplorent cetts diwision sont,
précisément ceux qu’elle sauve, én répandant
des lumiéres, de l'aisance et du calme dans la por-
tien du peuple le plus dangereuse quand elle est

. ignorante,, pauvre et agitée.

-La prapriété fonciére elle-méme y gagne en
eulture et en valeur. Contemplez ce qui a ep
lieu en Fraace dephis la #évolution ; comparez
notre aguiculture, et ses produits a lagrlcul-
ture et aux prodults du siecle dernier ; mé-
ditez enfin sur P'effet politique et agricole de la
concentration des propriétés fongciéres chez les
Anglais, | .

Si on laisse la propriété fonciére suivre paisi- .
blement Ja direction que lui imprimie la nature,
si ‘en ne la rend pas stationnaire et indivisible;,
par desréglemens absurdes, en contradiction aver
‘les besoins du temps,.elle changera souvent de
‘maltre, elle se divisera d’elle-méme. L’égalité
des partages, l'action des opérations commercia-
les, l'indépendance de I'industrie, en triplant les
richesses de la France, placeront ces richesses
dans les mains qui les auront méritées et qui en
feront usage dans le sens de la liberté.

S$i, au contraire, vous mettez obstacle & cette
révolution insensible et graduelle, vous conser~
verez dans le corps social des élémens de fer-
mentation et de désqrdre. Quand la richesse est
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amie de e qui existe, dle ep pst la. mgillewr
soutien : mals précieément parce.qu’elle est trés
puissante, il faut éviter qu'elle soit emnernic de
ce qui existe; car alors elle serait ou destructive
ou détruite.

Voyez la plupart des républiques ancienwes,
cherchant partout un remade & cette domine-
tion de la propriété aristocratique qui meenacait
la démocratie gque leurs institutidns, osnsa—
craient, comme elle menace aujourd’hui notre
monarchie constitutiongelle. Ces républiques
recouraient & des mésures vexatoires, injpstes et
spoliatrices; a des lois agraires, a des partages
forcés: tristes expédiens, funestes a la fois et
inefficaces; ‘car tout ce qui blesse les droits des
individus ne sert qu’a rétablir, par des secousses
ficheuses, une égalité factice qui we peut durer.,

Durent notre révolution, on a voulu reenris
ades moyens plus violens encore / dent le résul-
tat a'été encore plus triste. Liiniquité, aprés
avoir frappé dans son cours des innocens, vient
toujours retomber de tout son poids sur la téte
de ses auteurs. '

1l faut donc renoncer aux avantages appavens
d’une rapidité qui n'est pas compatible avec la
justice. l y a des incomvénfens inséparables du
passage d’une position sociale i une sutre. 8y
wésigner est le seul parti sage, et il y a injustice
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et imprudeace a se montrer envieux du temps.
Mais ¢'il est malentendu d’ajoutera ces inconvé-
niens quand on 1’y est pas forcé, il est impru-~

¢ monarchie cons-
1gt ans en Prusse,
absplu. D'aprés les
s de 1810 & 1830,
ront, dpns leeours
d'un sicele, les proprictairesdu sol de la Prusse
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camme ils le sont sur les bords du Rhin: La no-
blesse, quis'est fort irritée de ces lois lorsqu'elles
furent promulguées, y a n€anmoins beaucoup ga-
goé. La faculté d’sliéner lesterres agoute a leur
valeur vénale; car aussitot que la terre devient
libre ,'et que Vagriculture est dégagée de toutes
les entraves, la population et ¥aisance augmen-
tent, et I'effet de cette augmentation est la hausse
des terres ; et par conséquent une plus grande ri-
chesse pour ceux qui possédent Jes.propriétés tas
plus considérables. alartout ou il yadesachetents
il y a des vendeurs, dit a ce sujet:unguteur pras-
sien ; mais les meilleurs acheteurs sont incontes~
tablement ceux qui peuvent payer plus cher un
objet, ceux par conséquent pour qui cet ohjet a
le plus de valeur et rapporte davantage. Or, c’est
pourle paysan quelagriculbareestsurtoug produc-
tive, pour le paysan qui visite son champ le pre-
mier le matin, et quile quitte le d¢rnler le soir.
La sueur du cultivateur est le meilleur engrai
des terres; il est de la nature tle ’homme d’ai-

mer la propriété, et aussitot fue-l'on permet a
la classe agricole d’acquérir, elle en trouve les
moyens. Cette classe alors se marie de bonne
heure, parce qu’elle n’a pas d’inquiétude sur sa
subsistance ; elle sait que son travul est sa g~
chesse et que ses bras sont ses capltanx. Le’bew-
ceau ne tarde pas a se placer auprés du -l
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oivaass un tel

le sol encore

le. Ces culti-

t; d’apord-fer-

) .. . supplantent

bientét cette race d'agriculteurs héritiére et imi-

tatrice de la féodalité et de la noblesse, et qui a

un précepteur pour ses enfans, une femme de

chambre pour sa femme, un cocher pour ses

chevaux, un chassear pour ses chiens, un maitre -

valet pour ses ouvriers et une femme de charge

pour ses servantes. Chez le vrai paysan, le maltre

et la maitresse rentplissent toutes ces fonctons
en une seule et méme personne.

» 1l estindifférent 2 I'Etat de savoir entre quelles
mains la terre se trouve, pourvu qu'elle soit
copfiée ades mains actives et laborieuses; que ces
mains laborieuses aient ‘pour ancétres des privi-
légiés, est une chose de peu d’'importance: la pro-
priétéet la liberté, voila ce qu'il faut. Partout ou
. cesdeux choses existent,'homme.estactif et 'agri-
culture florissante, comme le prouvent les marais
de la Hollande. La ou ces choses n'existeng pas,
Pagriculture tombe, et avec elle la population, -
comme le démontre I'Espagne, ou, les quatre
cinquiémes du territoire étant entre les mains du
clergé et de la noblesse, une population de trente
millions a été réduite a neuf. La Prusse, qui a dans
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oe moment onse miliens d’habitans, doit ea
avoir seize dans I'ay 1850, per le seul effet
de sa nouvelle législation sur Vagriculture et de
- la division dek propriédtés. » .
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XIX.
DES ERREURS QUE L’HISTOIRE FAVORISE,

SUR L¥S GOUVEKNEMENS ABSOLUS

ET LES GOUVERNEMENS POPULAIRES (1).

Plusieurs chefs du gouvernement républicain
de la France ont commis beaucoup de fautes,
quelques-uns beaucoup de forfaits. Mais que de
cris n'ont pas retenti contre eux dans le monde
entier! de quelle réprobation nont-nls pas été
Justement frappés!

Un roi de cette méme contrée a banni trois
millions de ses sujets (2). Aprés les avoir ban-
nis, i leur a défendu tout & coup de quitter

(1) J’eatends par gouvernemens populaires toutes les orge-
misations politiques ol le peuple est admis par lui-méme , ou
pHr ses représentans, & prendre purt & la confection des lols:
dans ce cas, une monarchie constitutioanelle est un gouverne
meat populaire. Je m’étais d’abord Yervi de I’expression gouver-

nemens libres : mais ¢ iverses circonstances ol
les gouvernemens po) v la liberté, il y aurait
eu, & les appeler goue n véritable contresens.

(2) « Le roi a résolu de faire sortir du royassie tous les
» gens de M religion qui y restent. Il confisque leurs biens,
» et leur dorme parmission de se retivet od il lewr plaita. I
» les fera conduire hors du royaume. » ( Mémeonrits ¢ Dan-
geau. )
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leur patrie. Les frontiéres ont été gardées (1);
les fugitifs ressaisis envoyés aux galéres; ceux
qui échappaient, dépouillés de leurs biens ;
ceux qui se soumettaient, privés d’en dispo—
ser (2); les gentilshommes, jetés dans les ca-

(1) « On eut nouvelle que le marquis du Bordage avait été
» arrété auprés de Trélon , entre Sambre et Meuse. Il voulait
» sorr du royaume avec sa famille. Sa femme a été blessée
‘d’un coup de fusil. On mena le Bordage dans la citadelle de
Lille; sa femme, dans celle de Cambrai, et mademoiselle
de la Moussaie, sa belle-sceur, dans celle de Tournai. On
-fait revenir les enfans &' Paris, ou ils seront élevés dans
» notre religion. » (Mémoires de Dangeau.)

(2) Rhuliéres, Eclaircissemens sur PEdit de Nantes, 11,
8. On sait que ces éclaircissemens furent publiés par ’ordre
de M. de Malesherbes., - ’

() Bid., 11, 375. .

(4) Ibid., 1, 212. Lettres de madame de Maintenon.

(5) Rhuliéres, II, 299.

(6) Ibid., 1, 326.

L
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des tortures (1). On s'est cru douk et clément en
ordonnant aux ‘soldats de ne tirer que tard sur
des réunions religieuses qui ne-se défepdaient
pas (2). Un supplice honteux a frappé des vieil-
lards infirmes (3)"; on les a poursuivis jusque
dans les convulsions de I'agonie et 2 I'heure so-
lennelle de la mort (4); etle roi par Fordre du~
quel ces atrocités ont été commises n’est-pas un
de ces rois barbares qu’on peut regarder commé
une calamité extraordinaire, c'est le roi que
I'histoire a nonimé Louis~le<Grand.

Onse tromperait, certes, si l'on croyait voirdans
ce rapprochement le désir d’excuser des cruau-.
tés plus récentes: Haine et mépris aux oppress
seurs , quelque dénomination. quils: portent ,
quelque étendard qu’ils arborert! et s'il est des
degresidans notre meprfs et dans notre haine;
que Dexcés en soit réservé i ceux quirpro-
fanent les couleurs de liberté! Mais n’est-il pas
étrange que'les mé&mes horreurs qui ont cou-
vert d’un juste opprobre leschefs passagers de
la plus orageuse des révolutions, soient repré-
sentées tout‘p plus comme des fautes excusables
dans le monarque d’un vaste emplre et qnblles

(1) Rhuliéres, 292. R

(2) Ibid., 11, 339.

(3) 1bid., 232.

(4) Ibid.; 1, 35r; 11, 197. - e i
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w'aient potté qumeatteinte assea ldgire aux hom-
mages que FEarope lui rendait et que, malgreé
nous, pots lui rendaens encore?

On me dira pas que cette différence dans les ju-
gemens soit l'effet des victoires de Louis XIV et
del'éclat guerrier de son régne. Des victoires an
moins égales ont été remportées par les Francais
sous le comité de salut public, et Ihisteire mili-
taire de la France, & I'époque des exces les plus
borribles , est cent fois plus brillante que celle
du temps ol les anmdes étaient .cnmmandees par
les Turenme et les Catinat.

IDYou vient-elle donc, cette difiévence? De ce
que, jusqu’a nosjours, les historiens, méme avec
les meilleures intemtions de fidélité et d’exac-
titude, n'ont pu nous domner que des iddes
fausmes sur les gouvernemens populaires et les
gouvernemens absoluas.

L’histoire se compose des jugemens contem-
porains sur les individus et gur les époques.

Or, les contemporains ne se permettent guére
de juger les gouvernemens absolus que lorsqu'’ils
sont doux et modeérés. Quand ils sant violens,
on ne lés juge pas, on les flatte, et les tra-
ditions de cette flatterie couvrent plus ou moins
la vérité des faits. Voyez la réputation d’Au-
guste et encore plus celle de Francois I°*.

Comme au contraire,, lorsqu'il y a eu des con-
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vulsions, des désordres et de I'anarchie dans les
gouvernemens populaires, ces gouvernemens ont
péri, on les a jugés apres leur chute et avec le
souvenir des calamités dont elle avait été pré-
cédée. T

Les gouvernemens ahsolus ( nous parlons de
ceux qui reposent sur une transmission régu-
liere ) oppriment leurs sujets dans le calme,
en détail, sans éclat, sans secousses.

Les gouvernemens populaires oppriment les
citoyens par mouvemens impétueux et désor-
donnés, au milieu des tempétes, et en masse,
ce qui rend les calamités qui “signalent ces
momens d'orage plus remarquables et plus ef-
frayantes.

Socrate est une epoque chez les Athéniens. Les
innombrables victimes de Louis XI, les protes-
tans brilés a petit feu sous Francois I, le
supplice de De Thou sous Richelieu, les dragon-
nades de Louis XIV n’en sont pas une dans I'his-
toire de France.

Pour que la Saint-Barthélemy devint 'objet
de Vhorreur européenne et de I'animadversion
des historiens, il a falla que la populace s'en
mélit. Sans les égorgemens exdécutés dans les
rues, I'histoire elit été bien moios sévére envers
les massacres mddités dans le palais. .

Quand les gouvernemens absolus dégénerent

28



(434 )
en uue tyrannie sanguinaire, ils commandent
le silence; les injustices se commettent saus que
les réclamations soient permises, le mal se fait
sans bruit.

Dans les gouvernemens populaires, le mal se
fait aussi, cela n'est que trop vrai, mais publi-
guement, a travers les réclamations et les ré-
sistances. Les opprimés protestent, et leurs pro-
testations, méme inutiles, deviennent instruc—
tives : I'bistaire les enregis:tre.

Les gouvernemens absolus se louent; les gou-
vernemens populaires se calomnient. Les princes
despotiques se succedent sans se renverser. Celui
qui est sur le trone n’a pas besoin de faire res-
sortir les iniquités ou les vices de celui qu’il
remplace ; au contraire, la plupart du temps,
il ne permet pas qu'on en parle. Mais dans les
gouvernemens populaires , les factions ne se
succédent qu’en se renversant, et pour se jus=
tifier des renversemens qu’elles ont opérés,
elles doivent présenter sous des couleurs odieuses
tout ce qui a précédé leur élévation. Ainsi, dans
ce dernier cas, on a la faculté de médire au
moins du passé. Le gauvernement absolu nous
la conteste. On ne s'est point, a l'avénement
de “Charles VIH, exprvimé sur Louis XI avec
autant de sévérité que sur le comité de selut
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public lors du directoire, ou sur ke directoive
lors du consulat.

Au milieu des convulsions et del anarchie, les
personnages éminens sont les plas menacds. Sous
les gouvernemens absolus, P'oppression pese sur
la classe obscure : celle~ci est muetie; elle sait
a peine qu'elle a droit de se plaindve; Fautre est
est active et parlante ; ses cris retentissent.

Dans les gouvernemens populaires, les assem-
blées qui exercent le pouvair sont presque tou-
jours divisées en deux partis, et le blame se
plaee a cdté de I'dloge. Les gouvernemens abso~
lus n'aysat qu'un chef, le blime ne trouve mi
place ni prétexte; il oy a de taléré qu'un eoncers
d’éloges, et ce concert d’éloges fausse L'opinion.

Dans les gouvernemens populaires, quand il
y a liberté, on jouit et Fon st tait; quand il y a
tyrannie, on souffre et 'on murmure , ou, si la
tyrannie est trop ombrageuse, on se tait encore.
Sous un maitre absolu, on souffre et I'on re-
mercie.

L’histoire a jusqu’a présent recueilli sans discer-
nement et sans examen les remerciemens comme
les plaintes, et il en résulte que ses couleurs som-
bres et sévéres , quand il s’agit des exces commis
au nom de la liberté, sont singuli¢rement douces
quand il S'agit des fureurs du despotisme. Certes,
Vestrapade, sous Francois I*, les hérétiques plon-

28..
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gés dans les flammes, et retirésaussitdt poury étre
plongés derechef, sous les yeux du prince, a coté
de sa maitresse, I'adultére offrant aussi a la re-

s choses

its com—

1Lyon?-
Nous nommons Francois 1 le pére des lettres,
et qui d’entre nous oserait prononcer le nom de
Carrier? ;

Une génération nouvelle s'éléve; elle fouille
dans les monumens de notre histoire; elle la re-
fait d’'aprés ces monumens. Qu'elle persévére!
elle rend un grand service a l'espéce humaine,
car l'histoire n’a servi long-temps qu’a la tromper
et a lavilir.
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XX.

PENSEES DETACHEES.
'f..

En prétant Poreille au retentissement de toute
I'Europe, en voyant la disposition générale de-
tous les individus et de tous les peuples, que
pourraient espérer encore ceux qui marchent
dams un sens opposé aux besoms et aux veeux
universels? Ils prennent pour un caprice mo-
mentané, pour une fantaisie passagére, ce qui
est une volonté fixe, une résolution inébranla-
ble. Ils pensent que la grande habileté est de
louvoyer, d’attendre , de gagner du temps ; mais,
en toutes choses, le temps est I'auxiliaire de la
raison , et, sous ce rapport, il est loin de préter
son gecours a ceux qui repoussent les désirs rai-
sonnables de 'espéce humaine.

.

2.

1l y a des gens qui croient qu'on crée les véri-
tés parce qu’on les déclare, et qui s’en prennent
de P'existence de ces vérités a ceux qui leur ré-
velent cettq existence ; mais ces vérités n'en exis-
teraient pas moins , lors méme qu'on ne les au-

. ‘ a
.~ g e B " SN R SETE M
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rait pas dites. Un matelot m'a raconté qu’il
était une fois sur un vaisseau avec un passa—
ger qui avait fait souvent lc méme voyage. Ce
passager indiqua au capitaine un rocher caché
sous 'onde ; le capitaine ne I'écouta pas: il in-
sista ; le capitaine le fit jeter 4 la mer. Cette me-
sure énergique mit fin i toutes les rementrances,
et rien n’était plus touchant que F'unanimité qui
régnait sur le navire, lorsque tout & coup le
vaisseau s’approcha de I'écueil , le toucha, et fut
brisé. On await noyé le donneur d’avis, rhals
Y'éctieil était resté.

o ' 3.

- L'autorité qui veut, parla force , s'emparer de
opimion pour la diriger, me disait un homme
d'esprit, sous Bonaparte, ressemble & Salmonée
\ui'voulait lancer la foudre. Il faisait grand bruit
@vee son chariot dairat, et grand peur au pu-
blic avec ses torches enflammées. La foudre,’ uh
beau jour, sortit de la nue et le consuma.

4.

Liorsque des vériés qui me sontencore qua la
portée du petit nombre sont -introduites sans
mesure et avec violence, dans des institulions
politiques qui doivent reposer sar kassentiment
général , beaweoup d’hommes qui bliment, a
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juste titre, cette précipitation dangereuse, sont
enclins a reporter, sur les verités mémes qui en
sont l'objet, leur désapprobation de la forme.
Cette disposition est naturelle, mais elle est dé-
placée et peut devenir funeste. Cest toujours
par-un faux calcul que I'on se consacre a une
mauvaise cause. Il vaut mieux partir de la vé-
rité qui est proclamée, flit-elle méme intem-
pestive ; et lorsqu’elle est jetée sans préparation
dans un systéeme pratique qui ne devrait se com-
poser que de vérités reconnues, il faut, non
s efforcer vainement de la faire rétrograder, car
elle ne rétrograde pas, mais I'entourer au plus
vite de I'évidence qu’elle n’a pas encore. acquise,
et que ne savent pas lui donner les hommes im~
patiens et fougueux qui n’arrivent  elle que par
I'instinct. En se condamnant a défendre l'erreur,
on décrédite la raison et la modération méme;
ges deux choses si précieuses se ressentent
d’étre employées en faveur de principes qui. ne
sont pas parfaitement et rigoureusement vrais,
et la portion de sophisme i laquelle on les allie
rejaillit sur elles et les affaiblit. D’ailleurs, tous
les hommes éclairés ne se mettent pas de ce coté.
Il en est qui suivent les principes a travers les
agitations et les écueils. L'élite de la nation se
divise. Ce®nombre, si petit, se trouve encore
partagé. Des noms également estimables servent
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d'égide aux deux partis extrémes, a celui qui
veut conserver l'erreur, ainsi qu'a eelui qui se
presse trop de faire triompher la vérité, et le
désordre s’augmente et se prolonge, par cela
méme que les hommes consciencieux sont désu-
nis sur les moyens de le réprimer.

5.

Lorsque l'on considére d’'une maniére un peu
générale la marche de l'espéce humaine , on
voit que dans le mouvement progressif, tout a
servi, et que les abus d’aujourd’hui étaient les
besoins d’hier. Ces abus ont eu leur temps utile.
Durant cette époque, ils ont €té regardés comme
d’incontestables principes, et dans un sens rela-
tif, ils ‘méritaient d’étre considérés comme tels.
Peut-étre en est-il de méme de quelques-uns
des principes qui nous paraissent incontestables;
mais cette utilité des abus n'implique nullement
la nécessité de les rétablir quand ils s'écroulent.
Tant qu'’ils sont utiles, ils se conservent d’enx-
mémes , et quand ils tombent, cest que leur
utilité a cesse. )

6.

Il y adans I'univers deux principes, la force
et la raison. Ils sont toujours en 4hantité in-
verse I'un de l'autre. Lorsque la raison a fait

-

’
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un pas, il faut nécessairement que la force re-
cule, car la raison ne peut reculer. Lorsque la
force résiste, des luttes désastreuses s’élévent.
Ce n’est pas la faute de la raison, c'est celle de la
force. Il serait contre l'essence de la raison de ne
pas s'’étendre,, ou de retourner i ce qu’elle a dé-
‘couvert n’étre pas raisonnable; mais il n’est pas
contre I'essence de la force d'étre convaincue;
‘quelque opposition qu'elle y apporte, elle finit
toujours par la. On appelle diabord les parti-
sans de la raison des séditieux, et I'on s'aper-
coit enfin que ses ennemis étaient des rebelles.

7.

Si I'espéce humaine suit une marche invaria—
‘ble, il faut s’y sdumettre. La résignation seule
épargnera aux hommes Hes luttes insensées et
‘d’affreux malheurs. Si, de plus, aprés avoir re-
connu la nécessité d'une résignation générale,,
on découvre le genre de résignation particuliére
applicable a2 I'époque ou I'on vit," cette décon-
‘verte vaudra la premiére. Les sacrifices seront
‘éclairés : on-évitera les résistances vaines, et'les
exagérations superflues, et les efforts erronnés,
et les directions fausses. On saura précisément ce
qui doit étré repoussé avec force, souffert avec
-patience, -adouci avec 'adresse, amélioré avec
‘aéle. Je parle également pour cetix qui perdent
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et pour ceux qui gaguent, pour ceux qui crai-
gnent et pour ceux qui désirent, pour ceux
qui vivaient des abus et pour ceux que les
abus dévoraient; tous ont un égal besoin d’étre
instruits du sort qui les attend.et des circons-
tance qui les environnent. Les lumiéres sont
nécessaires i bous. Vainqueurs et vaincus, il im-
porte anx uas et aux autres de reconnaitre Je
champ de bataille; lignorance du terrain les
précipiterait dans des abinms, et ils joindraient
aux maux ingvitables de la guerre lés calamités
inutiles du hasard.

8.

L'observateur superficiel croitvoir d'invisibles
gpinions dominées par des forces visibles, et ne
sapercoit. pas que c'es a ces apinions quest due
Lexistence de ces forces. L’habitude nous em-
Péche d'étre surpris du miracle de Iantgrité:
nous voyons le mouvement, mais nous mécon-
maigsons le ressort. La société ne nous parait
qw'un grossier mécanisme : nous prenons le pou-
voir pour une cause, tandis que c¢ n'est qu'un
effet, et nous croyons qu’il est possible de se
servir de Leffet contre la cause. Cest cependant
aux opinious seules que 'empire du mounde a été
donné. Ce sont les opinions qui créent la force,
en donnant des sentimens, ou des passions, ou
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des enthousiasmes. Elles se forment et s’élaborent
dans le silence; elles se rencontrent et s'électrisent
par le commerce des individus. Ainsi, soute-
nues, complétées I'une par l'antre, elles se peé-
cipitent bientot avec une impétucsité irrésisti-
ble. Jamuis uve idée vraie mise en circulation
n'en a €6 retirfe ; jamais une révolution fondée
sur une idée vraie n'a manqué d'en établir I'em~
pire, 2 moins que l'idée ne fit incomplete. Alors
la révolution n’était qu'un symptébme, avant-
coureur de la véritable crise, et elle s'est achevée,
dés que lidée complétée, c'est-a-dire rendue plus
évidente pour la majorité des esprits, est revenme
a la charge. Ce qui trompe quelquefois sur les
révolutions que produisent les idées, c'est quon
prend des accessoires pour le but printipal.
Ainsi, par exemple, on croit que la névolu-
tion d’Angleterre, en 1640, a échoué, patce que
la royauté a été rétablie; mais ce n’était pas l'idée
d’une république qui avait causé la révolution,
c'était eelle de la liberté civile et religieuse. La
république €tait I'exagération de quelques hom~
macs ; cetle exagération n'apu se sontenir. L'idée
dominante en a souffert momentanémeant; mais
cette idée dominante, celle d'une liberté consti~
tutionnelle, a reparu et a triomphé.

L]

e .
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9.

- Les Spartiates se plaignaient de leurs*ilotes; les
patriciens de Rome, des plébéiens; les seigneurs
féodaux, de leurs serfs; lescolons se plaignentdes
negres. J'ai lu dans I'Histoire générale des Foya-
ges , compilée par La Harpe,la phrase suivante :
« Les loups marins sont des animaux tellement fé-
» roces, qu'ils se défendent quand on lesattaque. »

BT

‘L’un des symptdmes les plus remarquables
dans les hommes qui tichent aujourd’hui de
s'opposer & la marche de 'espece humaine, c'est
qu’ils sont eux-mémes entralnés par cette mar-
che. Leurs opinions sont empreintes des opinions
qu’ils creient réfuter. En se déclarant les cham-
pions des siécles antérieurs, ils sont, malgré eux,
" des hommes de notre siécle. Ils n’ont, en consé-
querice, ni la conviction qui donne la force, ni
T'espoir qui assure le succeés. lls ont encore la
violence dans l'injure, mais ils ont perdu la
certitude dans l'affirmation. Ils capituleat sans
le savoir. Ils transigent toutes les fois qu'ils s'oc-
cupentd’unequestion en elle-méme, et qu’ils nese
font pas de cette question une arme contre le parti
contgaire. On voit que s'ilsse trouvaientseuls, ils
paofcaient sur beaucoup d’objets comme ceux
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qu’ils combattent. La lutte leur est nécessaire,
pour qu’ilsrestent dans le sens danslequel ils veu-
lentrester. Ilsabandonnentlaplupartdeleurs prin-
cipes, quand ils nesont pas avertis de lesdéfendre.
11 faut que la présence de leurs adversaires leur
rappelle leur propre cause, pourqu'ils lui soient
fideéles. Or, une cause est perdue quand elle n’a
que de semblables appuis. . ‘

Cette réflexion m’a été suggérée par la lec-
ture des Pensées (1) d'un éerivain qui a du talent,
de l'obscurité et des bizarreries. Sous ce point
de vue, rien n'est plus amusant que les contra-
dictions dans lesquelles cet écrivain sest vu
entrainé, parles modifications qu'ont apportées a
ses oBinions , malgré sa volonté et a son insu,
les lumiéres quil’entourent. Quand il est homme
de parti, c’est le quinziéme siecle tout pur;
mais quand il perd de vue sa dectrine obligée
et d’étiquette, et I'on a toujours des momens de
distraction, on voit le dix-neuvieme siécle re-
paraitre ; et il reparait avec avantage, car 'au-
teur a le malheur d'exprimer beaucoup mieux
les vérités qui lui échappent que les préjugés
qu’il veut défendre. En voici un exemple:

« Bonaparte, dit-il, page 208, avait des idées
» plus justes sur la constitution que sut I'admi-

(1) M. de Bonald.
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» mistration, parcequ’il preunait lespreimiéresdams
» son esprit, et les autres dans ses habitudes
» toutes militaires. »

Ceci ést un éloge bien direct du despotisme ;
€loge tellement senti, quil a entrainé le pa-
bégyriste 4 louer wn homme qu'awjourd’hmi,
cerlainement, il n'avait pas dessein de louer.
Si Bonaparte avait des idées justes sur la cons~
titution, il en résulte que I'anéantissement de
toute liberté, de toute discussion dans les as-
semblées, de tout pouvoir intermédiaire, de
toute limite a l'autorité, sont des idées justes.
Il peut étre ficheux qu'un usurpateur s'em soit
emparé; mais I'usurpateur étant reuversé, ces
idées justes doivent reprendre tout leur em-
pire, et nous aurons le pouvoir absolu, le
pouvoir unique, le despotisme, en un mot,
moins I'usurpateur.

‘Mais, voict ce que nous lisons, page 65:
« Bonaparte avait été obligé d'employer une
» force excessive dans son administration, parce
» quil n'y en avait aucumc dans sa constitu-
» tion. L'exemple est séduisant, mais il est
» dangereux. » Que veutdire cette phrase ? Pour-
quoi n’y avait-il aucune foree dans la eonsti-
tytion de Bonaparte?: C'est qu'i} n'y avait au-
cune liberté ; car assurément ce n’était pas
Vautorité du chef de I'Etat qui manquait de

..
[
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* force. Cette autorité a eu la force de faire dis-
paraitre toutes les autres, de rendre impossible
toute résistance , de régner seule, sans oppo-
.sition, au milicu de Y'obéissance et du silence
universel. Si la constitutiond

pas de fotce, cest que la forc

n'est pas dans Fautorité du Cuvi uc s sas- muane
daus 'équilibre , dans la division et dans

lance des pouvoirs. Je défie I'écrivain de d

une autre interprétation a sa pensée. D’ou vient
donc qu'il dit ailleurs que Bonaparte avait eu
des idées justes sur la constitution? Est-ce une
idée juste que d’organiser une constitution sans
aucune force? C'est que, page 208, Vécrivain
n’est qu'un homme de parti, et que, page 65,
il redevient, sans s'en douter, un homme de
notre temps.

Dans plusieurs endroits, le méme auteur de-
fend vivement la noblesse héréditaire , non telle
que la pairie la consacre aupourd’bui, mais telle
quelle existait sous l'ancien régime. (Page 15.)
Et méme il veut, page 16, pour la symétrie
appsremment, qu'a coté des familles illustrées
par les services de leurs aieux, i} y en ait
d’awtres flétries par les crimes de leurs peres.
Mais tout d'un coup il dit, page 24 : « Foute
» famille qui a rendu de grands services a I'Etat
» a rempli sa destination. Elle peut périr dans
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» la société, puisqu’elle doit vivre dans Fhis—
» toire. Beaugoup de fanfiles, ajoute-t-il, ont
» véeu, trop d'une génération. » ’

- Certes, rien de plus sévére n’a été écrit contre
Ja noblesse, par ceux des amis de I'égalité qui
la désapprouvent en principe. Je ne parle pas
de ceux qui ont voulu proscrire ou persécuter les
nobles; ils ne doivent étre rangés parmi les par-
tisans d’aucun systéme, mais parmi les coupables
ou les insensés.

' Si beaucoup de familles ont vécu trop d’une
génération, comment fera I'auteur pour que I'o-
pinion ne le sente pas aussi bien que lui? Et
comment maintenir alors la nablesse contre I'o-
pinion? '

Qui peut méconnaitre dans ces phrases oppo-
sées une double tendance : la volopté de I'auteur
qui se consacrc i la résurrection du passé, et
Iinfluence du présent, qui agit sar son esprit
sans qu’il s’en aperceive, et qui a l'air de glisser,
comme par une sorte d’ironie, a travers des
sophismes entassés, des raisonnemens qui les dé-
jouent? Clest le clair de lune percant les nuages,
et nous .montrant que ce qu'on veut nous faire
admirer comme un chiteau possible a recons-

“truire, n'est qu'un monceau de débris épars.

Un exemple encore; ce sera bien assez, peut-

étre trop.
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Notre écrivain s'éléve, avec raison, page 79,
contre ceux qui crient a la sédition, quand les
assemblées - représentatives montrent quelque
énergie. Tout ce qu’il dit dans cet endroit est
trés bien pensé; mais j'arrive a la page 147, et
j’y trouve ces paroles :

« On ne devrait assembler les hommes qu’a
I'église ou sous les armes, parce que Ja ils ne
» délibérent point, ils écoutent et obéissent. »

Je remonte a la page 27, et j’y lis :

« L’opposition, inévitable dans tout gouver-
» ment représentatif, y est toujours dangereuse:
» elle intimide le gouvernement quand il fau-
» drait Penhardir ; elle l'irrite et le pousse quand
» il faudrait le retenir; et, peut-étre, partout
» oul'opiniondu gouvernement est bien connue,
» ceux qui ne la partagent pas et qui sont en état
» dela combattre ,devraients abstemrde prendre
» part a la législation. »

Accordez ces trois assertions, si vous pouvez.
Quant & moi, je ne les congois que grice i I'ex-
plication que j'ai déja donnée. L’auteur croit

-
-

marcher dans le sens de ses désirs, et il est poussé -

dans celui de sou siecle. 1l se retourne quand il

y pense, et alors il croit se rapprocher de son
but, parce qu'il le regarde.

.29
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11.

Un homme d'esprit disait, il y a quelques an-
nées, qu’il y avait dans les sociétés deux nations
ennemies que rien ne pouvait rapprocher ni ré-
concilier I'une avec l'autre, et que le calme n’exis-
terait que lorsqu’une nouvelle nation aurait rem-
placé ces deux corps d’armée, entre lesquels nul
traité n’était possible. Je n’adopte point cette pen-
sée qui serait affligeante , ni le remeéde qu'’il pro-
pose et qui est impraticable; car la génération
actuelle n’abdiquera pas ses droits en faveur
de la génération a venir; mais je crois, avec
I'orateur doat jai rapporté la prédiction lu-
gubre, que des doctrines et des intéréts contraires
divisent notre génération en deux classes, et
le seul poyen de prévenir une lutte funeste,
me semble étre de prouver a celle de Ces deux
classes qui ne peut point ne pas étre vaincue,
que tous ses efforts ne changeront rien a la des-
tinée. Elle peut s'épargner beaucoup de maux,
et nous en épargner beaucoup i nous-mémes,
si elle se résigne. Elle peut, en se huisant bean-
coup, nous nuire aussi, quoique dans un degré
moindre; mais elle ne saurait réussir. Ses chefs
eux-mémes sont entrainés hors de la ligne qu'’ils
veulent suivre; les idées nouvelles les cernent,
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les dominent, et il sont forcés, comme le pro-
phéte juif, a rendre hommage a ce qu'ils vou-
draient maudire. Le sort en est jeté, 'arrét n’est
plus révocable, et tout le passé, mis en bataille,
ne trioinphera pas du présent.

12.

Une vérité constante me parait indubitable
aujourd’hui : s'il est impossible de régir les
peuples sans eonstitution, rien n’est plus facile
que de les gouverner paisiblement d'aprés les
principes d’une liberté constitutionnelle.

Beaucoup de causes de désordres se sont affai-
blies. Les trois principales, celles qui tenaient
Pantiquité et les républiques du moyen 4ge dans
une fermentation perpétuelle, ont cessé d’exis-
ter : je veux parler, 1° des difficultés & pen
prés insurmontables que rencontraient les non-
propriétaires pour arriver 4 la propriété; 2° des
priviléges de la noblesse; 3° de l'influence des
chefs de parti.

Grice a I'industrie, la propriété est ouverte a
teus; grice aux lamiéres et aux habitudesqu’elles
introduisent, en attendant les lois qu’elles appel-
lent, 1a noblesse n’estrien, quand elle n’est pas une
magistrature, et alors c’est autre chose que la no-
blesse ; enfin, grice i l'instinct des peuples, per-
fectionné par une longue expérience, aucune

29..
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popularité dangereuse ne peut surgir dauds les
états modernes : car ce ne sont plus les indi-
vidus qui sont populaires, ce sont les principes.

Il y a aujourd’hui dans toutes les nations une
masse d’hommes qui veut jouir du repos, gotiter
de la sécurité, exercer a son gré son industrie,
développer paisiblement toutes ses facultés, et
qui ne demande i Pautorité que d’avoir assez de
force pour la préserver des troubles, et asséz
de bon sens pour n’étre pas elle-méme une cause
de trouble. Une douzaine d'idées simples et
justes, que la discussion a mises a la portée de
chacun, tels sont les étendards autour desquels
se rallie cette classe immense qui a réfléchi sur
ses ‘intéréts et qui les entend.

Cette masse d’hommes est parfaitement indif-
férente aux individus; elle ne les suit que comme
des guides pour marcher vers son but; ets'ils veu-
lent la mener ailleurs, elle ne les suit plus; rien
ne leur donne assez de pouvoir pour imprimer a
cette multitude pensante une autre direction.

Ainsi, pendant la révolution, on a mis cer-
tains dogmes en avant. Sous les jacobins, on eit
dit qu’il n’y avait de salut que dans la républi-
que, ct qu’il fallait tout immoler & la répu-
blique et 4 la patrie; mais la masse nationalea
trés bien déméié que ce qu'on nommait la ré-
publique n’était pas la liberté,- et que la patrie
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se composait précisément de toutes les affections,
de toutes les jouissances dont on exigeait le sacri-
fice au nom del’abstraction qu’on désignait ainsi.
Jai entendu, dans ce temps, les harangues les
plus animées; j’ai vu les démonstrations les plus
énergiques; j'ai €té témoin des sermens les plus
solennels : rien n’y faisait. La nation se prétait a
‘ces choses, comme a des cérémonies, pour ne
pas disputer , et ensuite chacun rentrait chez
$0i sans se croire ou se sentir plus engagé qu’au-
paravant.

Pareil spectacle s’est offert sous.Bonaparte. Les
écrivains et les rhéteurs s'évertuaient a vaunter le
prestige des conquétes, a célébrer I'éclat des
victoires; mais la nation qui remnportait ces vic-
toires, parce quelle est éminemment brave, ne
s’en’enthousiasmait point, parce qu'elle est émi-
nemment raisonnable; et ce qui prouve la sa-
gacité de son jugement, c'est quelle s'est ré-
conciliée avec sa gloire militaire, depuis que
les’ €irconstances ont fait, de cette ancienne
gloire, une garantie pour son iadépendance ac-
tuelle. Au milieu des succés les plus capables
del’enivrer, elle n’attachait nul prix a ces succes,
parce qu'ils n’avaient awcun but, aucun avan-
tage véritable. Au sein des revers, elle attache
un grand prix au souvenir des succés passés,
parce qu’il est bon que ce souvenir dure, afin
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que I'Europe n’oublie pas que la France a mon-
tré ce qu'elle savait faire, et qu'il ne faut pas
lui rendre une volonté avec laquelle elle est
toujours victorieuse, et qu'elle n’avait plus quand
elle a été vaincue. ‘ .

Les gouvernemens actuels ont donc aujour-
d’hui beaucoup moins de dangers a. redouter
qu'autrefois. Tl n’y a plus dans les sociétés po-
litiques do classes intéressées, comme autrefois,
aux houleversemens; il n’y a plus que des in-
dividus vicieux, et la force publique a toujours
bon marché des individus.

Les nations ne peuvent plus étre trompées sur
ce qu'elles désirent ; elles repoussent les ennemis
de 'ordre public, tout comme ceux de la liherte,
et il est facile aux gouvernemens de donner aux
nations ce qu'elles désirent, sans rien sacrifier
de leur autorité nécessaire et sans abdiquer au-
cun avantage regrettable; car le veeu: des na-
tions se borne a trouver sous leurs gouverne-
mens, la paix, la sireté personnelle, et ce qui
garantit cette siireté, I'indépendance des opinions,
la discussion sans péril, Padministration de la
justice, sans exceptions, sans arbitraire, sans
lois de:circonstance. Les gouvernemens ne per-
dent rien a accorder tout gela..
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13.
1l est assez curieux d’entendre Louis XIV sur

le deéspotisme. 1l en fait I'apologie, et non sans
.dl'esseo

]
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« On do# demeurer d’accord, dit-il dans ses
Mémoires , qu'il n'est rien qui établisse avet
tant de sireté le bonheur et le repos des pro-
vinces, que la parfaite réunion de toute I'au-
torité dans la personne du souverain. Le
moindre partage qu'il en fait produit toujours
de tres grands malbeurs ; et soit que les par-
ties qui en sont détachées se trouvent entre les-
mains des particuliers ou dans celles de quel-
ques compagnies, elles n’y peuvent jamais
demeurer que comme dans un état violent. Le
prince, quidoitles conserver unies enlui-méme,
n’en saurait permettre ledémembrement sans se
rendre coupablede tousles désordres qui en ar-
rivent. Sans compter les révoltes et les guerres
intestines que I'imbition des puissans -produit
mfailliblement, lorsqu’elle n’est pas réprimée;,
mille autres maux naissent encore du rela-
chement du souverain. Ceux qui Vapprochent
de plus prés, voyaut les premiers sa faiblesse,
sont aussi les premiers qui en penvent pro-
fiter. Chacun d'eux, ayant nécessaireinent des
gens qui servent de ministres a leur avidité,
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» leur donne en méme temps la licence de les
» imiter. Aiusi, de degré en degré, la corrup-
» tion se communique partout, et devient égale
» en toutes les professions. . . De tous ces crimes
» -divers, le peuple seul est la victime. Ce n'est
» qu'aux dépens des faibles et des misérables que
» tant de gens prétendent élever leurs mons-
» trueuses fortunes : au lieu d’un seul roi que
» les peuples devraient avoir, ils ont a la fois
» mille tyrans. »

Tout ce raisonnement est fondé sur FPhypo-
thése que le despotisme doit toujours étre quel-
que part, et que s'il n'est pas dans les mains
d’un seul, il tombera dans celles de plusieurs.
Mais au lieu du despotisme, il peut y avoir
une chose qu'on nomme la liberté. Alors il ne
résulte point de ce que le chef supréme du pou-
voir n’a qu’une autorité limitée, que les ageus
subalternes aient ce qui manque & I'autorité pour
étre absolue. Eux aussi n'ont qu'une autorité
Jimitée ; et loin que I'oppression se dissémine et
descande d’échelon en échelon, tous sont con-
tenus et réprimés. Louis XIV nous peint un
gouvernement libre comme si le despotisme y
était partout et la liberté nulle part. Cest toutle
coutraire : le despotisme n’y est nulle part, parce
que la liberté y est partout.



(457 )
14,

Ceux qui ne veulent pas de monarchie consti-
tutionnelle répétent souvent que l'opinion tem-
pere les monarchies les plus absolues. Cela n’est
vrai qu'a une époque trés avancée de ces monar-
chies, quand elles ont 4 la fois pour appui et
pour modeérateurs les souvenirs, lcs habitudes,
les intéréts, qui, se groupant toujours avec le
temps autour de ce qui existe , pallient, 4 la lon-
gue et adoucissent les institutions les plus défec-
tueuses. Alors, & la faveur de la paix publique et
de la sécurité du pouvoir, 'opinion nait, prend
des forces, se glisse 2 travers les dangers, se re-
leve de mille échecs, et s’érige enfin en autorité.
Les lumiéres, l'irfluence du commerce et des ri-
chesses, quelques corporations d’origine équivo-
que, mais fortes d’une longue antiquité, et fai-
sant: valoir, avec plus ou moins de succés, des
prétentions plus ou moins vagues, moderent la
puissance du monarque. Ce ne sont point la des
limites légales, des bornes précises; ce sont des
barriéres quelquefois efficaces, nullement invio-
lables et toujours a la merci du hasard.

Ces sauvegardes peuvent paraitre suffisantes
au premier coup d’ceil. Elles le sont en- effet
d’ordinaire pour lesclasses supérieures ; mais leur
efficacité diminue en raison de l'obscurité des
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individus qui auraient besoin de leur protection.
La raison en est simple. Lorsqu’il y a des ga-
ranties constitutionnelles, il suffit d’avertirlaloi :
une plainte légale le peut. Mais lorsque la garantie
est dans I'opinion, il (aut que 'opinion s'éveille,
et I'opinion ne s'éveille dans lestemps calmes que
pour les hommes qu’elle connait. Vers les der-
ni¢res années de la monarchie qui a précédé la
vévolution, monarchie la plus douce qui ait
existé sans limites constitylionnelles, un écri- «
vain célébre, un magistrat distingué, jetés dans
les prisons, étaient siirs a peu pres de recouvrer
leur liberté, par le seul effet de I'opinion publi-
que ; mais dix mille individus d’une condition
peu relevée et sans moyens d’attirer l'attention
auraient passé quarante ans dans les fers, que
personue ne sen serait indigné, parce que per~
sonne ne I'aurait su. Nous n’avons appris les mal-
heurs de Latude que lorsqye, sorti des cachots,
il a pu se faire entendre ; mais durant les trente-
sept années qu'il y avait gémi, aucune réclama-
tion ne sétait élevée, parce que lignorance
universelle sur son sortavait mis obstacle a toute
pitié. : _

Cétait cependant a la méme époque qu’écri-
vaient Veltaire et Rousseau. L’Esprit des Lois ¢
avait paru; les priacipes de la liberté remplis—
saient toutes les tétes, formaient le sujet de tous
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‘les entretiens; on discutait partout la légitimité
de la résistance americaine; l'injustice exercée
contre M. dela Chalotais soulevait tous les esprits;
mais I'opinion ne pouvait réprimer que ce qui
parvenait 2 sa connaissance.

Cette observation n’est point indifférente. Il y
a quelques années qu’un journal, écrit sous I'in-
fluence de la police impériale, faisait dire a2 un
paysan, qui était censé parler a d’autres paysans
de la révolution francaise : « On se plaignait de
» la Bastille, je ne vous en direi riea; cela re-
» gardait les gens de la cour. On ne nous y
» envoyait pas. » On aigrit ainsi la masse du
peuple contre les hommes distingués qui deman-
dent de bonnes institutions politiques , en lui
persuadant que ces hommes ne travaillent que
pour eux, que c'est pour eux que les actes arbi-
traires sont 4 craindre, et qu'ils ont seuls besoin
des garanties de la liberté individuelle, parce
qu’ils s'exposent seuls aux ressentimens de 'auto-
rité. Rien n'est plus faux. Dans ¢es monarchies
absolues, modérées par I'opinion, la célébrité,
qui estun danger, est en méme temps une défense.
Les individus obscurs paraissent moins exposés;
mais la multiplicité des agens subalternes rend le
peril égal pour eux, et la défense est nulle; car,
lorsqu’ils sont frappés, victimes ignorées, il ne
leur reste aucun recours.
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Dans un gouvernement coustitutionnel , I'ar-
bitraire est un accident contre lequel tous les
intéréts sont en armes, toutes les institutions
organisées. Dans une monarchie absolue, quel-
que mitigée qu’elle soit par opinion , I'arbitraire
est un état habituel ; c’est la condition nécessaire
de l'institution.

Ce qui le prouve, Cest que I'une des qualités
qu’on vante aloss le plus dans les princes, c'estl'ac-
tivité. Sans doute, quand 'autorité est arbitraire,
il est bon que le pouvoir supréme qui ne profite
point, comme ses agens, des injustices de détail,
soit toujours en mouvement pour les réprimer.
Les gouvernés n’ont que lu1 pour protecteur, que
sa surveillance pour sauvegarde; s'il sendort un
instant, les subalternes redoublent de vexations
et d’iniquités.

Mais est-ce un état digne d’élogesque celui dans
lequel les instrumenssontsi peu réglés qu’il faille
que la main qui les dirige soit sans cesse armée
contre eux ? Plus une constitution est benne,
moins ce genre d'activité est nécessaire ; tout va
tout seul, parce que tout va bicn.

Ce que je viens de dire regarde les peuples;.

mais voici qui regarde les gouvernemens. Toute
monarchie absolue est prés de sa chute, lors-
que l'opinion devient assez forte pour la tem-

perer.

9
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M. de Montesquieu se sert, dans un chapitre
de V' Esprit des Lois, d’une comparaison qui était
plus exacte qu’il ne le croyait lui-méme :

Ut esse Phaebi dulcius lumen solet
Jamjam cadentis.

11 faisait allusion a la douceur de la monarchie
d’alors. L’événement n’a pas tardé 3 démontrer
qu'en effet c’était Phaebi lumen jamjam ca-
dentis.

Des barriéres constitutionnelles peuvent étre
stables, parce qu’elles sont fixes; mais I'action
de 'opinion livrée a elle-méme est aggressive de
sa nature, et finit par détruire ce qu'elle a com-
mencé par limiter.

1l faut donc des constitutions; il en faut pour
les peuples comme garanties, il en faut pour les
gouvernemens comme moyens de durée.

15,

11y a des gens qui ont sur la stabilité des idées
singuliéres. A

« Les Chinois, dit un auteur qu'on a essayé€ de
» rendre célébre (1), sont le peuple dont les an-
» nales remontent le plus haut, et dont les an-
» cieanes habitudes se rapprochent le plus des.

(1) L'auteur de la Théorde des révolutions.
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» mogurs patriarchales. Cest le seul ou nous
» trouvionsle gouvernement tel qu'il étaitil ya
» trois mille ans; c’est le seul ot la marche et le
» résultat des révolutions soient absolument les
» mémes.

» Sur vingt et une dynasties précipitées du
» trone, dix-neuf 'ont été ou par des princes
» tributaires devenus trop pftissans, ou par des
» sujets audacieux qui profitaient du méconten-
» tement public. La chute de la premiére dynas-
» tie a méme cela de remarquable, que le sujet
» porté au trone par le veeu général , ne se servit
» d’abord deson pouvou‘ que pour rendre la cou-
» romne au monarque legltlme Kia, sans profi-
» ter de cette lecon, s’étant de nouveau ahan-
» donné & tous les vices, une seconde révolution
» donna encore une fois la couronne a Ching-
» Tang. Le moharque détréné finit sa vie en
» exil... Cette révolution qui se fit en faveur de
» Ching-Tang, presque malgré lui, n’avait dé-
» placé que le monarque sans toucher a la mo-
» narchie. »

L’auteur rappelle ensuite I'élévation dela cin—
qui¢me dynastie, fondée par Lien-Sang, chefde
brigands; de la huitiéme, fondée par Lien-Vu,
cordonnier ; de la quatorziéme , commencée par
Chu-Veu, chef devaleurs; et de la vingt-uniéme,

-~

.
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établie par Chu, valet d'un monastére de bonzes,
a Pexclusion des descendans de Gengis.

Il observe, en parlant de cette dynastie tar-
tare, que « son triomphe fut marqué par tous
» les désordres qui accompagnent et suivent de
» grandes conquétes; que la résistance des Chi-
» nois avait été longue et sanglante; que la mort
» de plus de cent mille hommes, celle de tous
» les membres de la famille impériale, tombés
sous le fer de I'ennemi, ou victimes volontaires
de leur désespoir, avait signalé cette terrible
révolution , mais qu'elle finit au moment
méme de l'arrivée du vainqueur dans la ca-
» pitale. »

Enfin, ibprouve, pardes faits nombreux, que,
dans ces événemens, rien ne changeait, sice n’est,
dit-il, la race régnante. ’

« Cette observation, continue-t-il, suppose,
» par une telle identité de faits, un principe
» toujours subsistant, toujours indépendant des
» événemens, et dont I'action indélébile, résistant
» également & 4a barbarie passagére d’un vain-
» queur étranger et au retour trop fréquent de
» crimes nationaux, faisait toujours contribuer
» aubien général les moyens qui semblaient les
» moins propres al'opérer. Ce principe tiént bien
» certainement a I'opinion, inuée dans la Chine,
» que le gouvernement, en quelques mains qu'il

T T v

~
-
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soit , a plus de tendance au bien qu'au'mal;
que lorsqu'’il fait le bien , Cest son régime ha-
bituel, c'est son état de santé; que lorsqu'il
fait le mal, c’est une mialadie dont il est at-

» teint; que, d'apres cela, toutes les fois qu'on
» veut l'attaquer, ou méme I'entraver, on s'ex-

»

»
»
»
)

-

»

»

)

»
»
»
»
»
»
»

»

pose beaucoup plus a2 des chances dange-
reuses qu'a des chances favorables; que, par
conséquent, le meilleur moyen de diminuer
le danger des premiéres, est, puisque les vices _
de I'humanité doivent amener des révolu-
tions, de ne faire porter les changemens que
sur les personues, en conservant les insti~
tations.

» Cet antique attachement des Chinois au
pouvoir qui les régit est bien constamment
inhéreut au pouvoir méme, mais se trouve
tout a coup reporté sur la famille qui en est
revétue. Quelque récente que soit son €léva-
tion, elle recoit des témoignages de fidélité,
tels que, dans notre Europe, quelques nations
en ont donné a leurs anciennes races royales.
Il semble que ce peuple soit persuadé qu'il ne
doit son bonheur qu’a la stabilité de son gou-
vernemeat seul ; qu’il est avantageux pour lui
de garantir et de défendre tout ce qui le main-
tient : il le regarde comme étant réellement
une propriété nationale qu'’il conserve soigneu-
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» sement dans toute son intégrité , méme au- mi-
» lieu des mutations de ceux A qui.il en donne,
» il en dte, il en laisse prendre I'usnfruit.

» L’homneur de cette stabilité appartient aux
» sages législateurs, aux profonds moralistes qui
» .ont plus en vue les principes que; les:individus.

» Cette tranquillité, qui est le frait des antiques
»" habitudes, des mémes.pratiques journalidres,
» et.qui distingue si-particuliérement le peuple
» chinois, esten méme:terpps ce qui garantit-son
» -existence politique au milieu des révolutions ,
» parce que C'est elle qui, méme apres les plus
» grands troubles, assure au gouvernement une
» action prompte, forte, universelle, exercée par
» les- personnes. sans leur. étre .inhérente , ne
» changeant point avec elles, et reprenant, apres
¢« une interruption momentanée, la méme marche
» surles mémes choses, avec les mémes moyens.
» Clest ¢ce qui fait qu'en Chine les révolutions
»- sont comme. les.orages: la tempéte passée, on
» .voit quelques individus de moins;-on en voit
», d’autres occuper des places dont ils semblaient
»- éloigués ; mais, du reste, aucun changement
» sensible.
_+'n ,Rendapt. que - les: drvers états de I'Earope
» .semblent. successivement ‘condamnés. i toutes
» les vicissitudes humaines, 1l est curieux degoir
» un peuple riche de la fertilité de-son sol , de la

30
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» beauté de so de Timmensité de sa

» population;, smvre ses plus anciennes lois,
» concemtrer .ses révolutlons sur qnelques indi-
» vidus, etc. »

... D'aprés ce principe, il faut soutenir le gouver-
nuhenl sitdt qu'il existe, et, légitime ou ilégi-
time, il ne faut pas riérne vouloir Ientraver. Clest
a ce ‘principe, suivant lauteur de la Theorve des
Reévolutiorts, que les Chinois doivent leurbonheur
(on a vu quel €tait og bonheur au miliendes dé-
tromemens et des massacres ) ; car ils le doivent A
la stabilité de lear gouvernement seul, propriété
vationale, qa'ils conservent dans toute son inté-
grité, au mitieu des mutations de ceux a qui ils
en donwent, ils en 6tent 1ls en lmssent prendre
Pusufrait.

'Srl’'on ne connaissait, d'aillears, par le réste
du livre, les opinions de P'auteur, on pourrait
entrevoir ici le dogine de la souvernineté da
peuple, puisque le goivernement st une pro~
pri€ié pationale dont le peaple donne, dte on
laiss¢ prendre I'usufruit. Mais qu'on se rassure;
Pauteur ne veat point la souveraineté du peu-
ple; il est fort opposé i ce que le peuple soit sou-
werain ; il est assez indifférent, comrie-on voit,
4 ce que les dynastits tombent : ce qu'il veut,
C'ess la stabilité des institutions.

Les hommes, ceux surtout que Vesprit de
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g'enivrer de certaines

pour certaines for-

) ) pétent, peu leur im-

porte le fond des choses. Deux.ans d’una servi-
tude horrible et sanglaute n’empéchaient pas
nas gouvernans de dater lenrs actes de I'an qua~
trieme de la liberté. Vingt révolutions, vingt
changemens de dynastie, et cent mille hommes
égorgés tous les cent ans n’empéchent pas I'au-
teur de la Théoriedes Révalutions de vanter la
stabilité des institutions chinoises. Catte stahilité
n’existe pas pour les gouvernés, puisque les gou-
-vernés sont périodiquement proscrits, chassés,
massacrés en grand nombre, au moins une fois
dans chaque si¢cle, 4 I'avénement de chaque
usurpateur qui fonde sa dynastie. Cette stahilité
" n’existe pas non plus pour les gouvernans, puis-
que le trone est rarement le partage de la méme
famille pendant plasieurs générations; mais cette
stabilité existe pour les institutions, et c’est la
ce qu'il admire. 1l vait, tout au plus, dans le
reste, quelques individus de moins. On dirait
que la stabilité des institutions est le but unique,
indépendamment du bonheur des hommes, et
que rois et peuples, sujets et souverains, ne sont
. ici bas que pour étre offerts en holocauste a la
stabilité des institutions. Je me suis arrété sur
cette théorie , parce qu’il me semble utile de

" 3o..
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démontrer que-toutes les doctrines extrémes se
touchent. - Celle de la stabilité des institutions,
lorsqu’on la transforme en ume abstraction mé-
taphysique-a laquelle on veut tout sacrifier, est
aussi dangereuse qu'aucune autre.

- De nos jours, le peuple s'est mal trouvé de
g'étre laissé conduire par ceux qui, exagérant
les -principes de la liberté, 'ont 1mmolé a ces
exagérations , et I'ont rendu, au nom de la
liberté, misérablement esclave. Les souverains
se teouveraient également mal de se fier a ceux
qui, saisis d'un respect fanatique pour la sta-
bilité, regardent les malheurs des individus et
des races régnantes comme un -léger accident
au prlx duquel la stabilité n’est pas trop payée,
et qui, aprés avoir reconnu qu'en Chine il ne
s'est guére passé un siécle sans que cet empire
ait subi des guerres civiles, des invasions, des
démembremens et des conquétes, et apres avoir
avoué que ces crises terribles exterminaient cha-
que fois des générations entiéres, ne s'en écrient
pas moins : Honneur 2 Ja profonde sagesse qui
a écarté de la Chine toute nouveauté dange-
reuse (1)} Jeserais curieux-de savoir ce qu’aurait
produit de plus ficheux une nouveauté.

(1) Esprit de I’Histoire , ¢h. de la Chine. - -



(469 )
16.

Il y a des époques de I'histoire ou I'hommc
paratit jouir dela plénitude de ses facultés. 1l les.
applique avec un égal succés a toutes les si-
tuations dans lesquelles il se trouve. Les arts,
les professions, les talens, ne sont pas des spheres
tellement séparées, qu'il lui soit interdit de passer
de Yune 2 lautre. Suivant les circonstanees,
le méme homme combat pour sa patrie, et chante
ou raconte ses combats. Le guerrier reste citoyen,
Yorateur ou le philosophe ne recule pas devant

_le danger et la gloire des armes.

Clest particulierement ou méme uniquement
dans les états libres que se fait remarquer cette
application rapide et variée de toutes les fa-
cultés i tous les besoins. En Gréce, nous voyons

* Socrate, interrompant I'étude paisible de la phi-
sophie et linstruction de la jeunesse nombreuse.
et docile qui se pressait autour de lui pour
recueillir ses lecons, et marchant comme soldat
a la bataille de Potidée , ou défendant a la
tribune .les généraux accusés aprés le combat
des Arginuses. Périciées se montrait tour a tour
homme d’état,: orateur et général. L'auteur de
Prométhée combattait a Salamine, et celui d'OE-
dipe a Colonne était archonte. A Rome, Cicéron
protégeait la république contre Catilina, gou-
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vernait des provinces et composait les Tuscu-
lanes. César était a la fois I'un’ des Romains
les plus €loquens, le plus habile des chefs mi-
litaires, le plus élégant des historiens; enfant
parricide qui devait son éclat a la liberté qu'il
détruisait.

Quand la liberté n’existe plus, I'espece humaine
prend une autre face. Une sorte de division en
castes s'introduit dans 'intelligence, comme dans.
'organisation matérielle de I'état social. Chacun
perdant de vue le but général, l'utilité publi-
que, et se renfermant dauns son intérét, se con-
sacre a la profession qui semble lui promettre
des succés plus certains et plus faciles. L'écri-
vain s'abstient d’agir, le guerrier de penser,
I'homme d’état d’écrire. Il en résulte une absence
d'idées générales et un perfectionnement de dé-
tail sur lequel le despotisme s'extasie, et que les
collaborateurs subalternes du despotisme, dans
la hiérarchie de bassesse dont ils se distribuent
les degrés, célebrent 4 I'envi comme une ad-
mirable découverte.

Que le paysan laboure, que le fabricant fa-
brique, que la femme file, que le prétre psal-
modie, que le soldat tire des coups de fusil;
que chacun, enfin, fasse son métier, est la devise
du pouvoir, lorsque le pouvoir veut opprimer
les hommes. Ainsi, chaque faculté, restreinte
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et mutiléé, est- attachée 2 une opération mé-
canique, comme ces animaux condamnés pour
towjours a un travail circulaire, et qu'on tient
dans les ténebres pour qu’ils ne voient pas ce
qui se passe autour d’enx. En agissant ainsi,
le pouvoir absolu sait bien ce qu'il fait. Mo
celé de Ja sorte, 'homme ne se défend plus;
il 2’y a plus que des instrimens, entre lesquels
aucune correspondance commune n’existe et qui
suivent passivement J’ mpnlsmn partielle qne la
main de l'amtorité leur imprime.

Plusieurs gouvememcns avaient travanllé,
plus ou moins réussi a réduire leurs sujels a cette
situation. Heureusément des génies supérseurs,
parcourant I'espace comme des cometes excentri-
ques, et violant les régles, dérangeaient de temps
a autre cetle symétrie égyptienne, malgré les
efforts et la désapprobation des hommesd’gtat qui
legr criaient sans cesse: De quoi vous mélez-
vous? ce ne sont pas vos affaires.

La révolution a éclaté; et, de quelques dé-
sastresque la témérité de I'Europe et notre propre
imprudence l'aient accompagnée, elle a eu cet
important avantage , que sa violence méme a
rompu les compartimens factices au moyen
desquels on parquait les hommes pour les gou-
verner. L'immense majorité de la nation a senti
que non-seulement clle avait le droit de parvenir
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a' tout, mais qu’elle possédait. aussi . les facultés
nécessaires pour que le fait consacrat le droit.
Des généraux sortis des comptoirs et des études
ont fixé la victoire sous leurs étendards; des
négociateurs, ignorant les traditions d'une di-
plomatie surannée, ont représenté djgnement la
France; des ministres n'ont pas dédaigné d’étre
écrivains ;. des écrivains sont devenus ministres
a cause de leurs talens littéraires qui en indi-
quatent d’autres ; des hommes. brillans de la
gloire des armes ont pris place an rang des
orateurs , et, en dépit des prédistions sinistres,
précisément parce que chacun n’a pas fait uni-
quement . son métier, tous les métiers ont été
bien faits.

-FIN.
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Bossuet, 226.

Bouddhistes, proscrits et ban-
nis de I'Inde, 383.

Bourbons, 88.

Bourdaloue, 256.

Brames, 112. Sont persécutés
et leur dieu privé de son
culte,, 383. .

Brumaire (le 18), 77+

Brunswick (Christian de), gé-
néral dans la guerrede trente
ans , 258.

Brutus, 15, 16.

Bwet (sir Framcis), 45.

C
Caligula, 21, 24. losophie platonicienne, 15.
Canning, 43, 126. Est loué deux fois par Ho-
Carnéade, 4, 5. race, 234; et placé dans
Carrier, 436. I’Elysée par Virgile, 236.
Cassius, 14. Catulz Ennemi deCésar, 229.

Castlereagh, 133,

Catholique (le), journal. Signi-
fications opposées que ses au-
teurs donnent & son titre ,
suivant _que ccla leur con-

. vient, 136, 137.

Catilina, 16.

Catog (I’ Ancien), 2, 5, 10.

Caton d’Utique, 10. Trouve
sa consolation dans la phi-

César, 6, 16, 21. Epigrammes
de Catulle contre lui, 229.
rivain plein d’¢légance,
230. Le prius éloquent des
orateurs, le plus habile des
géne'raux, le plus élégant
es écrivains, 470.

Charles I, 46. Ses prétentions
et sa doctring du droit divin,
causes de ses malheurs, 333.
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Charles II, roi d’Angleterre.
Sa duplicité, 337. Tristes
résullats pour lui-mémedesa
conduite fausse et tortueuse,
ibid.

Charte (la), g1.

Chdteaubriand, 87, 133.

Cheénier, classique a la fin de
sa carriére, 204.

Chceurs dans les tragédies

recques, 277.

ChgosroZ"s, roi qe Perse qui ne
voulait traiter avec ses enne-
mis que s'ils rendaient hom-
mage i ses dieux, 383.

Christianisme. Causes humai-
nes de son dtablissement,
354. Adopté du temps de
Trajan par les classes supé-

Chrieufcs, 73.

sippe, 22.

Cic?rorff 3, 10, 13. Préférait
la nouvelle académie A tou-
tes les autres sectes, 15. Elé
gance soutenue de Cicdron,
231. Polythéistes orthodoxes
qui_voulaient qu'on brilit
ses livres, 359. Gouverneur
de provinces, orateur, et

Diodote, 10.
Diogéne, §, 26.
Dodone (prétres de), 109.

Dograes  politiques, mis en
avant durant la révolution,
454.

Donmitien, 4.

Druides, 112.

Dumont (M.) de Genéve, colla-
borateur et traducteur de
Bentham, 146.

Dungyer (M.), auteur du Cen-
seur européen, et d’autres

auteur des Tusculanes, 470.
Civilisation. Qu’elle remédie a.
ses propres inconvéniens,

139.

Claude, 21.

Comte (M. ), auteur du Censeur
europden, 129,

Condorcet, sur I'éducation,
241, 257.

Convention, 53, 78.

Copernic. Fait avancer l'es-
péce humaine par ses décou-
vertes, for.

Corinne (roman de) par ma-
dame de Staél, 172. Ouvrage.
d’une haute morale par son
résultat, 195.

Corinthe, g.

Cosaques, 8o, 85.

Crassus (Publius), 5.

Cratippe, 10.

Crétois. Education en Créte,
=42. Les Crétois, le péuple
le plus féroce et le plus cor-

. rompu de la Gréee, ibid.

Critolaits, 4.

Cromwell, 46, 50. Son carac-
tdre, 336. )

Cybéle (prétres de), 126.

D '

ouvrages, 128. Son livre sur
I'industrie et la morale dans
leursrapportsavec laliberté,
130. Son opinion que les
vices des gouvernemens pro--
viepnent des nations, 130.
Adopte le systéme de Ben-
tham, 148. Est partisan de
1a distinction des raccs, ibid.
Réfute tréds bien Rousseau
et Mably sur l'état sau~
vage, 152.
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E
Education. Droit du gouver-

nement sur I'éducation, 24o.
Faits probablement faux sur
I'éducation, 241. Utilité de
I'éducation publique, 250.

Egypte( pzétres de 'ancienne),
106, 124.

Egypt;'ens. Leurs sacrifices hu-
mains, 119. Combien impar-
faitement connus, 242.

Eldon (lord), 45.

Ennius, 2, 230.

Epictéte, 22. La puissancequ’il
veut que I'’homme exerce

Féodalité, g5. A duré prés de
1200 ans, 405.

Ferdinand 11, empereur, 273.
Sa vénération pour les pré-
tces, 319. Ses parjures en-
vers ses peuples, 320.

Ferrand (l&e), auteur de I’Es-

rit de I'Histoire et de la

héoric des Révolutions,
461. Admire la stabilité des
Chinois, ibid.

sur lui-méme n’est autre
chose que la suprématie des
, iddes sur les sensations, 396.

Epicure, 3, 19.

Eschyle. Sa trilogie de Promé-
thée, 260. Combattant a Sa-
lamine, 469.

Esclavage, g5.

Espagne, 80, 138.

Etrusques, 2.

Etymologies. Leurs inconvé-
niens, 135

Evhémére, 3.

F

Fescennins (vers), 2.

Fétichisme, y12, 120.

Fox (caractére de M), 322.
Tous les amis de la liberté
sortent de son école, 329.

Francois I*, faisant briler les
hérétiques a {:tit feu, 201.
Fausseté de réputation.
qu’on lui a faite, {32.

Frédéric-Guillaume , roi de
Prusse, 81.

G

Galére,  persécuteur des chiré-
tiens, et les invitant A prier
leur dieu pour lui, 376.

Galilée. Ses découvertes , un
moyen de perfectibilité pour
Pespéce humaine, 4or.

Gaule, 112.

6odwin , auteur de Caleb-
Williams , de Saint-Léon, de
PInquirer , et de la Justice
politique , 211. Exagére les
principes de Locke, 213, Sa

métaphysique fausse et com-
‘mune, . Sa morale défec- -
tueuse, 214. Sa partie poli-
tique seule importante, 215.
Qu’il a tort de dire que le
gouvernement est un mal,
tbid. Son mérite, une grande
sagacilé et un amour
sionné de la vérité, 220. Est
grand ennemi des révolu-
tions , 222. '
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Goéthe, le premier poéte de  bles de I'histoire moderne,

I’Allemagne, 260. a55. Intéressante par 1'es-
Grecs, 2, 108, 115. prit militaire qui la carac-
Grecs modernes, 13q. térise , 257. Sujet de beau-
Grey (lord), 43. coup d’ouvrages allemands,
Guerre de trente ans, une des tant historiques que drama-

époques les plus remarqua-  tiques, ibid.

H .
Haiti. Le gouvernement de Horace, 19, 229. La licence at
cette fle prouve la perfecti-  l'obscénité de quelques-unes
bilité de la race négre, 149-  de ses poésies ne tiennent

150. point i la grossiéreté de son
Hébreuzx. Le seul peuple qui  siécle, qui était au contraire
edt conservé une conviction  parvenu a un haut degré de
religieuse, lors de la chute  raffinement, 231. Amidela
du polythéisme , 368. liberté dans sa jeunesse, 223.
Helvétius, distingue entre 1'¢- Ne se résigne qu’avec regret
ducation proprement dite et 3 étre le flatteur d’Auguste,,

celle du monde, 241. et cherche toujourslaretraite
Hiéropolis, 112. 235. Vante les grands hom-
Holland (lord) , 43. mes ennemis de la tyrannie,
Homére, sou polythéisme, 108,  ibid.

110, 118. Huss (Jean). Son supplice, 255.

1

dlotes. Voyez Sparter ropriété fonciére, gg, 100.
Inde, 1 12.’ R Ital;ie.PUnion dela Sl; rs’tilion

Indystrie. Son origine, g8. Sa et de I'incrédulité dans cette
progression, gg. La supério-  contrée , 103.
rité ‘qu’elle acquiert sur la

J

Jacques I'", roi d’Angleterre, Juvénal. Incrédulité univer-
330. selle attestée par ce podte,
Jacques II, roi d’Angleterre.  125.— Ses défauts littéraires
Son obstination et sa bigo- tiennent & son indignation
terie, causes de sa perte, 341. contre Ia corruption, effct de

Jongleurs, 112. Pesclavage, 238. Ses vers
Jaillet gle 14), 75. sur les Ombrites et les Ten-
Julie , 55. tyrites , 383,

Jutius (Cassius) , 24.
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K .

Klephtes, leur barbarie, 139.

Lacédémoniens.Educationchez
ce peuple, 242.
La Fontaine. Sa chauve-souris,

137,

La Iaarpe. Ce qu’il dit des
loups marins, .

La Mennais (I'abbé de), 158.

Las Cases. Ses Mémoires, 84.

Latude. Ses malheurs ignorés
jusqu’a sa sortie de la- Bas-
tille, 458.

Léon X, 105.

Lélius, 7. Protecteur de Té-
rence, 231.

Lépide, 17.
Littérature. Ses rapports avec
la liberté, 225. ’
Locke, exagére le principe
d’Aristote, qu’il n'y a rien
dans lintelligence qui n’ait
été dans les sens, 2 xg.

Louis XI, 201.

Louis XIII. Domesticité de la
noblesse commencant sous

son régne, 206.

Kotsebue. Son Gustave Vasa,
276.

.

L

Louis XIV, go, g7. Son faste ,
ses guerres et ses persécu-
tions préparérent la révolu-
tion francaise, 195. Sa révo-
cation de I’édit de Nantes,
201. Persécute Arnaud, Pas-
.cal, Fcuélon, Racine, 204,
226. Ses atrocilés contre les
protestans, 429. Son apolo-
gie du despotisme, 455.

Louis XV1, 86.

Louis XVIII, 86.

Lucain. Son amour pour la li- .
berté, 238.

Lucile. Podte satyrique avant
le siécle d’ Auguste, 230.

Lucréce, 3, 13. Mort avant le
régne d’ Auguste, 229. Quel-
que rudesse dans son style,
231.

Lucullus, 10, 15.

Luther, 105. Sa secte remplace
celle de Jean Huss, 255.

M

Mably ('abbé de). Ses absur-
ditds sur I'état sauvage, 152.

Maistre (M. De), 158.

Mansfield, célébre condottieri,
258, 299.

Marchangy, 133.

Massillon, 226.

Mazarin Qe cardinal). Lemé-

{s’ris qu’inspira sa duplicité,
une des causes éloigndes de

la révolution frangaise, 195.
Mécéne, 18.

Miguel (don), 79.

Montesquieu. Ses preuves en .
faveur de la Gymnastique,
243. Son opinion sur les mo-
narchies modérées, 461.

Montlosier, 133, 138.

Moise. Distinction i faire entre
sa doctrine et celle 8u sacer--
doce juif,, 369. .

Mummius, 9.

Musonius, ,24\.‘
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N

Nantes (révocation de D'édit

_ de), 2er1.

Néarque , 10. R

Necker (M.) Attachement
sionné de sa fille pour lui,
170. Vertus de M. Necker et
vénération qu’il inspirait &
ceux quileconnaissaient, 191.

Néron, 21, 24.
ton. Ses découvertes sont
n pas dans la perfectibilité:
de l?espéOe humaine, 4o:.
Nil. Sacrifice d’une vierge dans.
ce fleuve, 119.
Noblesse, 6.

Numa, 2.

(%)

Octave (Auguste), 16.
Odyssée, 2.

Omar, 103.

Orléans (duc d’), 85.

Ovide. Exilé par Auguste,209,

229. Trés inférieur & Horace-

Ozenstiern , chancelier de
Suéde, 272.Son influence sur

. PAllemague, 317. .

Ozyringue (habitansd’). Leurs
guerres pour des animaux
sacrés, contre les habitans de

et & Virgile, 23a2. Cynopolis, 383.
P
Parlement aylai:, 46. ‘ tume et son obscurité, cau-
Paterculus (Velléius). Flatteur

de Sdjan , loue Cicéron, 238.
Paul (saint), dit que Dieu
groporlionneses instructions
I'état de I’homme, 386.
Pays-Bas (prince des), 85.
Perfectibilité de 1'espéce hu-
maine, 387. Son germe est
dans la puissance du sacri-
" fice, 398. N’est autre chose
?ue la tendance vers ’éga-
ilé, 407.
Périclés, 108. Homme d’dtat,
orateur et général , 46g.
Perte, 129. Corporations sa-
cerdotales qui, en Perse, pré-
_taient leur appui au despo-
tisme , id. Combien nous
connaissens peu les Perses,
242.
Perse, poéte romain. Son amer-

sdes par la compression de la
tyrannie, 238.

Philippe-le-Bel, faisant briler
les Templiers, 201.

Philosophie, 1.

Pindare, 118.

Pitt (caractére de M.), 323.
Son opinion sur la liste ci-
vile, 327. Machiavélisme de-
son école et de ses imitateurs,
3ag.

Platon, 16. :

Plaute , séparéde Téren gar
_unintervallede28ans, 2,31.

Pline le Jeune , le dernier écri--.
vain distingué deRome, 239. .

Plutarque, 16. Nous a transmis .
les raisonnemens des défen-.
seurs orthodoxes du poly-
théisme, 358. |

Polythéisme , 108, 121. Ses.
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perfectionnemens, 121. Sa
chute, 122. Grossierdans Es-
chyle, parvenu au plus haut
oint de perfection dans So-
phocle, déclinant déja
tempsd’Euripide, 354. D
8 stimes de ses partisans lors
e sa décadence, 357. Causes
qui rendaient sa chute iné-
vitable, 36a.
Posidonius, 10.
Prétentionsd’une nouvellesecte
qui s’opposeau libreexamen,
157.Cettesecte plus présomp-
¢ tueuse que ceux qui combat-
tent cette liberté au nom des
révélations, 158. Ses adeptes
ont depuis quelque temps la

velléité de se constituer ins-
pirés, 161.

Propriété ( fonciére). Ses rap-
ports avec I'industrie, gg,
100. Nécessité de sa division,
416. Qu’elle est aujourd’hui
4 un rang secondaire, au-
dessous de la propriété in-
dustrielle, 421.

Protestantisme. Ce qu'il disait
4 ses parlisans, compar€ a ce

e le catholicisme dit aux
siens, 106.

Prusse, 81. Lois récentes de la
Prusse, favorisant la divic
sion des propriétés, 425.

Pythagore, 2, 14, 15, 27.

Pyrrhon, 14.

Q
"R

Quintilien, 238.

Racine, ne nous apprend de
Phédre que son exl:il:)ur pour
Hippolyte; d'Oreste, que
son amour pour Hermione,
268. Inconvénient de la né-
cessité des récits, prouvé par
celui de Théraméne, 285.

Raynal (I'abbé). Ses déclama-
tions sur I’état sauvage, 152.

Religieuses (idées). De leur dé-
veloppement progressif, g3.

Religion. Qu’elle suit une mar-
che réguliére et progressive,
100.

Restauration. Ce qu’elle aurait
dd faire, ce qu'elle n’a pas
fait, 86, ga.

Sacerdoce grec. Sa lutte contre
la philosophie, 110.
Salluste, déserteur de la cause

Révolution francaise (considé-
rations sur la), par M=me de
Staél,, 189.

Richelieu (le cardinal de),
I'une des causes de la révolu-
tion francaise, 195, 201.

Romains, 1. Leur culte, étrus-
que d’abord, devint grec en-
suite, 119.

Rousseau (J.-J.). Ses exagéra-
tions sur I’état sauvage, 152.
Sa philosophie, I'expression
d’un état maladif de la so- -
ciété, 155.

Russie, 80, 138.

S

de la liberté, 230. Son style
mélé d’expressions grossié-
res , 231.
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Salut public (comité de) , 53.
Sauvage (état) stationnaire, g3.
Sazre (ro1 de), 81.

Schiller, auteur de Wallstein ,
260. Sa Jeanne-d’Arc, 275.
Sa Fiancée de Messine, 278.
Son Guillaume-Tell, 280.

Schiven. Haine de ses adora-
teurs contre ceux de Wich-
nou, 383,

Sciences (leur marche progres-
sive), 97.

Scipion, 7. Protecteur de T¢-
rence, 231.

Sénéque, 22. Son stoicisme et
son courage tardif, 24.

Sévigné, 63.

Shakespear. Différence de son
Richard III et du Poly-
sbonte deMérope,271.Scéne

es assassins de Banco, dans
Macbeth, compardée & celle
des assassins de Wallstein ,
dans Schiller, 285.

Shastabade recommande I'in-
tolérance et la violation de
tous les devoirs envers les
infidéles, 384.

Sismondi a distingué avant
M. Dunogyer la liberté pro-
pre aux anciens, de celle qui
convient aux modernes, 156.

szzlé (Adam), sur!’éducation,
248.

Socrate, 110. Instruisant la jeu-
nesse, combattant :‘aPoliAée,
plaidant la cause des accu-
sés , .

Sophocle , auteur tragique et
archonte, 469. &4

Sophocle , démagogue, con-
damné pouravoir voulu sou-

T

Tables (livre des douze), 5.
Tacite. On apercoit dans ses

mettre les philosophes a I'au-
torité, 252.

Spafield, 41.

Sparte éilotes de), 97.

Stabilité. Singulier enthou-
siasme de quelques hommes

ur la stabilité, indépen-
s:mment des individus, des
dynasties , des rois et des
peuples, 466.

Staél fmadume de). Son carac-
tére, 163. Sa générosité pour
les vaincus de tous les par-
tis, 165. Ingratitude de plu-
sieurs de ceux qu’elle a sau-
vés, 168. Services qu’elle a
rendus & M. de Talleyrand,
168. Sa notice sur la vie de
son pére, 171. Son roman de
Cerinne, 173. Morceau élo-
?’uent dans son ouvrage sur
a littérature, 187. Ses con-
sidérations sur la révolution
francaise, 189. Ses dix an-
nées d’exil, 207. Persécution
barbare de Bonaparte contre
elle, 208. Son amour pour
la France, 209. Préfére I’a-
ristocratie au gouvernement
d’un seul, 198. Son admira-
tion pour la constitution an-
glaise; 193.

Stoicisme. Philosophie domi-
nante 3 Rome, 22. Tous les

ds écrivains s’y réfu-
gientsouslesempereurs, 238.

Suétone. La haine des tyrans
I’édléve au-dessus de sa mé-
diocrité naturelle, 238.

Superstition. Combien natu-
relle & I’homme, 264.

Sylla, 10.

beautés mémes I'état d’irrita-
tion dans lequel la servitude
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avait jeté toutes les dmes
nobles et fortes , 238. A fait
un roman sur la Germanie,
242.

Templiers, tragédie francaise.
Pourquoi I'auteur a di P'ac-
compagner de notes histo-
tiques, 273.

Tentyrites. Leurs guerres con=
tre les Ombrites, 383.

Térence. Mort un siécle et de-
mi avant César, 230.

Terreur. Nom sous lequel on
désigne le régime révolu-
tionnaire, 343.

Thécla, fille de Wallstein. En-
thousiasme que ce person-
nage de la tragédie de Schil-
ler excite en Allemagne ,
286. Son caractére comparé

4 celui des héroipes fram-~
aises, 289.

Théisme, 122.

Théocracx'z, P lSaldurée in-
connue, 405. Pluslongue que
celle de ’esclavage, iguid.qu

Thermidor (e g), 76.

Thraséas, 24.

Tibére, 17, 21,

Tilly, général de’empire dans
la guerre de trente ans, 272.
Sa vie, 317.

Torys (parli des) en Angle-
terre, 44. ,
Trajan. La littérature renait

un instant sous lui, 238.

Tribunat, 46, 50, 53.

Tulus (Nigidius-), 15.

Tures. Leur fanatisme farou-
che et stationnaire, 103, 139..

v

Valentinien , personnage de la
tr:;gédie d’Attila,deWerner,
282,

Parron, 15, 16. Nous n’avons
que quelques fragmens de
ses ouvrages, 230.

¥auban. Son mot, que si César
revenait sur la terre, il serait
en quinze jours, au niveau
des capitnines les plus ha-
biles, ne prouve rien contre
Ia perfectibilité, 4o2.

Virgile, bien que flatteur du
tyran, évite la cour et vit

dans la retraite, 229, 232.
N’ose pas nommer Cicéron,
236. Souffre de la tyranoie
en s'y soumettant, ibid.
Poltaire. Sa philosophie dé-
note un état maladif de la
* société, 115. Sa grossidreté
dans le poéme de la Guerre
de Genéve, 231.Ne peintque
la passion dans Ameénalde et
dans Alzire; la tyrannie dans
Polyphonte , sans rien qui
caractérise l'individualité ,

271.

w

Wallstein, duc de Friedland,
généralissime de Pempire,
258. Son indépendance , ib.
Sa superstition, 264. Sa vie,

02.
Walistein, tragédiede Schiller,

Une trilogie, 260. Le camp
de Wallstcin, premiére par-
tie, de cette trilogie , 1bid.
Les Piccolomini, 1a seconde;
la mort de Wallstein, la troi-
siéme, ibid. Tablean mili-
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taire dansle camp de Walls-  de Luther, 282. Sa tragédie
tein, 261. Plusieurs imita-  d’Attila, 28a.

tions ou traductions de Westphalie (traité de), 256.
‘Wallstein, 263. La mienne, Weymar (Bernard de), géné-

thid. ral protestant dans la guerre
¥ ashington, 205. de trente ans, 258. Sa vie,
Fellington (duc de?, %3, 125.  3o1.

MWerner, auteur de la tragédie Wicknou. Voyez Schiven.

Z

Zend ( livresf. Permettent la Zénon, 22, 24. Puissance qu’il
e

cruautd et le parjure envers  attribue & ’homme sur lui-
les sectateurs de toute autre  méme, 396
croyance, 384. .

¥IN DE LA TABLE.



H afcl« e ‘
24. 1. 97

[ zan y

961992




