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AVERTISSEMENT
DE LA PREMIRRE énl;rrox,

Dans Ja douziéme livraison du Censeur, nous
avons annoncé que, pour soustraire nos écrits a la
censure préalable et arbitraire des agens du gou-
vernement , noud publierions:un volume de plus de
vingt teuilles par mois, au lieu’de publier un cahier
.dé tro1 feuilles par semaine. Se fondaut sur cette
-déclaration, M. le directear-général de la hbrairie
a prétendu que le Censeur était nécessairement un
ouvrag: périodique, et ne pouvait 'paraftre qu’avec
Yautorisation du gouvernement. Q ioique, dans le
sens de la loi, une pareille autorisation ne nous pa-

. xaisse nécessaire que pour les ouvrages périodiques
au-dessous de vingt feuilles, nous avons offert de
détruire, par une dé ]aration contraire, la décla-
ration que nous avions faite dans la douzié¢me livrai-
son. Mais comme les journaux auxquels nous ’avons
adressée sont soumis A des censeurs, ils ont refusé
de la rendre publiqre. Ainsi, tandis qu’on nous op-
posait 'annonce que nous avions précédemment
faite , on nous refusait le moyen de la détruire,
Nous déclarons donc ici que cette annonce doit étre
considérée comme non-aveunue, et que nous ne ga-
rantissons & qui que ce soit de faire paraitre nos
wolumes & des époques fixes et connues d’avance,
Bi les personnes qui ont déja sauscrit ne voulaient

© pas se soumeltre & cette condition, au moins jusqu’a

- ce qu'il ait été décidé si les ouvrages périodiques
au-dessus de vingt feuitles doivent étre autoriség

‘par le gouvernement, elles peuvent faire retirer le
prix de leur souscription, ‘
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Les 1ois de tous lés peuples ont reconnu

que les hommes , jusqu’a un certain ige ,

éuaient incapables de se conduire avec sa-
TOME II. 1
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gesse et circonspection : attentives a leur
boqheur , ellesont voulu qu’ils demeurassent,
. pendant ce temps dg faiblesse et d’inexpé-
rience, sous Pautorité protectrice de leurs
parens ou de leurs tuteurs, et elles ont dé-
terminé P'époque a laquelle ils pourraient
étre livrés a eux-mémes et devenir libres en
devenant majeurs.

M. Pabbé de Montesqulou s que le ciel a
doué, pour notre félicité et pour le plus
‘grand bien de la belle littérature , d’un génie
extrémement subtil et pénétrant, a cru dé-
couvrir qu’il existait une secréte analogie
entre I'dge des hommes, et le nombre de
feuilles dont un volume se compose ; entre
les étourderies d’un adolescent, et les incar-
tades d’un pamphlet. Il a conclu de ce rap-
port mystérieux que les écrits , lorsqu'ils

’étalent pasd’une certaine épaisseur, avaient
besoin d’éire mis en tutelle, comme les
jeunes gens, tant qu’ils n’étaient point par-
venus a un certain ige; et de méme que nos
lois avaient dit qu’'un homme n’atteindrait
la majorité qu’a vingt-un ans, M. Pabbé de
Montesquiou a fait décider qu'un livre ne,
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serait majeur qu’i la vingt-uniéme feuille.

Tout-a-fait mineur par le volume, et trop
majeur peut-étre sous le rapport des senti-
mens , le Censeur a bien vu quon aurait
deux motifs au lieu d’un pour Passujétir a
cette loi rigoureuse, et qu'on se hiterait
d’autant plus de le mettre en tutelle, que son
format était plus mince et son caractére plus
indépendant. Naturellement inflexible , il
n’a pas voulu subir le joug de la censure ;
il a mieux aimé renoncer a la forme sous la-
quelle il était né, qu’a la liberté sans laquelle
il me saurait vivre; il a fait un grand effort
pour atteindre sa majorité, il est arrivé a
vingt fenilles, et le voila devenu libre , et
tout-a-fait sui juris. Dés aujourd’hui, mes=~
sieurs, il échappe avotre juridiction , et ne
doit plus reconnaitre d’autre censure que
celle des magistrats,, censure aussi favorable
a la hberté que la vétre lui est fatale, eta
laquelle il se soumettra avec autant de doci-
hité qu'il aurait supporté la vétre avec impas
tience. '

Vous allez croire peut-étre, 'messietirs,

qu’en nous affranchissant ainsi de votre auto-
ar
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rité, nous avons voulu nous débarrasser de
toute espéce de frein, et nous livrer sans
discrétion a tous les mouvemens d’une hu-
meur désordonnée. Nous ne voulons point
vous laisser & eet égard la moindre inquié-
tude et nous allons nous expliquer sur les
motifs qui nous déterminent a décliner votre
‘uridiction. Nous osons nous flatter, mes-
sieurs,, qu'aucun homme probe et vraiment
impartial n’a pu se tromper, en lisant nos
¥crits , sur la nature des sentimens qui nous
animent. 11 est impossible - qu’on n’ait point
vu dans les efforts que nous avons faits pour
défendre nos institutions contre les entre-
prises des ministres, I'aversion sincére dont
nous sommes pénétrés pour toute espéce de
licence. Ce sentiment, messieurs, offre
a nos lecteurs la meilleure garantie “du
soin scrupuleux avec lequel nous nous tien-
drons dans les bornes qui nous seront tra-
cées par les lois et les convenances sociales:
nous n’oublierons point d’ailleurs que nous
avons a justifier notre émancipation ;. nous
tiendrons a honneur, vous pouvez le croire,
de convaincre le public qu'on peut écrire
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sagement sans étre placé sous votre surveil-'
lance, et notre liberté deviendra un nou-
veau garant de notre modération. [l n’est
pas impossible que notre ton contraste sou-
vent avec la violence des écrits publiés dans
P'intérét du ministére et avec son approba-
tion ; et peut-étre aura-t-on a rougir plus
d’une fois de la réserve et de la modération
de notre langage.

Ce n’est donc point, messieurs , pourabu-
ser de laliberté de la presse que nous nous
sommes soustraits a votre juridiction; c’est
parce que la nature de notre travail ne nous
permettait pas de nous y soumettre ; ¢’est que
le titre seul de notre ouvrage repoussait toute
idée de censure préalable, et qu’il elit éi€
souverainement absurde qu’un écrit dont
Yobjet principal est de relever les erreurs et
les actes arbitraires des ministres , ne parit
qu’avec P'approbation de leurs agens. Onne
peut point se le dissimuler , Ja vérité est une
monnaie qui souvent perd beaucoup de sa
valeur en passant par les mains de la censure :
et il est tel cas o, en sortant de son creuset ,
elle ne peut étre recue dans la circulation
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qu'avec une extréme méfiance. Quand nos
ministres auraient ame assez élevée pour
souffrir qu’on leur dit publiquement des vé-
rités peu agréables , et quand MM. les cen- '
seurs seraient assez indépendans pour le per-
mettre, le public , qui ne saurait a quoi s’en
tenir a cet égard, s’abandonmerait a sa dé-
fiance naturelle; il croirait que nous n’avens
pas dit toutce quiest; il craindrait peut-étre
que nous eussions dit ce qui n’est pas, et-le
Censeur finirait par étre prévenu,, dansle
moude , d’étre un euvrage écrit sous I'in-
fluence du ministére.

D’ailleurs , messieurs , est-il bieusir qu’en
nous. soumettant a Fapprobation de la cen-
sure, 1l nous serait toujours permis de publier
la vérité, etla défiance de noslecteurs serait-
elle véritablement dénuée de fondement ?
Quoique nous n’ayons pas eu avec elle de
longues relations , nous avons pu juger com-
bien elle était sensible aux traits dirigés contre
les ministres, et avec quelle active et tendre
sollicitude elle effacait tout ce qui pouvait
blesser amour-propre si irritable de nos
Excellences. De deux ou trois livraisans qui
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lui obt €té soumises, 1l est resté, sams re-
proches, plus de dix pages dans sesmains; et
si ses ongles étaient si crochus, avant qu’il lui
fli permis de les laisser croitre , que sera-ce
maintenantque la loi va Pautoriser ales aigui-
ser! Nous avons pu juger par les suppressions
qu’elle a faites particuli¢rement dans notre
- dernier naméro , quil nous serait désormais
wmpossible d’en publier unseul qui ne portat
Pempreinte de ses griffes. Elle n’a pasfaitgrice
aux choses les plus innocentes. Un passage
extrait des Mémoires de Mézeray a été impi-
toyablement supprimé; et des vérités qui-
avalent traversé publiquementlerégne despo-
tique de Louis X1V, n’ont pas pu obtenir Ia
permission de se remontrer sous le gouver-
nement libre et paternel de Louis XVIIL.
Nous devons cependant a la censure la
jnstice de dire que, dans les momens d’entre—
tien qu’elle nous aaccordés, efle ne sest
pas montrée essenticllement ennemie de
notre travail ; elle nous a méme. donné
Passurance qu’elle tolérerait une sorte d’op-
position; mais nows avons pu prévoir, par
Yes corrcctions qu'elle a faites & nosarticles ,
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quelle serait espéce d’opposition qu'il en-
trerait dans ses principes de souffrir. L’op-
position qui plairait a la censure serait une
opposition pleige de courtoisie , une op-.
position qui fit flatteuse pour les ministres,
alors méme qu’elle leur reprocherait des
fautes graves, ou plutét qui fermerait les
yeux sur des torts de cette nature, et qui
donneraitle change a 'opinion publique,en
lui dénongant avec humeur des choses insi-
gnifiantes, tandis qu’elle garderait le silence
sur les actes. arbitraires les plus coupables.
Pour tout dire, en un mot, la censure vou-
drait une opposition qui, sans jamais oser
contrarier les vues des ministres, plt cepen-
dant faire croire qu'on jouit sous leur régne
d’unegrande liberté ; desorte qu’ils pussent,
en la tolérant, se faire une belle réputation
- d’hommes libéraux et magnanimes, sans qu’il
en colitdt*rien a leur ambition ni a leur
amour-propre.

Une pareille opposition , messieurs , serait
beaucoup trop savante pour nous; elle exi-
gerait un art que nous n’avons pas, et des
précantions, une taclique quine répugne-
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rait pasmoins & la franchise dé notre humeur
quelle ne serait contraire a l'effet de notre
ouvrage. Notre premier devoir est de direla
vérité, et de ladire toute entiére: c’est aussila
premiére chose que désire le public; jamais

il ne s’est montré i cet égard plus esigeant ni

8
plus difficile. Nos gouvernemens et nos jour-
naux révolutionnaires se sont tellement joués
de sa bounne foi depuis vingt-cinq ans, il est
tellement dégolité de dissimulation et de
mensonge , tellement curieux de franchise et
de-sincé:ité, que le seul moyen de lui plaire
et d’obtenir sa confiance, c’est tout simple-
ment de ne pas le tromper. Nous devons
donc éviter soigneusement tout ce qui pour-.
rait lui inspirer la moindre inquiétude, exci-.
ter dans son esprit le plus léger soupcon sur
la sincérité de nos écrits; et voila, messieurs,
ce qui nous impose la loi de ne pgint les
soumettre & volre approbation ; non que,
nous voulions faire entendre par-la que tout,
écrit censuré est nécessairement un écrit .
rogné ou altéré , mais parce qu’il est possible
qu’il le soit, et qu’il suffit que cela soit pos-
sible , pour que l'on criit qu’il Vest en effet ;
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tant on a rendu le monde soupgonneux ct
méfiant ! ‘

" 1 est donc de nécessité absolue que nous
puissions parler sans contrainte ; mais, encore
vn coup, cela ne doit inspirer aucune inquié-
tude a nos lecteurs. Vous avez trouvé , mes-
sieurs, que les premiéres livraisons de notre
ouvrage étaient quelquefois écrites avec un
pen d’ardeur et d’amertume. Quoique les
reproches qu’elles renferment portent tou-
jours sur des faits, et qu’on n’y trouve jamais
auncune de ces personnalités dégotitantes, te
ces injures cyniques, de ces violentes apos-
trophes qui remplissent tous les jours quel-
ques colonfies des journaux ministériels, it
est possible cependant que nos plaintes
1’aient pas toujours été écrites avec une me-
sure parfaite. Mais la légére teinte d’exagé-
raiion gg’on leur reproche était sans doute
un défaut trés-peu dangereux dans un temps
ot la presse jouissait d’une sorte de liberté, et
ou les défenseurs des intéréts du ministére
pouvaient crier et criaient en effet beancoup
plus haut que nous. Mais anjourd’hui , mes-
sieurs’, que la censure va comprimer toutes.
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les passions, mettre & Pordre du jour le bon
sens, le bon gofit, le bon ton, Purbamté,
et ne laisser paraitre que des écrits-égale-
ment doux, polis et raisonnables , nous
nous’ garderons bien de rien dire qui puisse
troubler un concert si charmant; nous ne
pourrons manquer de sentir combien, au
milieu de ceute lutte universelle d’égards,
de ménagemens, de politesses , une censure
trop vive des actes arbitraires des mmistres
produirait un effet discordant, et nousserons
aussi courtois que l'intérét de la vérité nous
permettra de P’étre. Vous pouvez compter,
messieurs,, que nous profiterons des exem=
ples de mod¢ération que nous donneront les
écrivains’ soumis a votre surveillance; .et
quoique vous ne censuriez plus nos. écrits,
ce sera vous pourtant qui réglerez epcore
notre ton. :

Quelques personnes charitables nous ont
accusé de dissimuler malicieusement le bién,
tandis que nous exagérions le mal. Nous nous
respectons lrop, messieurs, pour répondre
a ce qu'il y a, dans ce reproche, d’injurieux
pour notre bonne foi et pour la pureié de
nos intentions,
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Il est vrai, messieurs, que le Censeur,
dans ses premiers numéros, n’a encore rem-
pli qne la moitié de sa tache, et qu'au mi-
lieu des nombreuses infractions & la charte
qu’il a signalées, il n’a pas cité un seul acte
ministériel qui et p'oﬁr .objet d’affermnr nos
institutions nouvelles. Mais peut-on inférer
de cesilence qu’il aitnégligé de faire connai-
tre ce queles ministres ont fait pour donner a
nos institutions de la force et de la stabilité
Ou sont les actes qui attestent , a cet égard ,
leur sollicitude, et dont nous ayons omis de
fairé mention ? Nous ne demandons pas
quel bien ont fait lés ministres, la question
serait sans doute trop générale ; mais qu’ont-
ils fait pour assurer Pexécution de la charte?
Quelles sont celles de ses dispositions qui
ont été rendues plus certaines ou plus com-
plétes par des lois particuliéres et proposées
par eux? Est-ce l'article relatif a la liberté
de la presse? Celui qui proclame la Liberté
des cultes? Celui qui garantit la liberté in-
dividuelle ? Celui qui prescrit I'oubli du
passé? Celui qui déclare les ministres res-
ponsables? Celui qui rend indistinctement
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tous les Francais admissibles 3 tous les em-
‘plois? Ceux relatifs a la formation des col-
léges électoraux , 4 lindépendance du pou-
voir judiciaire , a I'inamovibilité des juges ?
Loin que les ministres aient-proposé sur
ces ‘articles importans les lois organiques
dont plusieurs avaient besoin pour qu’ils
pussent recevoir leur exécution, en est-il
beaucoup auxquels ils n’aient porté quelque
atteinte, evn’ont-ils pas ébranlé, surles points
les plus essentiels, Ia foi que nous avions dans
la charte, lorsqu’elle a été promulguée ?
En quoi donc avons-nous manqué de rendre
justice aux ministres, et olt sont les marques
de notre partialité? Ne croyez pas, mes-
sieurs, que la censure ait pour nous un attrait
tellementirrésistible qu’elle nousempéche de
voirle bien et d’aimer & luirendre hommage.
Les sentimens qui nous dirigent ne sont point
équivoques. Ils démontrent assez combien
nous désirerions n’avoir a faire sur les -actes
du Gouvernement , que des remarques ho-
norables pour ses ministres ;- et vous pou-
vez compter que, lorsque leurs 'Excellen-
ces jugeront convenable de faire exécuter
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franchement la constitution , nous ne serons
pas les derniers 3 nous en apercevoir, et a
faire partager a nos lecteurs la copfiance et
Ia sécurité que cette sage conduite sera nér-
cessairement faite pour inspirer..

Nos écrits, messieurs, ont' donné lieu i
des reproches plus graves encore que ceux
auxquels nous venons de répondre. On feint
devoir dans ce retour continuel de nos plain-
tes contre Jamarche irréguliere des ministres,
et dans notre opposition constante a ’éta-
blissement de I’arbitraire, la preuve que nous
sommes des ennemis du Gouvernement, des
anti-royalistes; et 'on a 'air de nous accuser,
tantét de. vouloir faire regretter le régime
odieux qui vient de finir, de préter des armes
a la malveillanee de ses partisans, d’étre des
Bonapartistes; tantét de vouloir établir la
république au sein de lamonarchie,etd’éire
des jacobins ou des hommes affiliés a leur
parti. Enfin on ne craint pas d’accoler nos
noms a des noms d’hommes qu’on traite de
séditieux, de régicides, deseptembriseurs,’et
sur Jesquels on s’efforce de déverser la honte
¢t linfamie. '
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Ces absurdes et gauches attaques, dirigées
contre des hommes absolument éirangers a
tout ce qui s’est passé depuis vingt ans, et

. dont on n’a pas la moindre raison de sus+
pecter la droiture et la bonne foi, nous pa-
raissent jeter le plus grand jour sur I'esprit
qui dirige les journaux ministériels.

Ce n’est pas nous, messieurs, ce ne sont
pas messieurs tels ou tels que I'on attaque,
c’est la cause de la liberté monarchique dont
on redoute et dont on veut prévenir le
triomphe. Ce n’est point contre desjacobins,
des régicides, des septembriseurs que sont
dirigées tant d’odieuses diffamations, tant
de plaintes envenimdes , c’est contre les dé~
fenseurs de la constitution. Le plus grand
tort de M. Méhée, de M. Carnot, n’est pas
d’avoir voulu affaiblir Phorreur attachée a

certainsexcés révolutionnaires; leur véritable.

crime, c’est d’avoir dénonce avec énergie les,
actes arbitraires de nos ministres, les vues

ambitieuses , dominatrices , contre-révolu- -

tionnaires de quelques hommes, et de les;
avoir exposés a l'animadversion publique.
_On s’efforce de détourner I'attention du bus

4



(16)
qu’ils se soat proposé, pour la porter toute
entiére sur leur vie passée; et 'on ne cherche
dans leurs erreurs que les moyens de décon-
sidérer les principes qu’ils défendent.

Cette odieuse tactique n’est que le déve-
loppement du systéme suivi depuis le retour
du Roi, parleparti de ces Francais qui, aprés
avoir abandonné la France en 1792, parce
qu’elle s’étaitdonnéune constitution contraire
a leurs priviléges, ne veulentpoint, en 1814,
en reconnaitre une qui ne leur rend. point
les prérogatives qu’ils perdirent alors, ou
les biens dont ils furent dépouillés plus tard,
et auxquels vingt-quatre ans de misére et de
proscription n’ont pu faire abandonner leurs
absurdes et orgueilleuses prétentions.

Ce parti, que les événemers ont placé a
la téte de la restanration, et qui voudrait en
diriger a son gré la marche , a commencé par
nous annoncer le retour d’un maitre légitime.
Il ne s’est point empressé de nous faire con-
naitre les qualités éminentes qui devaient re-
commander Louis & notre amour; mais il
nous a montré en lui le successeur de nos
anciens rois, et le titre de Prince légitime a
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€té le seul sui' lequel il ait cherché A fonder,
nos respects et notre obéissance. 1l.a cru,
dés ce moment, que la monarchie était réla-
blie sur ses anciennes bhases , qu’il alfhit y re-
prendre son ancienne place ; et le projet de .
donner une nouvelle constitution a la France,
luia paru un attentat horrible. On se rappelle
avec quelle violence il a déclamé contre le
sénat, a Poccasion du projet de constitation
qu’il avait publié. On a vu ensuite avec quel
profond mécententement il a regu la charte
du 4 juin. Son amour pour le Roi ne J'a
point empéché de faire éclater 'humeur que
lui-causait ce pacte entre le Prince et la Na-
tion. Des émigrés, des vendéens, deman-
daient hautement de quel droit-le Roi avait

hange les anciennes lois du royaume , de
qucl droit il avait disposé de leurs biens. A
les entendre, PEtat éait perdu, puisqu’ils ne
recouvraient pas leur ancienne fortune , et
il fallait désespérer de la restauration, puis~
qﬁe la.charte ne leur rendait pas leurs. an- :
ciennnes preroganves et ne les dxsunguant
pas du reste des Francais. Pour prévepir un.
mal si grand, ils ont voulu que le Gouverne-.

TOME 1L, : 2,
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ment se ‘conduisit comme Sl] n’existait pas,

v e

RS ; 13
de’ consmuuon, et elle a blenlot recn de
graves atteintes. Ces mfmcuons au pacte 'so-

cial né pquvalent manquer “d’exciter de riori]—
breuses et vives rec]amauons. Des represen-
tans de la nation , des’ ecmams éclairés et,
courageux ont fait enlendre de]usles plamles.

IEEE AN

Pour en détruire T’ eﬂ‘el il a ranu en empox—i

sonner la cause. Désce moment 'on n’a cessé
de rappeler les crimes et les malheurs de la
ré"o]utxon ; on a déclamé’ avec vehemence
comre les prmcxpes sur lesquels elle avait
é1é commencée ‘et les honmmes qul om
voulu défendre nos Tois centre ]es enlre—
pnses du parti dommant ont été accuses de
professer des docmnes revoluuonnaxres de
vouloir livrerla Francea de nouveaux desor—

dres etils onl recu ]es quallﬁcauons ]es p]us

VT oty e s

odxeuses.
Volla, messieurs, le vemable motif des

Voo

emportemens scandaleux auxque]s se liv rent

]es]ournaux mxmatenels comre des hommes

-

A eeem

dont le p]us grand cnme nous le repetons,
n’est pomt d’avoir coopete A la revoluuon;
mais. de voulou' arréler ]es pro«rres de la

e
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eontre-révolution. Voila le véritable motif
des soupgons qu’on cherche a répandre sur
la pureté de nosd sentimefis €’ de nos vues.
Vous voyez que les reproches qu’on nous fait
retombent tous st la‘téte’ des hommes 'qui
nous Jes adressent; ils' ne prouvent pas que
noussoyions opposésan Gouvernement; mats
ils démontrentavec évidenceque ces hommes
sontles ennemisdeslois, et loin de faire naitre
des doutes sur notre fidéhté, il n'autestent
évidemment que leur perfidie. Aussi leurs
déclamations hypocrites ne nous déconcer-
_tleront pas: nous resterons fideles aux prin-
cipes qu'ils attaquent , parce que»ce sontles
seuls que les lois avouent; et nous croirons
avoir, assez prouvé nos sentimens-envers le-
. Roiy si nous avons pu-contribuer au main-
tien de cette charte, dont la religieuse ob-
servalion peut seule assurer le salut-de la
Patrie.

D- ivdee R,
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TAB LEAU
DE la condmte des Jésuztes en France ,

depms leur admission dans le Royaume
]asqu P leur suppresszon (1~

->‘Ii*rnri{onl_tjc;rionr' des’ jésuites dans le
royaume fut Pépoque d’un sonlévement de
tous les ordres de l’Etat ‘contre leut’ 50CIé16. -
~ I'semble qu’on prévit, dés—lons, comme
par un instinct prophétique’, tous les.maux
qu’ils dévaiént causer'dans'le monde; Clé-.
ment X111, en condamnant un'de leurs plus -
fameux écfits, a prononcé contre eux, vers -
lafin du dernier siécle , cet arrét terrlb]e :
zmpleverunt mensuram scandali.

Eustache de Belloi ,; évédque de’ Paris y
~ consulté par le Parlement, répondit que la
nouvelle société serait beaucoup plus dan-
gereuse quaucune autre société religieuse ;
qu’elle tendait plutét & exciter des troubles

(1) Vovez la 11¢. livraison , p. 488.
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- qu4 rétabhir le bon ordre dans Pétat et I
.concorde dans D'église; que plusiéurs des
- priviléges qu leur avaient été accordés par
Paul 11, étaient contraires au droit com-,
mun, préjudiciables a la juridiction des évé*
ques, aux droits des curés et des umiversités.
La faculté- de théologie , avant qu'ils s’y
~fussent formé un parti par leurs intrigues,
- déclara dans un premier décret du 1", dé-
cembre 1554, rendu a 'unanimité , et aprés
-un sérieux. examen , « que la:société des
~jésuites paraissast dangereuse en matiére de
foi, capable de troubler le repos de I'église,
de détruire plutét que d’édifier: » Le ver-
tueux président de Thou , a.la vue. des
-intrigues qu’ils pratiquaient: dans.le . parle-
ment, lors de leur procés avec 'université,
-ne put sempécher dels’écrier avec I'accent
de I'indignatron et de la plus profonde dou-
Jeur, « défaisons-nous de ces brouill@ns qui
ne cherchentqu’a fomenter la division parma
nous. » ' ‘ ’
« Les jésuites, repoussés de toutes pants,
trouvérent de puissans protecteurs dans les
Gaises qui dominaienta la cour. €es princes.
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méditaientaloss le projet de profier des irom-
bles religieux pour s'emparer de Pantorité,
et moater sur le \rboe apres en avoir reg-
versé les légitimes possesseurs. La nouvelle
sogiété leur parut plus propre que toute autre
a fayoriser leur dessein , et ils la soatinrent
_de tont leur crédit. €ependant ce ae fut
qu’en 1561 gue les jésnites parvinrent 4 ob-
-teuir une espece d’sxistence légale, sous des
conditions doant ils s’affranchirent aussitét
eprés, et en renopcant a des priviléges qu’ils
firent ensuite renouveler par les papes, dé-
woun¢s a un corps dont les membres faisaient
-un veeu spécial de leur étre soumis , au pré-
judice de tous.les souverains. .
- Les Guises ne furent point rompés dans.
leur attente. Les jésuites furent les plus ar-
dens protecteurs de la ligue. Les PP. Com-
‘molet, Bernard et Pigenal, présidaient au
consebl des seize. Leurs prédicateurs fai-
saient retentir les chaires de la capitale des
maximes les plus séditieuses, tandis que
d’autres, ou les répandaient dans des hvres,
ou lesinsinnaient parla voie de In confession.
Ce. fut aloys qu’ils imaginérent les congré-
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gauons dont ]eS r‘ﬁ\e'mbres élalent obhgés de
promellre par ser rnem 4 Ia sainte table, de
verser leur sang pour la prelendue defense
de Ia re]ngxon contre ‘les enuepuses de
Henri II[ Les mémes scénes se pass.uent
dans les aulres srandes villes du roynh}ne.
Leurs prédxcauons fanauques causérent un
tel désordre 3 Bordeaur , que le manechal
de Mattgnon ne put y réwablir le calme
qu’ afﬁ"es 1es en avoxr cbasse,s

Apres Ia conversion de Henrz 17, lorsque
tous les auués cﬁdres se furem. soumis a cet
excellent prince ; ils refuserent de lui préler
serment (fe ﬁdéhle 5 et de faire menuon de
lm dans les rlenes pubhques ) soutenant
qu il ne pouvant etre reconou pour souveram
legmme qu aprea que le pape aumu padc
Et, apres méme que le pape eut enfin parle )
ils se trouvérent complomls aune maniére
eﬂ'rayame dans tous les auéntais commls sur
la personne du meil! eur des Row « Je rem-
» ble, disait le plermer presxdent Achille
» de IIarlay, adr essant la parole a ce me-
» narque, je lremble au seul nom de Bar-

» riire.» C est le méme qui, enrolé par Ia
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sociélé, armé par Lavarrade ( recteur. du
éollége de Clermont) » mani par Iabsolution
qu’ll avait recue et du preueux corps de
J.c,¢ engagem peu le serment d’enfoncer le
pownard dans le sein de Sa Ma}esle.

Jean Chatel , disent les apo]owstes dela
somete , ne chargea aucun’ jésuile nominati-
vemem del avoirporté dassassiner HenrilV .

Mais n’est-il pas démontré qu’il ne cessa, au
‘moment de son arrestalion et dans tous ses

interrogatoires, de soutenir que c’était a leur

écale, dans leurs livres, dans leurs entre-

tien ns, dans leurs_exercices de religion, qu il
avait. appns a regarder ce parricide comme
“une action memmre , expiatoire de ses
]»eches g favorab]e a ]a religion, parce que .
le Rm n elant pas enco:e réconcilié avec I'é -
b“sc ni approuve par le pape , il'ne pouv‘ut
passer qne pour un t\'mn que tel éuait le
seritlinent general de Ia société. Tons les
ecnt; que “les commissaires du parlement
“tr ouvenent chezleP. Guzgnard Teur profes-

‘neur\de »lnlosonhne sustifierent lememem
J ]

lés dqmsmons duo’ dxecxple

" Parrét du bannissement des jésuites fut

g ‘ -
1
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‘reucdu a cétte occasion ;- il fut suivi d’arréis
“semblables rendus par les autres parlemens
‘excepté 'p::r ceux de Bordeaux et de Tou-
']ouse, ou les hgl.eurs avaient conservé de
nombreux parusans. Si les pnissans protec-
‘teurs que les jésuitas avaient encore parmi
]es anciens chels de la sainte union, empé-
cherent le bon Henri de les bannir entiére-
‘ment du voyaume par une déclaration géné-
rale ce n'est pas qu’il les regardﬁt comme
mnocens des crimes qui leur etalem  imputés
“dans. l'arvét; car, lorqu’on lui avait donné
commumcauon des reponses de Jean Chatel,
11 s'était éerié : « Fallau-ll donc que les j ]e-
» suiles Fnssant convamcus parmabouche!»
‘Et quand les deputes de ceux de Louvain
allerem. le sollncxter 2 Metz, en 1602, de
falre ¢asser ‘ce méme -arrét ) 1¢e -prince leur
:rcpondlt D« Lanet que mon parlement a
». readu contre les jésuites ne Paété qwaprés
» de lon"ues et mires dehbemuons ».

Lonsqu en 1603 ils eurent obtenu des. lel—
tres - patentes pour occuper le col[eoe de
Ja Fléeche, richement doté par ce prince, le

presmier preszdent ) Achille de Harlay, se
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Yeadits Ta Cotir, 412 1816 d'ane nombretide
dépitation du p'a’fre'mém , 'pa'ur Tui exposer
1&s fortés taidons qui ne permeualem pas
Péniegistrement de ces letirés. Ce respec-
taBl8 Magistrat représénta energlquement an
Rbi l’m’sﬁrreéuon géiiérale de 1ous les corps
% la prémiére ‘Apparition des ]esunes en
Pranice ; 18s sinisirds presages qu’on en tira
el gii navdlént ¢ié que trop justiliés par les
Bténémens ; leur indocilité i observér les
cobditions Sous lesqiielles ils avaient éié ad-
Hils, 168 dirigédrs de leurs sjitdmes de doc-
trine ét de leur régime péi’liéiﬂié’r imcom-
patibles avec les inaximes du r royaume avec
14 éiiborditiation éablié par la constitution
da Iégitsé; et téndant 4 compromettre per-
péwetlément Ia tranquillité publlque. It
prouvd qu'ils changéaient dé doctrine comme
dé clithat ; qiie ceite docirine était celle de
tout 16 corps , d’6ii il élaita éraindre qu’elle
ne se éombuniquit & (ots les opdres de
I’Elat puisqu’ils avaient déja séduit une
parlie dé la Sorbonne. Tl rappela les apolo-
gies de Jacques Clémént, soriies du sein de
1a $6¢iété, lés auentats ‘de Barricre et db
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Chatel , dans lesquels ils avaiem €été si scae-
daleusement mmpliqués , etc. , ete..... (1)

Henri 17 seatait tonte la vérité de ces
remontrances ; mais il fit dire au parlement
que €’élait chose convenue avec le pape;
que la tranquillité du royaume en dépendait;
que déja les factions commencaient a relever
la téte et a parler haut; que tout leur ressen-
timent retoruberait sur sa personne ; que les
gens de bien devaient faire cédertoute autre
considération a celle 1a , afin de le metuwre &
Pabri de la haine des méchans.

Le parlement, touché de cette com.nunica-
tion , craignit qu’une plus longue résistance
ne compromit la siireié du Roi, et nele ren-
-dit responsable des é\énemens. Les lcttres
patentes furent enregistrées , sous des condi-
tions que les jésuites ne respectérent pas du~

(1) Ce discours fut entidrement défiguré dans une
édition que les jésuites en donnéient & Toulon , et
que le P. Daniel a suivie dans son histoire. Il faut
le lire daus M. de Thou , membre de la députation ,
qui déclare s%étre appliqué A le rendre avec la plu;
scrupuleuse’ exactitude, tel qu’il Pavait entendu
prenoncer (ans le cabinet da Rei.
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vantage que celles auxquelles ils avaient é1é
admis la premiére fois dans le royaume.
; L’une de ces conditions était qu’ils auraient
toujours un'des plus considérables d’entre
;eux a la.cour pour répondre de la conduite
.de ses confréres. On sait comment cet dtage,
copverti en confesseur du Roi, est devenu
-un des plus grands instrumens de leur puis-
sance. :

Les jésuites se sont trouvés impliqués dans
d’antres crimes du méme genre que ceux de
Barriére et de Chatel. Les-soupcons durent
se fortifier quand on vit depuis le P. Daniel
faire P'apologie de Farrade , et le P. Jou-
wvena celle de Gu’gnard, ou il le compare
aux chréuens persécutés par Néron ; le pre-
mier président de Harlay a Pilate. ; le par-
lement au sanhédrin des juifs. Les évine -
mens qui ont suivi de pareils attentats , aa
milieu du dernier siécie, ont laissé a eet
¢gard de facheunsss impressions dans les es-
prits. Nous ne sonderons pas ici ces affreuses
profondeurs. Mais, en revenant sar tous les
faits que naus avons rapportés d’aprés le
véridique de Thou , on voit que les jésnites
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durent leur admission en France a Pesprit
de faction qui commencait dés-lors a- agiter -
le royaume; que, durant les troubles civils
et religieux, ils furent constamment les émis-
saires des ennemis du dehors et les agens’les
plus actifs des factieux du dedans ; que leur
rappel fut I'effet des frayeurs qu’ils ne ces- .
saient de causer'a Henri IV, parleursaisons
avec les restes de la ligue et avec le paru
espagonol. - T .

-Ce n’est pas seulement en France qu'ils
inspiraient des inquiétudes au gouvernement, - -
et qu’ils provoquaient a la méme époque les
mesures répressives contre leur- dangereuse -
influence. A peine avaient-ils é1é éiablis en
Portugal, qu’ils s’y étaient mélés dans toutes
les intrigues de la cour, et immiscés dans
toutes Tes affuires du Gouvernement, ce qui
avait obligé le 'Roi dom Sébastien de leur
interdire le lieu de son séjour, et de les con-
tenir dans les bornes du ministére purement .
spirituel. Ils ne reprirent leur crédit sous
D. Henry que pour engagerce prince  faire
son testament en faveur de Philippe IT, et
de livrer ainsi-I’héritage : de la maison de
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Bragance i Pavidié de celle: &’ Autriche.
C’est.ix ce funeste événement.que.le Borugal
dut quarante ans d’eselavage.et:de désolation;

En Flandre, ils refusérent. opiniitrement:
de- jurer la pacification: de- Gand, et de se-
soumettre aux-ordres-des Etats de Brabant,
de peur de déplairean pape,qui favorisaitles
projets de D. Juan: d’Autriche, quoique-
tout le clergéséoulier etrégulier, les évéques:.
asa téie, fussent soumis a la nouvelle tran- -
saclion qui rétabhsssit:la-tranquillité dansle
pays. '

A Venise, ils furent. convaincus d’entre-
tenir des intelligenees suivies avec Jos-enpe~:
mis de la république, d’envoyer tous les six:
mois 3 leur général P'état.de ses forces: de
mer et de terve; d’exeiter: le- trouble dans>.
les familles; d’abus-dans exercice: des fone--
tions de leur ministére spiritwel; enfin'd’étre -
les plasardens promoteurs de I'interdit lancé-
par Paul 7 .Chbssés parun-décret du conseil”
des dix , ils n’cbtiorent, depuis; leur rappet:
que sous la condition qu’ils ne seraient plus-
employés dans 'éducation dé la jeunesse.

En ‘Anpgleterre; ils se mirent:a la 1étede-
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tous les meines poyr. empécber les catho-,
hques de _préter, le serment dallégeangc ,Y"
ou de ﬁdehte au, roi légitime,, serment ap-
prouve par la borbonne et long-temps apres_
par Bossuet. Ils s oRposerem egalemen; au,
rétabllssement du reguqe eplscppal afia de,
se mamtemr dans une plus grandg mdepenn
“dance ; de-la les facheusqs impressions per-.
petuelles dans le. Gouvernement contre ‘la_
10) auté de\s ca\hphgug;» 5 de—,]ah_]e.schnslmg;
excité pyrmi eux; de-la enfin les vexations
auxquellcs ils fuleut en proie, o

Le systéme docmnal deg jésuites nérait
pas.moins odienx que leursystéme politique,
Le docteur Boileau les définissait ainsi, a,
cet égard: « Ce sont des  gens qui auonge(pt
le symbole et qui abrege le déealogue. »
En effet, quq| d’articles de fox\n ont:ils pas_
mtroduns pour s’en fame un ingirument de,
pel secul\op contre leurs enqenys' Que, de,
precegles de morgle n’oqt-ils pas atiépugds,,
et méme aneant)p,p,our s'atticer Ja conﬁancc .
des gens du monde '

]VIolmg imagine dc renguveler le _pelaglo-v

usme que, Saaret estl obhg\e ﬁq,dqguxser par. .
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des adouclssemens qui lalssent subsxster ce..
gu’xl a de plus dangereux. Ce systeme de- ‘
vientle symbole de toute la sociélé et son
point de rall‘ement contre la doctrine de 4
S. /lugustm et de S. leomas , qui régnait
dans toutes les écoles. La mort surprend .
Clément viil, au moment ou apl es l'avoir
fait seneusement discuter dans de nom-
breuses congregduons, il etmt sur ]e point
dé la frapper & .matheme. Paul Vxepreud ‘
le¢ m&me exameu ‘et ne suspend sa bullede ‘
condamnauon y de]a toute redxgee » qu ‘en
considération du dévouement que, lesjésuites
Jui avalent lemmgne dansl aﬂ'au‘q de l’mterdn ;
de Venise. - o .

“Dans leur requele pre~entee 3 ce Pape
contre Pavis des consuhans de la conﬂregauon ;
de auleus, ils senurem qne I approbauon :
dénnée par les conciles et par les papes ala
doctrine de S Augusmz etde S. Thomas, :
n’était qu'une question’ de fait ql'n intéres-
sait en rien la foi; que l’cghse ne juge pas
infailliblement .du sens des auteurs; et qu’a-
prés son jugement il reste toujours de I'am-
biguité ét de Pobscurité dans leur doctrine.
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Quand ensuite ils eurent obtenu la condame
natiou des cinq propositionsbien on mal ex-
traites du fivre de Jansénius , ils firetit pour-
suivré comme hérétiques les théologiens qui’
élevaient des doutes sur Pattribution de ces
propositions an livre d’ot ils prétendaient
qu’elles étaient extraites, quoiqu’on n'aitja-
mats pu les y montrer , et que <e livre offre’
dans son ensemble mie‘ doctrine opposée &
celle qu’elles présentent dansleur isolement.

Ce fut cependant avec ce dogme de nou-
velle fabrique, que les jésuites allumérent en
France un incendie qui, méme {au bout de’
deux sidcles de ravages, n’est pas encore
éteint ; qu'ils tracassérent tous les corps dont
la réputation de science et de régularité’
faisait ombrage a leur intolérante ambition;"
qu’ils armerent les deux puissances contre
cette société de Port-Royal, Pasile des vertus
ét des talens, P'un des principaux boulevards
de Yéglise contre les hérésies des derniers
siécles , 'école du bon gofit et de la bonpe
littérature, dont les excellens ouvrages for-
mérent le génie francais a cette méthode qui

donne 4 nos compositions un ordre et une
TOME I, 3
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clarté que celles d’ancune autre nation ne
peuvent leur disputer. Les Jésuites avaient
déclaré une guerre a mort i cette célébre so=
ciété; ils la luifirent avec acharnement: leur
rage ne parut assouvie que lorsque , par un
trait de vengeance digne de leur infernal
génie , ils eurent fait passer la charrue sur
cette terre qui respire encore I'odeur des
vertus de ses anciens habitans, ol le voya-
geur religieux va chercher quelques traces
de leurs humbles cellules, et recueillir quel-
ques souvenirs traditionnels de leurs travaux,
de leur piété et de leurs bienfaits.

Cette guerre avait eu un temps de. tréve
connu sous lenom de paix de Clément IX.
Les prélats chargés.de la négaciation étaient
convenus entr’eux et avec la cour d’en déro-
ber la connaissance aux jésuites, dontles
intrigues avaient fait échouer d’autres projets
du méme genre, tant on les regardait comme.
des brouillons , uniquement occupés a.entre-
tenir le schisme ; on ne se trompait pas, car,
lorsque la paix fut conclue, ilsne négligérent
rien pour la faire rompre, et ils 0’y réussirent
que trop. .
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. A peine la guerre contre Port- Royal fut~
elle terminée, qu’ils en entreprirent une nous
velle pour faire subir le méme sort aux corps
 séculiers et réguliers ol s'était réfugié es-
pritde cette célebre abbaye. 1ls prirent pour
leurchamp de bataille lelivre des Réflexions
morales , composé par un membre de la
congrégation de 1'Oratoire, et approuvé
par le cardinal de Noailles, a qui ils ne
pouvaient pardonner .d’avoir, dans uneins=
truction . pastorale concertée avec Bossuet ,
condamné le principe fondamental de leur
systéme de doctrine, ¢t d’avoir, conjointement
avec le méme prélat , fait censurer par Pas-
semblée du clergé de 1700, dont il érait
pre51dent leur systéme de morale.

Les Réflexions morales étaient depuis plus
de trente ans entre les mains des fidéles »
dont elles nourrissaient la piété. Plusieurs
évéques e avaient recommandé la lecture a
leurs diocésains; Bossuet sétait donne la
peine de les justifier contre le sca_ndaleux
probléme sorti du sein de la société qui avait
indigné tout Pépiscopat. Ce fut contre ce
livre que les jésuites, animés du double mo-

3x
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tif de la jalousic et delavengeante, obtinrent
Ix'fanteuse bulle Unigenitus, quia fini par
ﬂévemi' entre lenrs mainsle livre symboltque

d'un d&rge Sub]ugue par ‘eux. -

" "Armés de ceute piéce, soutenus par cin-
quante mille lettres de cachet ; par des écrits,
des emprisonneniens, ete., etc. , ils ont établi
dansP’église de France un schisme qui leur a
survéed; ils' ont paralysé ‘le ressort de nos
précieuses libertés, mis Ia "’di'visidn' entre ler
¢lergé et la magistrature, affaibli partout le
nerf de'la discipline ecclésiastique; anéanti’
le goﬁt des bonnes études, ct)mprom‘is Pau-
torité dig gouvcrnement ‘et prepare par toutes’
Ges voies un des instrumensles plusactifs de
Ia révolutxon dont les désastres , selon leurs
par sans , ne sauraient éire réparés que par
éux. Eufin la bulle Umgemtus est devenne ,
sous Ieur dxrecuon un talisman avec lequel
ils | om ]ele le charme sur leurs amis, comme
Ia note de jansénisme, hercsw la plus ‘chi-
merlque qul alt ]dmalb eXlSte leur a Seer a
rendre odieux leurs enne&na.

'Si vous voulez avoir la preuve des traits
qmcomposent ce tableau, consultezlesbulles
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despapes contre les cérémonies chinoises et
les rits malabres; les actes du-clerge, les cens
sures deséxéques, les déenets des facudiés dé
théologie, dansles beaux joars del’éghse gall»
eaue, contire les avaques qu’ils n’ont cessé
dedivrer.aux droits de la hiérarchie; etconure
les erreurs en fuit de doctrine et de morale,
les ‘ariéts ‘dtes parlemiens 'contre leurs entre-
prises et contre leur systémie politique. Par-
coureg ces ingénieuses Provirciales ¢ui les
ont gouverts ’un ridiocule meflacable; cetie
mgrale pratique fondée sur des pieces cone
waincanies , tirées des arghives du Vatican ,
dont illepra toujours été rmpossible de con-
tester I'authencité ; ce recueil des assertione
qui, A quelques meeprises légéres prés, ne
sauvsientéire arguées de-faqx. Lies nombreux
passages Tapportds dans tous les monnmens
de lear bistoire sont axtraits des hivoes avoués,
approuvés au nom et.par les théologiens de
la société, et pronvent par conséquent que
le systéme qu’ils conuenment est le systéme
du corps; et non. oelm de quelques. pamw-e
Liers isolés.

Ausst me pouvait-on attaquer un"yémite;
quels que fussent ses torts, sans Satlirer toate
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1a société sur les bras’; c’est ce qui leur avait
fait donner pour devise ces deux mots qui
les peignent si bien : sumus legio. Leur
crédit dans les cours était tel, qu'ils dispo-
saient des puissances pourintimider leursad-
versaires, de quelqu’état etrang qu’ils fussent.
C’est ce dont se plaignait amérement M. de
Guéret, évéque de Saint-Port, tout dévoué
qu’il était & leur compagnie. « D’ol -vient
» fautil, s’écriait-il aveo indignation, que
» toutes les fautes de leurs confréres de~
» viennent célébres ? d’olt vient fant-il que
» da faute d’un jésuite devienne presque
» toujours une affaire d’état ? Pourquoi faut-~
» il que dés qu’il échappe quelque paradoxe,
» quélqu’erreur a2un jésuite, et qu’un évéque
» entreprend de la censurer , on voye aussic
» 15t paraitre Pautorité pour y faire natre des
» obstacles et pour intimider 2... » Clest ef-
féctivement ce que prouve histoire des péres
Girord, Pichon, Hardouin, Bérenger, ete.

Nota. On discutera, dans un autre article,
les motifs allégués en faveur du rappel desjé-
suites en France (1 ).

/ —p—
(1) Article communiqué.
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ADRESSE

A SA MAJESTE LOUIS XVIII;

PAR COBBET (1).

30 Avril 1814.

SIRE,
’

APrEs de longues années d’abandon ,
Votre Majesté est accueillie dans Londres
avec des félicitations , des applaudissemens
et des transports de joie. Elle jouit du singu-
lier honneur d’éire admise dans le carosse
i-oyai turé par les huit chevaux d’état; un
cortége magnifique la précéde et la suit : le

(1) Cette adresse, tirée d’un journal anglais, a
été insérée dans 'un des cahiers des Lettres philo-
sophiques. Nous la publions telle qu'elle a été
donnée.
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prince rcgent et ses grands dignitaires I'ac-
compagnent ;une garde d’honneur Pescorte;
une nombreuse noblesse 'entoure ; des mil-
liers d’é¢quipages brillans couvrent sa route;
son chemin est jonché de fleurs; cent mille
voix célébrent son triomphe ; les drapeaux
blancs frappent ses regards sur tous les
points ; enfin, tout ce qui peut temmgner
Pallégresse la plus vive, tout ce qui peut ex-
primer la plus haute consideration, le plus
profond respect et la plus sincére amitic ,
vors est prodigué dans ce méme pays ou
Pon a permis, peudant tant d’années, que
Votre Majesté.véciit dans un état, obscur.
Ce contraste a dit produire un effet singulier
dans votre esprit; et,s'il éitpermis d’y lire,
ony verrait sans doute que Votre Majesté ,
miirie par une longue expérience, a su ap-
précier la valeur réelle de toutes ces dé-
_monstrations extérieures; onlaverrait se rap-
peler que le peuple de cette méme capitale,
3 la paix d’Amiens, détela les chevaux de
Pambassadeur de Bonaparte,, pour le trainer
en triomphe Pespace de plusicurs milles.

Yotre Majesté retourne vers un peuple
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bien différent de celui qu’elle avait quitté:
Avant la révolution,les Francais étaient pour
nous un objet de ridicule :nousles appelions
esclaves. 1ls ont effacé ce titre honteux :
sans rois , sans nobles ni prétrespour les gui-
der, ils nous ont forcé au respect et méme
ala crainte. Un tel changement n’a pas été
trop chérement acheté par une révolutions
Quand les auteurs qui font métier de flatter
le vain orgueil de notre populace ont besoin
de peindre la misére et la bassesse, ce n’est
plus’ sous I’habit et le nom d’un Frangas,

Si Votre Majesté a résolu de dooner un
gouvernement libéral a la France, sa restau-
ration sera un bonheur pour le monde ; si-
non, elle ajoutera inutilement de noeuveaux
maux aux désastres passés, car 10t ou tard les
principes de liberté triompheront : I'esprit
humain ne peut faire de mouvemens rétro-
grades; ce que ’'homme a appris, il ne peut
le désapprendre; et il n’existe pas un seul
homme instruit en Europe, méme parmi
les plus humbles courtisans, qui croie, de
bonne foi, les nations faites pour les rois.
Votre Majesté va retrouver une nation chez
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laquelle les principes contraires sont pro-
fondément enracinés : c’est en effet une na-
tion nouvelle qu’elle va gouverner; et I'his-
toire vous dira que les restaurations ne sont
pas plus que les usurpations a 'abri des coups
de I'opinion publique. .

Je crains que Votre Majesté ne rencontre
des gens qui lui conseillent de faire de sa
restauralion une restauration de tous les abas
qui ont été la cause premiére de la révolu-
tion francaise. Ils lui diront que Pancien ré-
gime s’est soutenu pendant plusieurs siécles
sans étre ébranlé par les commotions popu-
laires, et qu’en conséquence C’est le régime
le plus convenable pour prévenir une autre
révolution ; que gouverner d’aprés des prin-
cipes libéraux, ce serait approuver et main-
tenir les actes des républicains et des régi-
cides; que les vrais, les seuls amis de Votre
Majesté , sont ceux qui se dénomment
royalistes purs; qu’il y aurait ingratitude
envers des sujets aussi fidéles , si Votre Ma-
jesté pardonnait librement 4 ceux qui ont
détruit ou laissé détruire 'autorité royale, a
ceux qui ont immol¢ une partie de sa famille.
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Si Votre Majesté avait dans sa force person-
nelle les moyens d’anéantir trente millions
d’individus, il y aurait- au moins quelque
raisonnement dans cet avis; mais en suppo-
sant que Votre Majesté en edt Pintention, il
est sir qu’elle n’en a pas le pouvoir.

Le peuple Francais, encere étourdi du
changement qui vient de s'opérer, diront &
Votre Majesté des gens officieux, semble
disposé a entier rétablissement de Pancien
ordre de choses; mais si Votre Majesté s’a-
busait au point de croire qu'up peuple re-
prend volontarrement des fers, la fin de la
crise lui dévoilerait son erreur, alors qu’elle
serait irréparable. Le peuple Francalsa gouté
de la liberté ; il a contracté I’habitude de la
discussion ; il a vu ce qu'il pouvait faire, il
s’est pénétré de mépris pour les prétentions
aristocratiques ; il sait par expérience qul
peutse défendre contretoute ’Europe,sansle
secours des talens et delavaleur héréditaires.
Le seul moyen efficace pour régner paisible-
‘ment sur untel peuple, c’est de conquérir son
affection ; de le convaincre, par des mesures
sages ,- quil a gagné quelque chose au ren-
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versement de Napoléon ;- ¢’est’ de lui prour
ver, par des actes pluiét que par des pro-
messcs, qu’il ne doit plys retourner a Iétat
d’our il est sorti en 1989; c’est de lui montrer,
par des lois strictement. observées, quil
jouira du fruit de son travail et de son intel-
ligence; c’est de conpserver son territoire in—;
tact; c’est enfin de lui persuader que sa
glou-e et son intérét nesont point compromls
par la restauration.

"Il fant un haut degré de sagesse pour dln-
ger un tel peuple : 'ancien régime ne lui
conviendrait certainement pas; il a trop ap-
pris a le détester. Le petit nombre de ceux
qui sont encore attachés a ce régime est dans
le déclin de la vie; la scéne est remplie par
de nouveaux acteurs dont I'esprit n’est dis-
poséqu’arecevoir un état de choses plus acuf
etplus libéral. La situation delaFrance, avant
la révolution, était telle que ’homine qui ne
désirait pas un changement devait étre une
brute. 1l existe cependant de tels hommes,
et méme en Angleterre; mais leur espoir sera
trompé ; ils anront la douleur de voir les
Francais devenir un peuple libre etheureux.
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claves ; leur haite s’attache encore plusala
liberté qu’a la France ; ils sont Farieux qu’ane
révolution ait puse terminer par un avantage
remporté sar la tyrannie. Cet avaniage n’a
pas été aussi promptement acquis que le dé-
siraient les ennemis de Poppression’; mais si’
Votre Majesté monte sur le trdne aux con--
ditions consenties par elle ; a France jouira.
de plus de liberté que nous-mémes. Elle:
asupportéune guerre de vingt-deux ans; elle
a fait de g}é'rids sacrifices; elle a vo couler la
plus pure partie de son sang; mais elle a
doriné au mondé¢ un éxemple de ce dont un
peuple est capable lorsqu'it veut briser ses
fers; et, aprés tout, elle a conquis des droits
qui peuveni compensér un sxecle de guerre ‘

.....

Votre Ma]este. _
" ¥ admettant les citoyens a tous 1és"em-=
ploxs clvx'ls et militaires , quefle qe soitleur
religion, Votré Majesté faitun acte aussi juste
qué pollnque. La croyance dans la doctriné
de Yo trabsubstantiation’ n'a rien ‘de cotmmion
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avec la rédaction d’un.traité, la directiom
d’une bombe ou une question de loi. A

A l'égard du clergé, Votre Majesté a be-
soin de toute la fermeté de son caractére, si,.
comme je 'espére, vous ne réiablissezpas ,
avec les dimes, toutes les immunités eeclé-
siastiques , vous serez assailli par de sourdes
intrigues , par d’infernales machinations et de
puériles terreurs. - Garder le patrimoine de
Péglise, va vous étre présenté comme le
plus affreux des crimes. Les restitutions vont_
étre déclarées nécessaires sous le risque de
perdre votre couronne et d’encourir les pei~.
nes de 'enfer. Quant aux sermens,, ils seront
comptés comme nuls, s'ils sent en opposition
a ce quij doit infailliblemenpt assurer a Votre.
Majesté la tranquillité dans la vie ételfnel]e. _

Mais les principaux 'enx.lerﬁis de Votre Ma-.
jesté sont ceux qui tenteront de la porter &
des actes de despotnsme et de vengean,ce,
Elle a i sentir qu’il érait 1mpossxble d’ avou'
une confiauce exclusive dans les re]etons de
ce qui était autrefois quallﬁe de noble sang
par-excellence. Si la noblesse avait fait quel-
ques; sacrifices en t?n?ps oppqrtun les es-
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writs n’auraient point été exaspérés, et voird
“auguste frére aurait eonservé son trone ; mais
pour ne rien céder, ils finirent par tout
perdre ; ensuite ils quitiérent leurs foyers et
appelérentI’étranger pour ravagerleur patrie.
Ils en ont ¢té sévérement punis , nullement
corrigés , et maintenant ils ont Pespoir de se
venger en vous excitant a détruire la liberté
de la nation. Dans ce cas, ils répélevontv_safns
cesse que votre frére succomba par sa fai-
blesse , et qu’en conséquence Yotre Majesté
doit étre inflexible ; ils ne Jui rappelleront
pas les causes véritables de. celte scéne ef-
froyable , notamment leurs pernicieux con-
seils et leur égoisme. Ils tairont ces causes
qui les avilissent ; ils n’en monireront que
les déplorables effets, afin d’intéresser votre
piué. 8i Votre Majesté persévére a observer
le cantrat social, il n’est ancune sorte de
combinaisons ‘qui puisse 'empécher-d’éure l¢
Monarque le plus puissant, cest-a—-dxre le
plus chéri du monde. P S
- Vous étes .entouré . d’habiles generaux,
vous possédez des hommes dont le seu] nom
inspirera le désir de vivre en paix avec vouk
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Les seuls prisonaicrs de guetre que. Votrey
Majesté va recouvrer pourraient former une.
srmée suffisane pour la défendre .contre le
monde entier. La nation est éclairée ; Pagri-
culture et les arts y fleurissent ; elle n’a pas
¢omme nous une dette énorme qui plonge
PEtat dans Iembarras et la confusion ; ; la
banque paie ses billets en numéraire; aucun
privilége exclusif v’entrave Pindustrie; le
sol et le.climat sont les plus beaux de 'uni~
vers : c’est le peuple le plus brave et le plus
intelligent : les moines y sout hors de laré-
publique des lettres comme. de leurs cou-
vens.

La poliuque de Voire Majesté doit étre
de haisser chaque Etat s’arranger a sa maniére.
Que la France se repose au sein de la paix;
que son peuple jouisse du bonheur qu’il a si
bien mérité; que ceux qui projetient de
Phumilier, de la déchirer en lambeaux, de
1 faire reculer d’un siécle , rétablissent leurs
~affaires comme ils le pourront; qu’ils la
la laissent libre, et bient6t le reste de 'Eu-
rope , instruit par le résultat, s empressera
de Pimiter,
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Je vois avec plalslr que les généraux repm-
blicains paraissent les plus distingués dans le
nouvel ordre de choses; ce sont des hommes
dans lesquels Votre Majesté doit avoir une
enuére confiance. Une noblesse degeneree
qui a fui, dispersée dans tous les coins de
PEurope, a 'approche des républicains, n’est
par propre a des temps comme ceux-ci. Que
ces chevaliers se parent de leurs bordons;
qu’ils passent en revue leurs parchemins at
leurs armoiries ; mais que Votre Majesté sé
gardebien de leur confier sesarmées ; qu’elle
continue & élever ses officiers & raison de
leur mérite ; qu'elle ne leur demande pas
ce quétait leur pére :le plus brave et le
plus habile est celui qui doit la servir et qui
doit &tre récompensé. Une des principales
causes des élonnans succés de Bonaparte,
c’est qu'il prit ses généraux dans les rangs:
chaque soldat avait une chance égale ; le
mérite réel, était souvent P'objet de ses ré-
compenses , de ses éloges. Heureusement
pour la France, il I'attaquait d’assaut et non
par la sappe : Votre Majesté re]etera Pun et
Pautre , d’autant mieux qu’elle n’a pas a re=

TOME IIL . 4
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douter les machinations de olygarchie. La
nouvelle noblesse n’a pas de famille ; c’est-
a-dire, de ces relations d’alliance quis’éten-
‘daient 2 infini et se soutenaient mutuelle-
ment pour conserver le droit d’oppression ;
elle ne peut exercer cette funeste influence
qui dirige les hommes par la cupidité. L’an-
cienne noblesse est dans le méme éiat :'le
temps I'a tellement dispersée, qu’elle n’est
plus un corps capable d’agir par la méme im-
_pulsion ; elle n’aura aucun pouvoir sur Pes-
prit du peuple qui est maintenant hors de
son atteinte. Votre Majesté pourra donc en-
tendre accueillir les veeux de son peuple ;
car, quoique le mode d’élection ne soit pas
tout-a-fait ce que j’aurais souhaité, du moins
le peuple aura quelque chose a dire; il aura
quelque poids dans le choix de ceux qui se-
ront chargés de ses intéréts. De la maniére '
dont les choses sont établies, les élections
peuvent, a toute rigueur, étre libres; ces
élections ne seront pas un jeu, une illusion
pour tromper ignorant; une apparence de
liberté qui couvrira les moyens de consa-
srer légalement le despotisme. Vous étes
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heureusement dégagé de la nécessité d’em4
ployer la corruption, et votre plus grand soin
sera de vous en abstenir ; car du moment ol
vous useriez d’un tel moyen, les malheurs
de Votre Majesté commenceraient avec ceux
de son peuple. Aussi long-temps que Votre
Majesté écartera la corruption, et que votre
gouvernement sera basé sur la verité, vous
serez libre dans vos choix , vous pouvez comp-
ter sur 'attachement de vos serviteurs. Dans
le cas contraire, vous ne seriez plus vous-
méme que l'esclave de ceux que vous auriez
corrompus. Vous neseriez entouré que d’eux
et de leurs créatures : vous seriez soumis a
Pimprudence , 4 I'imbécillité de cette olygar-
chie ; il faudrait que vous leur abandonnas-
siez le pillage dn peuple pour obtenir leur
consentement aux lois les plusjustes. Danscet
état de choses , le peuple ne travaillerait plus
que pour nourrir ces nouvaux moines , plus
insolens, plus nombreux que les anciens.
Une multitude de parasites, nés de la cor-
ruption, s’acharnerait sur le revenu public,
comme linsecte sur un cadavre. On verrait
éclore , multiplier et se-perpétuer des essaims

4"
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desang-sues males et femelles qui couvri-
naient ce pauvre peuple, se nourriraient de
son sang , insulteraient a ses plintes; en lui
disant avec ironie qu’il ne doit pas regretter
ce sacrifice , puisque c’est a ce prix qu’il est.
Kbre.

¢ .Si Votre Majesté trouve quelques per-
sonnes qui lui conseillent d’adepter un pa-
reil systéme-, y’espére qu’elle s’apercevra du
danger, et qu’elle sera plus disposée encore
3 Pécarter que Papdtre d’une tyrannie ou-
verte, moins pernicieuse pour les meeurs et
Pintérét des peuples, moins honteuse pour
le Monarque. Sousun despotisme qui n’est
pas déguisé, les hommes ne sont pas hypo-
erites ; ils se soumettent a la force et n’es-
saient pas de déguiser leur soumission ; le
partage de I'un est celui de tous : le prince
n’a pas besoin de despotes subalternes ; il
n’insulte & personne, parce qu’il n’affecte pas
de considérer quelqu’un comme libre. Mais
si Votre Majesté administrait par la corrup-
tion, son malheureux peuple ne serait plas
quun ramas- de misérables , dégradés par
la fourberie : Pun chercherait 4 supplanter



(53)

J’autre; chacun se vendrait au plus offrant;
il y aurait une latte générale pour obtenir Ja
meilleure part dans le pillage ; une dégod-
tante bassesse serait le fond du caractére na-

tional. ' :
Si vous administrez avec justice et mod¢-
ration ; si Votre Majesté veille a '’honneur
comme aux intéréts de la France; si elle
retourne vers son peuple avec un esprit dé-
gagé de toute idée de ressentiment et de
vengeance , et sur-tout si elle montre qu’elle
- est résolue de maintenir les droits du peuple;
je suis certain que , dans quelqyes mois, elle
sera blimée dans ces mémeés écrits ou I'on
applaudit maintenant a sa restauration, Les
auteurs de ces écrits ne sont attachés ni a
Votre Majesté, ni a sa famille, ni a ses intg-
réts. Ils voyaient que vous alliez éire le chef
d’une nation qui doit étre grande,. parce
qu’elle ne saurait étre faible : ces misérables,
ont concu de nouveau lespérance qu'ils
avalent en 1793, de éouper les ailes de la
France ; ils espérent que Yotre Majesté va
rétablir tous les abus de pouveir qui exis-.
- talent alofs ; qu’elle va construire des écha- -
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fauds avec des tétes et des squelettes ; qu’elle
va entrainer son peuple dans des dissensions
civiles ; qu’en s’exténuant ainsi, la France
sera incapable d’exercer aucune puissance
pendant plusieurssiécles; que Votre Majesté
va proposer des conditions dégradantes ;
qu’elle va tellement démoraliser , détruire ,
dévaster son royaume, qu’il sera désormais
honteux d’y vivre : mais ce qu’ils espérent
sur-tout, c’est que vous éteindrez jusqu’au
nom , jusqu’a I'idée de liberté dontle germe
doit t6t ou tard se répandre sur toutle globe.
~ Yai la confiance qu’ils seront trompés dans
toutes ces affreuses espérances; alors le
peuple Francais deviendra le modéle de
‘toutes lesnations, Sa langue est la plusrépan-
due ; il estle plus versé dans les sciences ; il
possede les arts au plus haut dégré ;il a le
sol le plus ferale ; il vit sous le plus beau
climat : les productions qu’il recoit de Ja na-
ture et qu’il obtient de sonindustrie, sontles
plus variées et les plus recherchées ; son ca-
ractére est aimable et sa bravoure surpasse
celle de tous les peuples de la terre. Tout
ee qu’il fait doit étre d’un grand poids dans
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le monde, et tout ce qu'il fera dépend en
grande partie de Votre Majesté, dont les
intéréis sontinséparables des siens. La France
ne peut étre vraiment grande, sans étre véri-
tablement libre. ' _

La douleur que Votre Majesté ne peut
s’empécher de ressentir en réfléchissant a ce
qui s’est passé pendant son exil, ne peut
Paveugler assez pour lui faire méconnaitre
les améliorations qui se sont opérées en
France pendant 'son exil. Ce royaume est
dégagé des embarras inextricables qui exis-
taient dans les finances en 1789 ; sa monnaie
est recue sans perte dans tous les marchés du
 monde; de nombreuses et d’utiles manufac-
tures y sont en activité; Uinstruction généra-
lementrépandue ; la mendicité diminuée; les
propriétés mieux réparties ; Pindustrie rem-
place la paresse monastique; tous les privi-
léges exclusifs sont abolis; le chemin des
honneurs et de la fortune est ouvert a tous ;
Parmée est instruite etdisciplinée ; le courage
naturel aux habitans peut les défendre contre
PEurope réunie; ct , quant au commerce, le
rétablir est Iouvrage d’un mois, ou plutos
&’un seul instant.
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Votre Majesté ne sacrifiera point les inté-
réts de son peuple a l'avidité des états voi-
sins, dans l'intention de conserver leur ami-

- 1i¢ : son expérience peut évaluer le prix de
cette amitié, et je suis certain qu’elle lui dira
que ses meilleurs amis sont ses sujets. Un de
nos plus vils journalistes vous recommande
de ne pas oublier les actions de certains gé-
néraux républicains : mais Votre Majestén’a~
t-elle pas d’autres sujets a se rappeler?
N’existe-t-il pas quelques personnes.qui desi-
reraient qu’elle perdit lamémoire 2 Les géné--
raux républicains ont Pestime de la Nation ,
Pamour dusoldat et 'admiration dumonde ;
eux seuls sont capables de maintenir I'auto-
rité de Votre Majesté et de consolider son
tréne ; ce sont des forteresses qui inspirent
la terreur aux ennemisdu dehors; leurs noms
seuls valent des armées. Votre Majesté doit
donc bien se pénétrer qu’elle leur doit sa
faveur en proportion du degré de haine que
leur portent les écrivains étrangers.

Je crois quie Votre Majesté n’aura pas
manqué d’exercer sa philosophie sur le genre
d’intérét qu’ont inspiré ses longues souf-
frances anx habitans de cette ville, Elle est

e e e ptm———n b
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convaincue maintenant que c’est le pouvoir,
non la personne , que le vulgaire encense ;
et que pour mieux conserver ce pouvoir , il
faut obtenir 'amour du peuple que Pongou- -
vernes
Je ne terminerai- pas sans observer a Votre
Majesté qu’en acceptant le titre de Roi de
France des mains de sessujets , elle acquieit
le droit exclusif de le porter. Ce titre était ,
- avant la révolution, 'une de ces qualifica-
tions fastueuses dont se graufiait notre gra-
cieux souverain , qui placait la fleur de lys
dansses armes, et qui crut devoir ladédaigner
avant le traité d’Amiens, parce que , disait-
on, il etait déshonorant pour lui de s’inti-
tuler Roi d’un peuple aussi méchant. Quoi-
que cette objection n’existe plus, il est pro-
bable que Votre Majesté demeurera seule
,€n possession de cette qualité : ¢’est un avan-
tage qu’elle doit 4 cette révolution qui fat
souillée de erimes, mais dont I'effet sera d’a-
méliorer le sort du genre' humain ; sur-tout
celui du peuple Francais et de son Mo-
narque.
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OBSERVATIONS -
GENERALES

. SUR LES LES.ETATS-UNIS (1).

Les annales des peuples ne fournissent a
'Ja méditation aucun spectacle plus extraordi-
naire et plus imposant que le progrés rapide
des Etats-Unis en population et en puis-
sance. De grands empires ont étéformés ala
longue par une série de conquétes ; d’autres
ont jailli subitement du sein de la victoire ;
‘mais en Amérique , nous avons vu un petit
nombre d’aventuriers ¢élever leurs tentes au
_milieu des plus affreux déserts , résister aux
assauts muluplhés d’un ennemi féroce, a

(1) Ces observations sont extraites d’un voyage
inédit , aux Etats-Unis.
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Pintempérie d’'un climat sauvage, aux hor-
reurs de la famine, et jeter, parmi tant d’obs-
-tacles &t de dangers, les fondemens d’un
vaste empire. A cette époque;les Etats euro-
péens, .engagés dans des querelles intermi-
nables, ne dirigeaient point encore leur
attention vers ’Amérique du nord. Toutefois
les établissemens nouvellement fondés se
fortifiaient chaque jour, et dans les guerres
du dermersiécle entre la France etla Grande
Bretagne , on fut surpris de voir sortir des
foréts Anglo-Américaines, une race nom-
breuse d’hommes sobres, éclairés et entre-
prenans. Cespectacle alarmale gouvernement
britannique , qui, dans sa politique étroite,
voulait bien fonder des établissemens com-
. merclaux, mais non des empires. 1l elit é1é
digne de la sagesse du parlement anglais
d’établir entre la métropole et ses colonies
une communauté d’intéréts, de fondre les
deux peuples en un seul, et de former ainsi
une puissance respectable et solide ; mais la
vanité d’un ministére imprévoyant, Vavarice
d’une cour corrompue, la faiblesse dun mo-
narque égaré par des conseils perfides, for-
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‘cérent les colonies  se déclarer libres et
‘indépendantes. |

On sait quels ont été les résultats’de V'in-
surrection américaine. Les états- Unis se-
couérent le joug de P Angleterre ; bientdt la
situation de ’Europe leur permit de partager
le commerce des deux mondes, et ils ac-
quirent une importance réelle dans labalance
des nations; mais le passage de la médiocrité
aPopulence a été trop rapide.

Il est aisé de s’apercevoir , sur - tout dans
les villes mariumes, ‘que les mceurs des
citoyens sont déja en opposition avec les lois.
Ce spectacle d’une nation entrainée au luxe
parlaforceirrésistible des choses, etretenue
par le souvenir de ses anciennes vertus, et
un reste d’attachement a ses anciennes insti-
tutions , mérite bien de fixer les regards des
philosophes. Ce changement, dont on suit

“les gradations avec tant d’intérét, s’opere
presqu’a Pinsu du peuple qui I'éprouve. 1l
s'aveugle volontairement sur sa situation ; il
parle encore le méme langage, et déja les
principes sont sacrifiés ; et ce qui reste d’une
certaine pndeur nationale est sur le point de
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s’évanouir. C'est par—]é qu’on peut expliquer
les contradictions qui se trouvent entre les
)ugemens qu’on porte sur ce méme peuple,
et qu’on rencontre souvent dhns le méme
ouvrage. Quelques voyageurs se sont una—
giné que des maximes et des opinions que
les Amencams tiengeunt de leurs ancétres, et
qu'ils ne conservent que par habitude, étaient
encore pour eux des régles de conduite ;
d’autres n’ont considéré que des faits isolés;
quelques-uns enfin se sont contentés d’exa-
miner les travanx polmques du gouverne—
ment; tous ont pu se tromper sans le voulon',
~ et sans vouloir tromper les autres. La tache
de P'observateur devient encore plus dlﬂicde
dans les Etats-Unis, ou il n’existe aucun ca-
ractére national. Les citoyens des Ltats
septentrionaux ne ressemblent nullement aux
babitans des contrees mendlonalea, et ceax
des Etats du centre ont aussi leurs moeurs,
leurs. habitudes, leur caractére particulier,
Ce sont les causes de cette différence que je
me propose d’md;qgep Je les chercherai
dans les institutions des Amérieains et dans
Porganisation primitive de leurs gouverne-
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mens. Peut-étre, en procédant ainsi, parvien-
drons-nous a surprendre le secret des divi~
sions politiqu'es qui se font remarquer dans
les Etats-Unis, et & découvrir le germe de
la dissolution future de leur gouvernement.

L’histoire nous apprend qu’aprés la mort:
'du roi Henry VIII, les protestans anglais qui
s’étaient unanimement séparés de la commu-
nion romaine, se divisérentsur la lithurgie et
le systéme de hiérarchie établi par ce souve-
rain et ses successeurs. Les principes du cal-
vinisme trouvérent dans la Grande-Bretagne
de nombreux sectateurs. Des controverses
religicuses s’élevérent entre les nouveaux ré-
formateurs et les partisans de I'église angli-
cane; de la controverse, on passa bientét
aux persécutions. Les premiers habitans de la
Nouvelle-Angleterre étaient du nombre de
ces calvinistes persécutés : rigides ennemis
des cérémonies inutiles, et républicains par
systéme, ils désiraient vivement de se sous-
traire 2 Pinfluence du sacerdoce et de la
royauté. Les dangers d’un Océan inconnu,
les fatigues d'un établissement lointain, les ri-
gueurs d’un climat inhospitalier, rien ne put
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les arréter. Ils abandonnérent leurs habi-
tudes, leur fortune , leurs amis , n’emportant
avec eux que la passion de I'indépendance et
le souvenir de la patrie. . .

Le gouvernement anglais sembla voir aves
indifférence la colonie naissante. Il regardait
peut-étre cet exil volontaire de sujetsséditieux
comme un événement favorable. Les nou-
veaux colons profitérent de cette indifférence

" pour organiser leur société politique suivant
leursopinions et leurs intéréts particuliers. lls
se donnérent un code de lois municipales
fondé sur les principes les plus austéres. La
charte royale qu'ilsregurent bient8t aprés, ne
détruisit aucun de leurs priviléges. ls conti-
nuérent a élire leurs gouverneurs et a pro-
mulguer tous les réglemens nécessaires aux
besoins et 4 la prospérité de la colonie. 11 est
difficile de déterminer si les fondateurs de
la Nouvelle= Angleterre prévoyaient les con-
séquences qui devaient un jour résulter de
leurs démarches lorsqu’ils entouraient de lois
protectrices le berceau d’une nation destinée
alindépendance. La note suivante, trouvée
dans les papiers de John Vinthrop, premier
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gouverneur de Massachussets, prouve'qﬁe:,-
long—temps avant la révolatien, ils commen-
caient a étrejaloux del'antorité du parlement
d’Angleterre (1). « Les pouvoirs étendus que
» le roi (Charles I) abandonna au parlement
» (en 1640 ) dit le gouverneur Winthrop,
» déterminérent quelques-uns de nos amis
». a nous inviter par écrit de faire passer des
» agens en Angleterre, nous faisant espéres
» queleurs sollicitations 2uprés de parlement
» pourraient nous faire obtenir de grands
» avantages. Mais aprés enavoir délibéré ,
» nousjugeames a proposd’éluder ce conseil,
» parla raison que si nous nous placions uné

(1) Upon “the great libert.y which the king left to
the parliament in England , some of our friends
there; wrote to us, advising to'send over some to
sollicit for us in parliament, giving us hopes
to obtaia much ; but consulting about it, we
declined the motion for this consideration s that, il
we shonld put ourselves under the protection of par-
liament we must be subject to all laws as they shonld
make; or, at least such as they should impose onus ,
in wich course, thouh they shonld'intend our good ,
yett,-it migh prove very prejudicial to ut. == 16407
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» fois ssusla prosection du pardenten , il
» :faudreit mous soumeitre a toutes les lows
» qu'ik ferait 3 Yavenir, ou au moins i celles
» quid hoi plairsit de nousimposer, et que
» de eette maniére ib pourrant nous porter
» préjudice, méme en ne désirant que notre
¥ avaatage. » ° :

La répugnance des premiers colons de
Massachussets i reconneftre la suprématie du
parlement britanoigue. était d’auiant - plus
forte et plos naturelle; qu'ils n’avaiant au mi-
lien d’eux ni famille souveraine, ni noblesse,
ni hyérarchie sacerdotale. Le petit nombre
d’émigrans des deus derniéres elasses qui 8¢~
teblirent dans la Nouvelle- Angleterre étaiens
confondus avec les fermiers( ¥eomen ). Les
enfans de ces colons se.trouvant pour la plu~
part dans'une heureuse médiocrité, fruit de
Pindustrie et.de la tempérance, adoptérent
aisément le principe de 1'égalité civile , si Pon
peut nommer adoption ce qui ne fut chez
eux que le produit naturel des circonstances,
et Peffet de leur situation physique et mo-
rale. Ils ne pouvaient concevoir que lesterres
qu'ils avaient rendu productives a force de

TOME II, - ' b
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soins et.de.travaux, appartinssent & un mo-
narque éloigné, et qu’on pit les taxer sans
leur consentement. Plusieurs d’entre eux
ignoraient existence de la grande charte; et
ceux qni connaissaient’ les circonstances de
Tépoque remarquable ou elle fut conquise
sur I'autorité royale, n’y chefchaient point la
source de leurs droits et Porigine de leurs
prétentions. Ils remontaient a la formation
des sociétés, et se considéraient. comme des
hommes dégagés de toute espéce de hens:
poliuques, réunis pour leur bonheur commun
et soumis aux lois seules qu'il leur plaisait de.
s'imposer. Ces principes -se transmettalent
des péres aux enfans et se conservaient dans
les familles avec un soin religieux. - .

Les provinces de la Nouvelle- Angleterre
se peuplérent plus rapidement que les co-
lonies méridionales, dont le climat est moins
rigoureux et le sol plus fertile. Cette pros-
périté était I'inévitable conséquence des sages.
principes sur lesquels était élablie la distri-~.
bution des terres, et de cette ferveur reli-
gieuse quise joue des obstacles et des dangers.
Loin d’encourager ces vastes concessions qui ,
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dans les provinces de New-York, dela Vi
ginie et de la Caroline, ouvraienta quelques
familles seulement la source des honneurs
et de la fortune publique, les administra-
teurs de la Nouvelle-Angleterre divisaient le
sol en petites fermes, et ne les vendaient
qu'aux individus qui s’engageaient A les cul-
tiver eux-mémes. Ils formaient succéssive-
ment des communes (townships) de six mille
en quarré, et prenaient en méme temps les
mesures nécessaires ponr assurer aux nou-
veaux propriétaires et & leursenfans les avan-
tages du culte et d’une bonne éducation.
L’industrie et la moralité se tenant ainsi par
la main, avancaient d’un pas ferme, triom-
phaient d’un sol naturellement apre, et fa—
connaient ce peyple naissant a la gloire et &
Yindépendance. T

Ils rejetérent de leur gouvernement, dit
an historien judicieux (1), toute espéce de
distinction héréditaire ; -et leurs officiers pu-
blics étaient péripdiquement tirés de la

masse du peuple, sans égard pour le rang ou
.4 .

e

(1) M. Minot. ~ . o
5 *
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la fortuse, Daps Ja disuribution des ‘hiemy
réels et personnels des citnyens moxis ab in-
testat , ils n’admirent pareille‘m,cnt.aucm
droit exclusif. Les héritiers procédaient dun
partage égal, mne réservant au fils ainé qu’une
double poruion. Ce droit d’ainesse a méme
éié aboli em 178g. Cette disposition de la
loi, dans un pays ot 1’on rencontre souvent
de nombreuses familles, opposait ug puis-
sant obstacle 4 'accumulation des richesses,
Ces deux statuts, ajoute Je méme éerivain ,
sont les deux grandes colonnes sur lesquelles
repose la liberté républicaine de Massachus-
sets, : -
~ Lesréglemensde policeintérienre n’élaient
point faits pour contenir, par des voies rigou-
reuses, une tourbe impatiente d’aventuriers
nécessiteux, cherchantla fortune aux dépens.
de P’honneur, et ne désirant des richesses
que pour rapporter dans leur pays les moyens
de consommer leur vie au sein du luxe et de
la mollesse ; mais ils suffisaient pour mainte-
nir I'ordre au milieu d’un corps de citoyens
zélés qui organisaient une société rékuliére
et rassemblaient les élémens d’un grand em-

¢
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pire. Sans doute, les premiers essais de 1¢-
gislation ne furent pas aussi heureux qu’on
aurait pu P'espérer; mais les principes d’une
morale salutaire furent préciensement eoti~
servés. On s’occupa de bonne heure a per=
fectionner Péducation publiquie ; on s’efforga
d’inspirer aux enfans I'amiour du-pays qui
les avait va naitre, Pobéissance anx lois | etle
respect dii anx institutions nauonales 5 ils
eurent ime patrie. Les colons, il est vrai,
recevaient d’Angleterre les réglemens relatifs
a leur commerce ; mais ils connaissaient lenrs
priviléges comme hommes et citoyens, ils
détestaient toute espéee de Bervitude per
sonnelle, et maintenaient courageusement
leurs droits et lear Hiberté contre les entre-
prises d’un gouvemement usnrpateur
L’organisation des écoles, des académies,

des colleges et du culte national , repandtt
dans les familles les eonnaissantes nécéséaires
i un peuple civilisé. Les habitans de 14 Nou-
velle-Angleterre éuaient dngnes de la liberté
lorsque la lutte s’établit entre In métr opole
et ses colunies. Ils communiquérent & leurs
voisins l’enthqusiésme- dont ils étient -pé-
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nétrés, ‘et leur courage décida du sert de
I Amérique. ' ‘

La nouvelle constitution de 'Vlassachussels
est extrémement favorable aux intéréts du
peuple. Les pouvoirs sont distincts , et ne
peuvent franchir les bornes qui leur sont
yprescrites. Elle contient un préambule , une,
déclarauon des droits ;. et Porganisation du
gouverriement. Le département de, la légis-.
Yation est formé du sénat et deassemblée des
représentans. Ces deux corps jouissent d’une
négative absolue sur leurs actes respectifs.,
Le gouveraeur a le droit de représentation
mais. si les deux branches de la législature.
persistent daps leurs ‘projets de lois, il ne
peut. refuser sa signature et sa- sancuom Ce
magistrat, ainsi que le lieutenant gouverneuv
destiné a.le remplacer au besoin, " sont élus’
chaque année par le penple ; qui choisit de la
méme maniére ses représentans et les mem-
bres du, sénat. Le gouverneur est assisté d’un
conseil d’état dont P'électionse fait aussi an~
nuelléement parles chambres réunies du corps.
législatif. ,

Cest au gouverneur qu'il appartient d’a-.



(71)

journer , de proroger ou de dissoudre , &
Pépoque fixée par la constitution , les sessions
du corps législatif, qu’on désigne aussi sous
le nom de Cour générale ; il est commandant
en chef de toutes les forces de terre ¢t de
mer. Jlnomme i tousles offices de judicature,
et jouit de la belle prérogative de fairegrice,
excepté dans les cas ou Paccusé serait con-
damné par le sénat a'la poursuite du corps
représentatif. Le salaire du gouverneur
n’excéde pas cinq cents livres sterl. ou en-
viron douze mille francs.” o
. Les cours de judicature sont indépen-
dantes ‘des autres pouvoirs. Les places de
juges sont inamovibles. L’institution du jury
est considérée dans la Nouvelld-Angleterre
comme la sauve-garde des prepriétés parti-
euli¢res etle boulevard de laliberté publique.
La constitution s’occupe de Pencourage-
ment de la littérature et des services. Les
dispositions qu’elle renferme a ce sujet
m’ontpara frappantes. En voici la traduction »
'« D’autant que la sagesse, les connais-
» sances, aussi bien que la vertu, sont né-
» cessaires 4 la .conservation des droits da.
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peaple et au maintien de sa libérté ; et que

. £es avantages ne peavent s'obtenir qu’en

répandant les bienfaits de I'éducation par-
mi les différentes classes de citdyei}s ; le
corps législatif ot les magistrats se feront
un devoir, & 'avenir, de veiller aux1atéréts
dela littérature et des sciences. Ils s’octu~
peront en conséquence des séminaires
dinstruction , sur-tout de Puniversité de
Cambridge , des académies et des écoles
de grammaires établies dans les com-
munes. Is encourageront le.s sociétés par—
ticuliéres et les iostitutions publiques de
ce genre, par des récompenses et des im-
munités destinées 4 Pavancement de Pa-
griculture, des sciences, des arts, dun
commerce, des métiers, des manufactures
et de Phistoire naturelle du pays; ils cher+
cheront 4 étendre les principes d’huma-
nité et de biertveillance générale , de cha~
rité publique et particuliére,, d’industrie ,
de frugalité, de droiture et d’exactitude
dans les affaires , de sincérité , d’égalité
d’ame, enfin de toutes les affecions so-~
ciales, et de tous les senumens générenx. »
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L’un des articles -les plus essentiels de
cette constitution, est relatif au droit d’ Ha-
beas .corpus , ainsi nommé parce que les
letires commencent -par ces mots : Habeas
corpus ad subjiciendum. )l est ainsi congy

a Les citoyens de cet Etat jouiront du pri-
» vilége et de avantage des letires & Habeas
» corpus de la maniére la plus libre, la plus
aisée , la plus expéditive , 1a moins dispen-
dieuse et la plus étendue. Ce droit ne
-pourra étre suspendu par le corps législatif
que dans les circonstances les plus fortes
et les plus urkentes, et pour un temps li-
miié qui ne pourra excéder le terme d’une
année ». ' '

¥ ¥ ¥ ¥ ¥y ¥ ¥

. On sait que I'acte &’ Habeas corpus donne
aux citoyens arrétés pour cause ou soupcou
de crime lc droit d’étre examinés sur-le-
champ par le magistrat, d’étre admis a four-
nir caution et i éire jugés dans le plus court
délai possible,

Les sources principales du revena de
PEtat de Massachuissets sont ld capitation
(poll-iax), un léger impOt territorial, et le
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produit de la vente des terres ap'[»érlénalit a
cet Etat. " ’
* -La liberté de la presse est garantie par la
constitution , et plus encore par le génie et
les préjugés du peuple. -
- L’esquisse rapide que je viens. de tracer
peut donner une idée de la situation mo-
rale des habitans de la Nouvelle- Angleterre;
car leurs meeurs sont encore jusqu’a un cer-
tain point en harmonie avecleurs instisutions;
Pintrodution du luxe dans cette partie de
JYAmérique améne a sa suite, il faut en con-
venir, de nouvelles habitudes, de nouveaux
besoins, et commepce a effacer les traits pri-
mitifs de la physionomie nationalé. Mais ce
luxe n’a point encore corrompu les habitans
attachés a agriculture ; il a pris position dans
les villes, d’ot sans doute un jour il envahira
les campagnes. Peut-étre , avant qu’un demi-
siécle se soit écoulé , les citoyens de Massa-
chussets rougiront de leur dégépération, en
comparant leurs mceurs avec ceil -~ de leurs
ancétres. _

1l faut observer que la Nouvelle-Angle-
terre se compose des Etats de Vermont, de
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Newhampshire, de Rhode-Island, de Con-
necticut, de Massachussets et du district de
Maine, qui fait encore partie de ce dernier
Etat. L’origine, les coutumes, les meceurs des
habitans de ces différentes provinces sont a-
.peu-prés les mémes.

Nous allons maintenant considérer la di-
vision centrale de 'union Américaine, dans
laquelle nous, distinguerons les Etats impor-
tans de la Pensylvanie et de New-York.

Je ne me dissimule pas tous les préjugés
que j’al a combattre en mettant en question
la sagacité politique et le désintéressement
tant vanté du fameux Guillaume Penn. Son
systéme de tolérance , ses travaux politiques
ont recu pendant un siécle, et nous savons
assez par quels motifs, les éloges des philo-
sophes des deux mondes. L'intérét excité en
sa faveur par les persécutions qu’il éprouva
dans sa carriére religieuse, le souvenir de sa
résignation dans le malheur, de son zéle, de
sa persévérance et de ses vertus privées, en-
tourent encore et protégent sa mémoire.
Montesquieu lui-méme s’est laissé entrainer
par un:faux enthousiasme jusqu’a comparer
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G. Penn au législateur de Sparte. « M. Penn,
» dit-il , est un véritable Lycurgue ; et quoi-
» que le prewmier sit eu la paix pour objet,
» comme autre a eun la guerre., il se res-
» semblent dans la voie singuliére ot ils ont,
» mis leur peuple, dans I'ascendant qu’ils
» ont en sur des hommes libres, dans les
» préjugés qu'ils ont vaincus, dans les pas-
» sions quils ont soumises. » Esprit des
lois , liv. 4, chap. 6. '

* Clest ainsi qu’en prenantdes points vagues
de comparaison, on fait des paralléles plus
ingédieux que solides. Si G.Penn a eu la
paix pour objet comme Lycurgue a eu la
guerre, il faut en conclure que le premier
était un visionnaire , et que le Lacédémonien
avait des vues profondes et connaissait bien
la nature humoaine. Ouvrez [Ihistoire du
monde, ce vaste recueil des crimes et des
folies des hommes, et voyez si un pays peu
étre gouverné de manicre 2 jouir d’une paix
perpétuelle. Oui, s’il arrivait dans ce siécle
de lumiéres qu’an nouvean Colomb décou~
vrit un nouveau monde¢, dont les habitans
fussent guidés par les principes de la merale
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la' plus austére '; si ce pays était seulement un
peu moins stérile que les déserts de Zahara;
de nouveaux Cortés et de nouveaux Pizarres
se présenteraient bientdt en foule pouraller
dépouiller ses habitans et leur donner des
fers. Ce fut donc unacte de sagesse en Ly-
curgue de préparer ses econcitoyens pour le
- champ de bataille, et G. Penn montra une
imprévoyance condamnable en défendant i
seés sectateurs le maniement des armes, et
w’epcourageant que les arts de la paix. L'ex-
périence a détruit toute illusion a cet égard ;
et si le mombre des qtiakers a tant diminué
dans la Pensylvanie , cest e leurs institu-
tions primilives ne pouvaient se soutenir,
parce qu’elles. convenaient mieux a un mo-
nastére de la Thébaide qu’a une société de
citoyens destinés 4 se metire en rapport avec
les autres nations civilisées. Lycurgue isola
sa république ; Penn appela auprés de lui les
aventuriess de toutes les conditions et de
tous les pays. Le premier proscrivit le com-
merce comme une source de corruption ;
Vautre le fit fleurir aux dépens méme de I'a-
griculture ; les institutions de Lycurgue ins-
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piraient tellement Pénergie et'la vertu poliv
tique , que , pour assujétir Lacédémone , i
fallut avant tout triompher de son austérité et
de seslois ; les institutions de G. Penn étaient
si faibles et si mal combinées, que Phistoire
des premiers temps de sa république ne pré-.
sente qu'un long récit de' changemens poli~
tiques et de honteuses contesiations entre
ses successeurs et I'assemblée 1égislative de la
Pensylvame. '

Que penser d’un législateur qui fut surle
point de vendre son peuple naissant au gou<
vernement anglais? Il mourat avant d’avoir
signéPacte de vfgpte. Ses héritiers refuserent
de conclure le marché , ‘et conservérent un
pouvoir qui fut une cause perpéuelle de
troubles et de mécontentement. -

On a beaucoup vanté la justice etla modé-
ration que fit paraitre G. Penn, en traitant
amicalement avec les_Sauvages , et achetant
leur territoire de gré a gré. Sa maniére de
procéder est moins condamnable sans doute
que celle des autres chefs européens, qui
commencaient par exterminer -les habitans
des pays qu’ils trouvaient a leur bienséance;
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tais son équité n’était-elle point celle d’'un
homme adroit profitant de la facilité dun
voisin sins expérience pour le dépouiller
avec des formes légales ? Les malheureux (1)
Indiens connaissaient-ils la - valeur de ce
qu’ils abandonnaient pour: des -colifichets
inutiles. et ‘des promesses trompenses ? Sa-
vaient-ils qu'ils signaient I'arrét de leur des-.
truction futore? Existait-il quelque propor-
tion entre le prix de vente et I'objet vendu ?
Si la conscience de G. Penn lui permettait,
de s’applaudir e son désintéressement , on
conviendra facilement que ce chef des Qua-~
kers savait , comme tant d%utres, accommo-
der sa morale asesintéréts (2).

La cité de Philadelphig re¢ut sa charte’
d’incorporation en 1701 , scellée du grand
sceau de la province. Elle n’était connue au-
paravant que sous le nom de ville ou bourg.-
G. Penn, en vertu de cette charte , nomma:

(1) Les Anglais ont donné le nom d’Indiens &
toutes les tribus sauvages de ’Amérique.

(2) Les apolbgistes de Penn ont dit qu’ﬂ unissait -
la ruse du serpent d L’innocence de la colombe. -
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les premiers officiers maunicipavx., et leus
accorda entre autres priviléges celui d’élire
eux-mémes aux places vacantes, et d’aug~
menteravolonté le nombre de lenrs colléges..
Les propriétés publiques leur furent concé-
dées en qualité de magistrats et au nom de:
}a cité ; mais il ne les remdit point resp(m—
sables envers le peuple.

G. Penn toléra. }’esclavage , faisant ainsi’
plier la rigidité de ses prineipes rel;gleux al
uh intérét mal entendu. s
Il me fit aueurnes tematives pour assurer
aux enfans des citoyens les bienfaits de I'é~
ducation publique? :

Il se réserva pour lui et pour ses héritiers
le. droit «d’adopigr ou de rejeter les actes
passés dans Passemblée des représentans.
Cette prérogative produisit, entre les di-
verses autorités , des luttes scandaleuses qui
ne cessérent gu’a la révolution. ‘

Lanouvelle constitution de la Pensylvanie
est fondée sur les principes démocratiques
qui se trouvérent en vogue lors de sa forma-
tion ; mais les actes réglementaires faits de-
puis cette époque se ressentent de cet esprit.
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de cosmopoliisme qui dirigea les premiéres
institutions adoptées par leurs ancéures.

Les lois de la Pensylvanie accordent aux
éwangers un privilége particulier. lls ont le
droit d’acheter et de passéder des propriétés
immobiliéres sans étre obligés de se soumettre
aux lois du pays ou d’sbandonner leur rési-
dence. Ainsi, les européens n’ont pas besoin
de passer les mers pour jouir dans la Pensy!-
vanie des mémes droits de propriété qu’un
citoyen des Etats-Unis. 11 n’en est pas ainsi
dans la Nouvelle-Angleterre.

L’admission d’un nombre infini d’étran-
gers aux droits de citéa sans doute contribué
4 augmenter la masse de la population et des
richesses de la Pensylvanie ; mais cette me-
sure a produit de funestes effets sur le carac-
tére national. Clest de Ia que vient ce mé-
lange hétérogéne de maniéres , d’habitudes,
de mceurs et de sentimens qu’on trouve
parmi les Pensylvaniens et les autres habitans
des Etats ducentre. llsn’ont point d’a-plomb,
point d’opinions fixes, et flotent continuel-
lement entre le juste et Vinjuste;, eutre les
hommes\et les principes.

TOME II. 6



82

Les citoyens de cette partie de PAmérique
doivent étre et sont 'en effet moins attachés a
Punion et & la constitution {édérative queles
habitans de la Nouvelle-Angleterre. 1ls ne
seront pas les derniers a briser les liens qui
unissent encore les différentes parties de ce
corps politique. Dans les' contestations qui
s'élevérent , lors de la derniére ‘élection de
président , parmi les membres du congres ,
contestations produites par P'égalité de suf-
frages donnésparlesélecteurs a MM. Jefferson
et Burr, les citoyens de la Pensylvanie se
distinguérent par leur 'violence contre le
parti des fédéralistes,, dont Ia conduite, sans
étre irréprochable, était cependant conforme
alaleure de la constitation. Ils parlaient déi:‘\
de sarmer et de marcher vers la cité de
Washington. L’alarmese répandit heureuse-
ment parmi les adversaires de M. Jefferson.

_ Ils abandonnérent leur canididat ; mais il est
& présumer, s’ils aviient teou ferme , que la
constitution aurait été violée sous prétexte de
maintenir les droits du péuple » et que les
"Pensylvaniens auraient pris Iinitiative du dé-
sordre et de 'anarchie. =~ =~ |

V.
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L’existence desvertus privées, qui.partout .
font le .charme de la sociéié , n’est point at-
tachée a celle de Ja vertu politique. Les ¢i-
toyens des Etats de la Pensylvanie etde New-
Yorck sont une preave de cetie vérité. Ms
sont généralement humains , hospitaliers , et
si Pon peut avec raison leur reprocher une
trop grande avidité pour les biens de la for-
tune, ce penchant leur est commun avec les
autres habitans des Etats voisins, et doit né-
cessairement exister dans un pays ou les ri-
«chesses seules établissent des distinctions entre
les citoyens.

il ne sera pas nécessaire de nous arréter
long-temps sur New-Yorck : un seul faitnouns
rendra raison de I'inconstance politique des
citoyens de cet Ewat. Le mode de conces-
sion adopté dés‘l'origine de la colonie, ‘a
placé la masse des propriétés foncieres entre
les mains d’un petit nombre de familles qui,
de temps immémonal , sont en droit de di-
riger les volontés dn penple suivant leur
caprice onleur intérét particulier. On obser-
vera encore que ces familles puissantes ont
eu depuis long-temps la bonne politiqne de

6 *
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conserver leurs richesses et leur pouvoir par -
des alliances réciproques. Ce n’est point dans
un tel pays que la vertu ou 'honneur peut
jeter de prafondes racines. Je citerai a ce
sujet Phistorien Smith , un des hommes les
plus éclairés qu’ait encore produitle Nou-
veau-Monde. '

»
»
»
)]
»
»
»
»
»

».

D]
»

»
»

»

« La bigoterie et la tyrannie de quelques-
uns de nos gouverneurs, jointes 4 'étendue
des concessions qu’ils ont faites, n’ont pas
moins nui & la population et aux vrais inté-
réis de cette province. Comme la plupart ne
songeaient qu’a s’enrichir, ils accordaient,

~moyennant quelques petits cens , des pa-

tentes extravagantes & ceux qui pouvaient
leur éwre uules dans les assemblées ; et
comme ces impétrans étaient pour I'ordi-
naire fort riches , ils mettaient leurs terres
A si haut prix, que personne ne voulait ni
les acheter ni les affermer.

» Nos écoles sont en trés-mauvais état;
ceux qui se mélent d’insyruire la jeunesse
manquent eux-mémes d’instruction. Les
arts et les sciences ont é1¢é si fort négligés,
que notre langue s’est extrémement cor2
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» rompue , et que le mauvais godit s’est in-
» troduit dans le pays.

» Les habitans , tant ceux de la ville que
» de Ja campaggne, sont industrieux et hos-
» pitaliers, mais fort avides de gain. » His-
tory of N. Yorck.

Les familles prépondérantes de New-
Yorck sont celles des Livingstons , Clintons,
Van Ransslaers et Schuylers. Le général Ha-
milton, dont le duel et la mort tragique ont
excité des regrets universels, avait épousé
une fille du vieux général Echuyler.

De méme que les citoyens des Etats du
nord, ou plutét de 'est, doivent leurs ver-
tus et Pesprit public qui les anime aux res~
pectables fondateurs de Massachussets ; ainsi
les Virginiens ont hérité deleurs ancétresles
défauts et les vices qui les distinguentde leurs
concitoyens. Les premiers colons de la Vir-
ginie étaient des hommes sans fortune qui
cherchaient dans le Nouveau-Monde les ali-
mens de lavarice et du luge. Il parait , dit
Stith, un de leurs plus anciens analistes ’
que ces aventuriers ne pensaient point i fixer
leur résidence dans la colonie, et qu’ils se
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proposaient tous, aprés avoir acquis des ri-.
chesses, de repasser en Angleterre. ,
. LegouvernementdelaVirginie fut d’abord
organisé et administré par une compagnie
d’associés quirésidaient en Europe. Les vexa-
tions et les mesures arbitraires dont ils se.‘
rendirent coupables produisirent bientét la
nécessité d’un changement. Ce futun malheur
pour la colonie d¢ recevoir une nouvelle
forme de gouvernement des mains de Jac-
ques 1. Ce monarque, si fameux par unpé-
dantisme ridicule et un attachement sans
bornes & la prérogative royale, saisissait
avec ardeur toutes les occasions qui se pré-
sentaientd’affaiblir'influence des assemblées
représentatives. Il les anéantit dans la Vir-
ginie, ct les habitans de cette province n’op-
posérent qu’une faible résistance a cet abus
de pouvoir. On ne pouvait s’attendre, de la
partd’ungouvernement formé par JacquesI®,
A des réglemens salptaires et a des institutions
propres a attacher les colons 4 leur nouvelle
patrie. C’estlui qui le premier toncut la mal-
heureuse idée de déporter en Virginie des
personnes. infames ey reprises de justica ; -co
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fut aussi pendant son régne que esclavage
sintroduisit dans cette partie du Nouveau-
Monde.

L’immoralité publique fit des progres si
rapides, qu’aune certaine époque il n’était
pas rare de voir une femme entretenue par
deux ou trois hommes. L’on présume aisé-
ment les débats honteux qui devaient naitre
d’une telle conduite. Le gouvernement pou-
vait a peine subsister au milieu de tous ces
désordres.

11 serait injuste de croire que les habitans
actuels de la Virginie soient, au méme degré
que leurs ancétres, ignorans, dissolus, et
impatiens du bon ordre : le temps a affaibli
les traits originaux de la physionomie natio-
nale’, mais on les reconnatt en;:org. squs le
vernis de la civilisation moderne.

1l est temps de répondre i une question
qu'on a faite plusieurs fois sur les Etats-
Unis. "

S est vrai que les Américains des états
de Pest aient plus de vertus et d’amour pour
leur pays que leurs concitoyens de la Virgi-
nie, commentse fait-il que les premiers
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soient toujours préts a donner de la force au
gouvernement, et que les autres paraissent
siexaltés dans leurs principes d’indépendance
et leurs 1dées de liberté? Il ne faut, pour
résoudre ce probléme, que jeter un coup-
d’cerl sur P’érat de la société en Virginie. Les
citoyens qui jouissent- dans cette province
d’une influence marquée, possédent de gran:-
des propriétés territoriales; ils méprisent le
travail, Pindustrie et-le commerce. Souve-
rains absolus sur leurs habitations, ils ne
voient dans le gouvernement qu’une puis-
sance rivale. Orgueilleux avec leurs supé-
rieurs, insolens envers leurs égaux, tyrans
“deleurs inférieurs , ils sont attachés aux prin-
cipes démocratiques, moins par une vraie af-
fection pourlaliberté publique, que parhaine
pour les lois qui répriment leur licence par-
ticuliére. Ces patriciens du Nouveau-Monde
veulent une. administration 'sans énergie ,
parce que leur indépendance persommelle
s’accroit a mesure que le gouverne‘ment de—
vient faible et languissant. .

Ajoutez a cela une absence presque abso-
lue de sentimeps religieux;, fléau le plug tér-
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rible qui puisse affliger un peuple civilisé:

L’établissement de DPesclavage a mis le

comble a1a corruption des mceurs de ce peu-
ple. On ne sera pas fiché de trouver ici les
sentimens de M. Jefferson sur I'esclavage des
noirs. Son témoignage est d'antant moins sus-

pect, qu'étant lni-méme virginien, il parle

en 'toute connaissance de cause.

»
»
»
)

-

»
»
»
»
»

»

»

»
»

« Le commerce entre le maiure et esclave,
dit-il dans ses notes sur la Virginie , est un
exercice continuel des plus violentes pas-
sions de la part de celui-la, et de lasou-
mission la plus abjecte de la part de celui-
ci. Nos enfans ont ce spectacle sous les
yeusx , et ils imitent bient6t Jes exemples
qu’on leur donne; car ’homme est un
animal imitateur, et c’est ce penchant 4
I'imitation qui est le germe de toute 1'é-
ducation.qu’il recoit. Il ne fait pendant sa
vie qu’apprendre  faire ce qu’il voit faire
3 ses semblables. ~— Le chef dela famille
s’emporte contre son esclave; 'enfant 'ob-
serve ; il imite dans les mouvemens de son
~visage les traits du maftre irrité, et prend
bient6t le méme air dans le cercle des
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jeunes. esclaves dont il est entouré. Il ap-
prend bientét aussi a licher la bride a ses
plus dangereuses passions ; et nourri, élevé,
exercé journellement i la tyrannie, il de-
meure, pour ainsi dire , marqué de ses
traits les plus odieux. L’homme placé dans
de pareilles circonstanees serait un prodige
s'1l comservait la bonté de son caractére et
de sa morale.

» L’esclavage établi chez une nation dé-
truit non-seulement la morale des maitres,
mais encore toute industrie en eux. Dans
un climat chaud , nul homme ne travaille

» pour lui-méme, s'il peut forcer un autre

a travailler pour lui. »

L’esclavage est la source de tous les

vices (1). On ne peut donc s’attendre a re-

(1) Qu'on ne vienne point alléguer Pexemple de

Sparte et de Rome ancienne. Les institutions de
Romulus et de Lycurgue affanbhssalent, autant qu’il
était possible , le levain de corruption que Pesclavage
avaient introduit parmi leurs coricitoyens; il fermenta
cependant & la fin, et los deux Etats tombérent en
dissotution. o ' '
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trouver parmi les citoyens de la Virginie et
des autres Eiats *méridionaux les mceurs
douces et I'attachement aux lois qui carac-
ériseat les habitans de la Nouvelle-Angle-
terre. ‘ ,

- Les débats de la convention virginienne.
i Vépoque .de I'établissement de la consti-
wtion fédérative; furent marqués par des
traits d’une politique étroite et jalouse qui
sest toujours opposée dans cet Etat a la for-
mation d’un caractére national. Les discours
de MM. Patrick Henry , Maddison, Pend-.
leton et Mavshall oflrent nne peinture fidéle
de Pesprit pubiic de la Virginie. M. Henry
épuisa toutes les ressources de son éloquence
pour empéober 'adoption définitive de la
constitution proposée. Il insista particuliére-
ment sur les :dangers d’une consolidation de
tous les Etats et d’une forme de Gouverne-.
ment trop énergiques Ll préf@rait la situation.
ol se trouvait alors la Virginie , pauvre ;
isolée , sans protection, avec le cancer de:
Pesclavage rongeant ses entrailles, aux avan-
tages manifestes qui devaientsuivre son adop-

tion dans la grande famille. M. Maddison,,.
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le plas zélé et le plus éloquent défensenr’
du nouveau pacte social, combattit vivement
en faveur de I'adoption. Il avoua cepen-
dant, dans le cours des débats, que s'it
était persuadé qu’une consolidation de‘tous’
les Etats pit étre le résultat de la constitu-
tion, il se rangerait volontiers du cété de-
son adversaire ; mais il démontra, d’'vne ma-
niére lumineuse , que les alarmes des mem--
bres de Popposition étaient chimériques; et
que la Virginie , sous un gouvernement fédé-
ratf tel qu’on le proposait , conserverait
toute son influence et son pouvoir relatif.
L’expérience a démontré la justesse des re-:
marques de cet orateur ; et le temps ajou--
tera de nouvelles preuves 4 son opinion, jus--
qu’a ce que les liens de I'union américaine
soient brisés, et que les parties homoegénes:
de ce vaste empire se réunissent et forment:
~de nouvelles -$8ciétés mieux adaptées aux
meeurs , aux préjugés , avx vices et aux vertus
des citoyens (1).
J
(1) Les débats de la convention virginienne on

4t¢ imprimés. Cependant on ne peut que dificile--
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La nouyelle constitution de la Virginie a
des vices frappans, Ils ont été relevés par
M. Jefferson dans Pouvrage que Jai déj
cité. Ces vices sont encore la suite néces-
saire des meeurs des citoyens : j’en rapporte~
rai quelques-uns. :

La plus grande parue des cuoyens de
I'Etat parmi ceux qui paient et combattent
pour sa conservation, ne sont pas représen~
tés dans le. corps législatif,

Ceux qui sont représentds, le sont fort
inégalement.

Le sénat est par sa composition trop homo-
géne avec la chambre des délégués. Les uns
etles autres; choisis par les mémes électeurs,
a la méme époque, et dans'la méme classe
d’hopmes , bnt a-peu-prés les mémes inté-
réts et les mémes vues.

ment se les procurer. J’en ai eu quelque temps entre
les mains un exemplaire que m’avait prété le doc-
teur Jarvis , de Boston , 'un des hommes les plus
éclairés et les plus vertueux de Massachussets. On
trouve dans ce recueil des morceaux d’éloquence
remplis de verve et de grandeur. Les discours de
M. Henry m'ont paru supérieurs i tons les autres.
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Tous les pouvoirs du Gouvernement, le
législatif ; exécutif, le judiciaire, sont'p]acés
dans le corps kgislatif. Or la concentration
-de ces pouvoirs dans la méme main est pré-
cisémrent ce qui constitue le despotisme. -

Enfin le corps législatif ordinaire peut al-
‘térer la constisution elle-méme.

Que résulte-t-11 de tous ces faits et de
toutes ces observations? €’est qu’il existe
réellement dans les Etms-Unis trois peuples
dont les meeurs, les principes et les préjugés
sont dilférens. Je n’ai parlé que des Eiats
les plus importans par leur étenduws , leur
population , leurs richesses et leur influence;
un autre arrangement m’surait conduit trop
loan. D’ailleurs les Etats de 'dst suivent en
général le systéme des Massachussets, ceux
du eentre obéissent i Pimpulsion donnée
par la. Pensylvanie et New-Yorck ; tandis que
les Etats du midi sont emportés dans le tour-
billon de la Virginie.

- En polilique comme en algébre , il faut
souvent se deébarrasser de fractions pour
arriver a ka vérité,
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La destinée 'fmure de cette partie de
I’Amérique , connue sous le nom de con-
trée de 'ouest, remplira quelque jour une
page importante dans Ihistoire duNonveau-
Monde. Ce pays, qui s’étend du pied des
monts Alleghanis jusqu’an lac des Bois, pos-
sédant un sol feriile et de belles riviéres
qui se jettent dans le Mississipi, offre a I'in-
dustrie tous les moyens de faire fleurir le
commerce et 'agriculture. Il doit, par sa
position et ses avantages nawurels, se trouver
bientét en état de réclamer son indépen-
dance. *

Il est évident pour tous ceux qui con-
naissent le génie des Américains et les in-
téréts particuliers des Etats qui composent
Punion, que le gouvernement fédératif ne
peut sybsister long-temps dans sa forme ac-
tuelle. Il n'a pas assez d’¢nergie pour forcer
les différens corps du systéme politique a
suivre la ligne dont ils ‘me devraient jamais
#écarter. S'il veut se soutenir , il faur qu'i
consulte & chaque instant non le véritable
intérét , mais les.préjugés des peuples. Les
membres de ce Gouvernement , sans cesse
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exposés aux insultes, ala calomnie (1), n’ont
d’autre parti a prendre pour conserver leurs
emplois , que celui de se jeter dans les bras
delafaction dominante. Les hainess’exaltent ,
etlesprit des citoyens se familiarise aux idées
de guerre civile et de séparation.

1l serait dilficile de marquer avec précision
Pépoque de la dissolution du Gouverncment
fédérauf, Les matériaux combustibless’amon-
célent chaque jour, et bientot il ne faudra
qu’une étincelle pour tout embriser. Le
choix d’un président qui déplaira a une partie
des Etats, soit du gord , soit du midi, sera
peut-étre un jour le prétexte d’une sépa-
ration totale. Le nombre des nouveaux Etats
qui se forment dans I'ouest, la licence effré-
née de la presse, l"esprit intolérant de parti,
Popposition desmeeurs, la variété infinie des

e

(1) Unofficiér subalterne, renvoyé du service par
M. Jefferson , le traite impunément de scélérat et
d’infime. Su lettre , qui fut imprimée dans les mille
et une gazettes américaines , commencait ainsi :
At last our infamons President. — Ab uno disce
omnes.



(97)
sectes religieuses, Pacquisition de la Low-
siane, I’'accroissement extraordinaire ducom-
merce et du luxe, toutes ces causes réunies
menacent P’existence et préparentla dissolu-
tion du corps politique.

On ne peut penser sans frémir aux suites
de ce déchirement. L’ambition, la jalousie ,
la haine irriteront ces peuples devenus ri=
vaux. Le souvenir de I'ancienne union, d’'une
amitié dédaignée, augmentera Panthipate,
et donnera al’épée un fil plus acéré. De nou-
veaux réglemens de commerce, des préten-
tions imaginaires, des fixations de limites,
des insultes, des négociations, desruptures,
en seront la conséquenee infaillible , et les
plus ambiteux ou les plus forts finiront par
en appeler aux armes.

Peut-étre, lorsque je m’égarais dans les
campagnes du Genessée et les déserts du Ca-
nada , j’al traversé des champs que la fureur
des hommes rendra mémorables, et o
les destinées du Nouveau-Monde seront
fisées par la force des armes. Des riviéres
dont j’ai suivi le cours silencieux , fatigue-
ront peut-étre un jour de leurs noms in-

TOME II 7
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‘connus jusqu’ici les cent voix de la: renom-
mée. Ainsi les espérances de ka philosophie
s’évanouiront pour jamais; et Vasile tant
vanté de la liberté deviendra , par Paveu-
glement d’un peuple aujourd’hui trop heu-
reux , le sanglant repaire de la licence , de
la rapme et de la tyrannie.

OBSERVA TIONS

H résulte des réflexions contenaes dans
Particle précédent, que Ia guerre qui vient de
s allumer entre I’ Angleterre etles Etats-Unis,
était peut-étre le seul événement qui pit
consolider leur existente politique et former
dans ce pays un caractére national. L'inter-
ruption apportée au commerce des Améri-
cains les forcera de diriger leurs spécula-
tions vers lagriculture et les manufactures
de premiére nécessité. Il y aura moins de
citoyens opulens, et plus de richesse et d’in-
dustrie dans les divers états.”

La nécessité de s’unir contre Pennemi
commun , et de combiner un bon systéme
de défense , rapprochera les Américains les'
uns des autres, et fera disparaitre ces germes
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de dvision qui menacaient leur tranquillité
intérieure..lls sentiront le besoin de donner
plus de force au.gouvernement général, et
de resserrer les. neeuds de leur union.

Il ne faut pas juger de la situation de ce
pays par les forfanteries et les absurdes dé-
clamations des journaux anglais. La diver-
sion que le gouvernement britanvique a
voulu opérer en’ fiisant ravager quelques
parties, des, ¢otes des Etats-Unis , avait pour .
but d'obliger les, Am¢ricains a rappeler les
forces qui sont rasseppplées prés des lacs, et
qui sont, destinées a dg copquéte du Canada,
Malgné. les, chants de tigtoire des gazettes
de Lopdges, les généranx anglais n’ont poing
obtegu ce réspltag. |

1ls sont engrés dans Washington ; mais ils
ont €té, forcés, d’ghandppper cette ville. 1ls
ont, échoué, cantype Baliimore, et Je méme
sort les_autend  deyvant Philadelpbie, New-
York , Boston,.ey:les, gptres grandes villes
maritimes. des Etats;Unisg,

Cependant ils ont é1€ battus devant le fort
Erié. Les mpilices américaines se disciplinent
de jour en jour. Leurs officiers acquiérent

77‘
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de I'expérience ; et bientdt ils seront en état
de se joindre aux Canadiens qui soupirent
aprés l'instant de chasser les ‘Apglais de leur
pays.

La lecture do guelques. fauilles ., améri-
caines , que le basard,a.fait yomber gnire nos
mains, prouve quie lepatriolismpecommence
a se manifester dans les Etats-Unis. L’amour
de la liberté, le souvenir des glorieux exploits
qui ony asswrd JenrindépendprRagla baine
de Poppressian ,:tons les, nobles ‘sentimens ,
se réveilletit deng.Jewss. gaeuss, dls,ont  an
milieu d’eux des hosmes pleins,de talens et
d’énergiequi. donnesont wnedick diom avan-
tageuse a leurs effarts goetles Anglaja ysaivant
toutes les probabilités;; -nqmemportexont de
la lutte sanglante oirils soat, engafés ; que la
honte de s’étre hivwés 'a  des-excés condam-
nables. Leur expulsion:du-continent améri-
cain est un événement Gqui mepeut, reanquer
d’arriver si la guerrel durelengons, wa an.

VireeB Jhdeelr ad Aea
T NI T a.l')«]c:n' e
" oS Rt o >

e ————
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L

COMMENTAIRE

Sur les suppressioils ‘faites par MM. les
censeurs ministériels ‘danis la douziéme
livraison'du Cénseur {1y octobre 1814 )

s bl eal o U
SR U IS v
La répul%‘q&é ‘ae'Reéuire a pérl 14 répu-
" blique des?lénbds ne pouvait étre-éiernelle.
Accuséer; 'satis'vop°dé raiven , d’4tve. essen-
tiellentent ‘5éditibuse. } (hod ~ministres - sont
parvenus' ¥ la'souméurerau Gouvernement
d’un seulkj Ry dnevecormu ‘que:les eitoyens
dont elle su|composaitétaient en général
sages et €claivés s evscdperdant, le croira-t-
on! en déirusamblaferme de son gouver-
nement ;ilsiwlont pasoddigpé lm octroyer
une charte;copsmuvpaeedlet ils ont voulu
que les ministreyduwrBalesn; auquel ils Pont
soumise, .ne fussent assujéus i aucune es-
péce de responsabilité, et qu’ils eussent Ja fa-
culté de retrancherarbitrairement dansun ou-
vrage, des phrases, des paragraphes, et raéme
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des chapitres, sans crainte d’en étre repris.

Le sabre du Sultan. y diseny les Tgycs ne
descencl puas jusquia Iy poussgre ,,hqe qui
signifie que cet anguste monarque, 3¢, 57 -
baisse jamais jusgu’a frapper. des, 1éres vul-
gaires. Moins, figt, qu, mains lgémecg\q;\'q’\xg\le
Grand- Seygn@uy,,l; Sulian. de Lempire des
leures ne, fajt au consrairg |descegf,l‘dfﬁ,son
sabre qug-sur, dgs lg;gs vq]gqres, ey c'est
pour les, telqs,‘qquggs\ﬂg\\kmqervg Fhopneur
du cordon..Comme.il,ng, régne enoprg que
par la grige de. Diew,,.c \ea‘l’a-dlre, par la
~force et par, Ly crainte, 2 pain ng; s appe-
santit sup&9n pepple, qu’ qy&p,.plesq;q 3, Mmais
bientot il sera,Buliap, Kgitimg:, et 3_]9::3 il
pourra faire étrangler, ep, }gst,défgir,a_ilt, aux
tribunaux, tous lasquragqq,qpe, son sabre
n’aura puatteindre. . ...,

Honteux de parai.{rq ARE, yeux du puphc
aprés avoir éprouyéudes mpptilatipns. ignomi-
nieuses , le Cengeur g5t Spet de Iq,foule par
la grosseur de sog. volame, et cest pour
échapper au sabre quiil, s'est exposg au cor-
don : ilaurait demandé /a liberté ou la mort,
s'il n’avait pas eu peur d’étre accusé de jaco-
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hinikmé. Le premier usage qu’il doit faire
de sa liberté, est d’exposer a ses lecteurs les
passages supprimes, afin qu'’ils le condamnent
ou quils I'ahsolvent suivant qu’il aura tort
ou raison.

L’awmeur de lartidle Adieux @ la Liberté
de la presse , aprés avoir dit que I'esprit pu-
bhe devait étre considéré comme un bien
supréme qu’il s’agissait pour nous d’acquérir
ou de perdre presque sans retour, ajoutait
page bbo : Mabheureusement les choses
sont déja bien avancées, et on commence
d désespérer du salut de la raison. Voila
une phrase mal sonnante, etsentant hérésie ;
la censure devait donc en ordonner la sup-
pression. N'est-il pas évident en effet qu’il
est trég-conforme a la raison quun citoyen
qui veut faire imprimer une réclamation:
contre un ministre , soit obligé de lui en de-
mander la permission, et d’attendre qu’elle
lui ait été aecordée? Lorsqu’un président
de cour d’appel, par exemple, veut faire
imprinrer un écrit, ne convient-il pas quil
en obtienne la permission da préfet, son
inférienr, o' méme du commis de ‘ce préfet?

-
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Si un maréchal de France auquel le Roi
" confie le commandement des armées, avait
la faculté de faire imprimer deux lignes,
sans P'autorisation d’'un commis du ministre,
IEtat ne serait-il pas perdu ? Enfin , 3 quels
troubles , & quelles révolutions ne serions-
nous pas exposés, si un homne avait la fa-
culté de lancer dans le public, sans Pavoir
soumis a une censure préalable, un livre de
jurisprudence , de médecine , d’anatomie ,
d’algébre ou de géométrie? Tont cela est
d’une évidence frappante , et I'élat serait
certainement en danger , si la censure laissait
publier la propositon contraire.
Certes , continuait P'auteur de Particle , le
triomphe de Verreur et de Vambition mi-
nistérielle sera cette fois mémorable, Cest
encore ici une proposition dont la publication
ne saurait éire tolérée. Que nos journaux
nous parlent de Vinfaillibilité ministérielle ,
a la bonne heure, tout le monde ‘en sera
“édifié ; les bonnes ames croiront, méme s'il
le faut , que le ministre doit jouir de tous
Yes priviléges de la papauté ; mais parler 'de
Verreur des ministres ? C'est exciter le
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citoyens a la révolte, c’est attenter au Gou-
vernement. Quant a lear ambition , il est
certain qu’elle n’existe pas; et tout homme
de bonne foi conviendra que si les ministres
ont demandé que les’ journaux fussent mis
dansleurs mains, ils ont uniquement eu pour
objet d’éteindre I'esprit de parti , et de faire
exécuter P'article de la charte qui prescrit aux
citoyens Poubli des votes et des opinions
émis avant la restauration.

Jamais Gouvernement n’aura plus scan-
daleusement bravé Popinion , les lumiéres
et la constitution despeuples. Je n’ai qu’une
observation a faire sur ce passage : c’est que
par le mot Gouvernement, il faut entendre
le ministére, cela résulte d’une des lignes
qui suivent, dans laquelle on lit que cette
opération du ministére est sur le point de
réussir en dépit des intentiens paternelles
et libérales de notre monarque. Qu'il soit
vrai que les ministres aient bravé les lumiéres
du siécle et la constitution , cela est prouvé
par les discussions qui ont eu lieu dans les
deux chambres, par les amendemens qui- en
ont été la suite, et par le préambule méme
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de la charte , ‘dans-lequel le Roi a dit qu’il
a euégard « au progrés toujours croissant des
lumiéres, aux rapports que ces progrés ont
mtroduits dans la société, 2 la direction
imprimée anx esprits depuisnn demi-siecle,
et aux graves altérauions qui en sont ré-
saltées. » : :

Nagudres a tyrannie nous enlevatt de
vive force nos droits les plus sacrés , mais
en imposant silence d la vérité. Si, au liea
de parler de la tyranme , P'auteur de Particle
n’avait parlé que du tyran, on n’aurmt pas
sans doute supprimé ce passage ; parce qu'on
ne saurait trop erier contre usurpateur. Mais
la tyrannie en elle-méme est une chose fort
respectable, ‘et on ne saurait trop I’honorer;
cependant il ne faut pas dire qu’elle impose
silence a la vérité, car elle ressemblerait un
peu A la censure. '

Aujourd’hui la faiblesse se joint G lo
ruse pour nous les extorquer honnétement
aprés tant de réclamations qui les ont fait
paraitre dans leur plus grand jour. Les
minisires se sont plaints eus-méres de leur

fatblesse dans es deux chambres, et cest
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méme sur cette faiblesse «qu’ils ont fondé Ja
néeessiié de supprimer Ja hbeité de la
presse, exeepté pour enx et pourleurs amis’;
¢uant :a leurs rises , on ‘peut renvoyer le
lecteur aux notes de M Dedelay-d’Agter, 6t
aux procés-verbaux .de la chambre des pairs.

- Bt cette premiére apération du ministére
est sur e point de réussir er dépit des lois
constitutionnelles,, encore toudes récentes,
e dépit des intentions paternelles et dibé-
rales de notre monarque, en dépit de nos
magistrats, de nos écrivains les plus sages
et les plus éloguens. 1l se présente ici wne
réflexion qui senle donne la mesure de la
bonté du projet dé loi : Napoléon, dans sa
puissance, a toujours trouvé, seit au Sénat,
soit an Corps législatif, des membres qui
se sOnt Opposés 4 ses mesures tyranniques;
or, ces membres qui possédatent exclusive-
ment la confiance de la Nation, se sont tous
opposés au. projet de loi du ministre; ce
projet n’a donc eu pour lui que les voix qui
approuvaient les mesures les plus tyran-
niques du dermer Gouvernement.

Dansla page 552, auteur duméme article
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.dissit : « Supposons qu’en Angleterre un mi-
nistre malicieux s’avisat de vouloir attenter
alaliberté dela presse et instituer des cen-
seurs , pour le plus grand bien de la belle
lLivtérature , qu’arriverait-il, bon dieu ! 4

~ce singulier ministre? Peut-étre Pindi-

» gnation se porterait-elle parmi la popu-
» lace jusqu’d une licence coupable ».

Cette derniére phrase a déplu aux agens du
ministre, et ils se sont hatésde la retrancher:
ce retranchement est un acte de prudence
qu’on ne saurait trop louer. On congoit en
effet que si le peuple de Paris s’avisait jamais
de s’attacher aux lois suivant lesquelles il doit
étre gouverné; s’il prenait pour modéle ces
hérétiques de Londres qui s’imaginent qu’on
doit les gouverner pour leur intérét, et qu'’il
est beau de défendre les lois de son pays,
tout serait perdu en France ; les ministres se
trouveraient dans la cruelle nécessité de res-
pecter les lois et ]a constitution, et dés ce
moment, pour me servir de leurs expres-
sions, ils ne pourraient plus marcher. Leurs

agens se conduisent donc trés-sagement ,
lorsqu'ilss’opposent a ce qu’on cite au peuple

Y ¥ ¥ ¥ Y
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francais Pexemple d’une nation qui a plus de
respect pour ses lois que pour ses ministres.

La citation supprimée dans la page 554
était ainsi concue : ey o

« Cette ame de la royauté ne peut ;amaxs
» se trouver entre les mains d’un favori qui,
» se faisant appeler ministre d’état, obséde
» Desprit du Roi, et le gouverne 4 son gré,
» en luisuggérant des ordonnances contraires:
» & ses propres intéréts, an bien du peuple
» et & celui de la religion........ 1l n’y a en
» France qu’une seule puissance légitime :-
» mais cette puissance se forme de I'union
» dessujets avec le souverain et du souverain'
» avec les sujets : étant certain que les Fran-
» cais ont choisi le gouvernement monar-
» chique, nor pour perdre leur ‘liberté,
» mais au contraire pour la maintenir et pour
» la défendre..... » : :

Voila ce qu’insérait dans ses mémoires un
homme qui écrivait sous le cardinal de Ri-~
chelieu , c’est-a-dire sous le ministre le plus
despote qui ait existé en France; et c’est au
dix-neuviéme siécle , sous un Prince éclairé,
et avec une constitution qui garantit la liberté
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ds la presse.comme un. des droiy publins d¢
la nauion., que-les ministres en font arréier
Japublication! Cenes ceci doit. donner hleu
a de singuliéres réflexions, . "

"Quoi! les cepseurs ministériels suppnmeut
la citation d’un historien, parce qu'il y est,
fait mention dun favori qui s’eynpare. de
Vesprit du Roi, et qui lui suggére des
ardonnances ceonirajres a ses propres in-
téréss | On sait bien que déja les ministress
ont suggdré au Roi- des. ordonnapegs: con-
traires a ses intentions et a ses inkéréis,. pais- -
qu’aprés-qu’elles ont é1é publiées;on-a été
obligé de les rapportes ; maais était-co. pour.
défendre ces ennemis du Roay ou: pour em-
pécher la vérité d’arriver jusqu’ lui, gu'on a-
supprimé la liberté de la presse.?-

. Bugu’auraient dit'les: cemsenrs, siy: an lieu
de citer un passage de Mézerai , nous nous
étions §criésavec Massillon: « Quelfléiupaur
les grands guwe ces hommes.nés paur applau-~'
dis' a leurs ‘passions, ou pour- diesser des:
pi¢ges A leur inngcence ! Quel malheur pour
les peuples, quand les princés.et les puissans
se-livrent 3 ces enriemis de leur gloire, parce
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qu’ils le' soms.de: la sagesse: et:de la vérités
Les fléaux des guerres et des :ssérilités sent
des fléaux passagers,. et.des temps plus heus
reux raménent bientdtla paix et abondance:
Jes peuples en sant affligés, mais la. sagesse
du gouvernement leur laisse espérer.des res»
sources; Le fiéau de I'adulation ne. permet
plus d’en attendre ; o’esv une calamité pous
I'Etat, qui.en promet tonjours de nouvelles;
Poppression des peuples déguisée ay souves
rain, ne Jeur annonce que.des chasges plus
pnéreuses;  les. gémiss,emje_ng\ les plus. tou~
chans que forme la misére:publique, passent
bientdt pcur des murmares; les remontranges
les plus justes et les plus .#sspectueuses, Fa-
dulation les travestit en. ung 1émérité.punis-
sable; e1 I'impossibilité d’olyéi. n’a plus d’auq
tre nom que la; rebelljon et da mauvaise vo-
lonté qui refuse ». (Scrmom pqurl.e premier
dimanche du.caréma.) . .

.« Si loim d’éire les proqecteurs dela falr
blesse du peuple , dit ailleuvs, le.. méme ora~.
teur, las mainisizes des rois en sont eux~
mémes les oppresseurs; s’il5 nie somt, plus que.
comme egs.tukewss barbares qui dépouillent
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_ eux-mémes leurs pupilles ; grand Dieu! les
clameurs du pauvre et de 'opprimé monte-
ront devant vous ; vous maudirez ces races
cruelles ; vous: lancerez vos foudres sur ces
géans ; vous renverserez cet édifice d’orgueil,
d’injustice et de prospérité, qui s’était élevé
surles débris de tant de malheureux ; et leur
célébrité sera ensevelie sous ses ruines. »
( Sermon pour le quatriéme dimanche du
caréme. ) ,
Mais ce n’est pas, sans doute, par la seule
raison que Mézerai avait parlé d’un favori
qui obséde Vesprit du Roi, et lui suggére
des ordonnances contraires d ses propres
intéréts, au bien du peuple et de la religion,
que les censeurs ministériels auront supprimé
la citation dont il s’agit : ils auront vu dans
cette citation que les Francais ont choisi le
gouvernement monarchique , non pour
perdre leur liberté, mais pour la maintenir;
et-cette assertion leur aura paru contraire au
dogme que la royauté est indépendante de la’
volonté des peuples , et qu’elle n’existe que
per la volonlé de Dieu. o
" §i on se propose de détruire cette vé-
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rité énoncée par Mézerai, on ne dojt pas
se borner & en empécher Ia publication : il
faut bréler nos historiens , nos philosophes ,
et méme nos orateurs sacrés , car ils ont toys
reconnu que nos rois n’existent que par la
volonté des Francais, et que I'hérédité elie~
méme n’est qu’une loi émande de la volonté
du peuple.

« Vous ne commandez pas & des esclaves ,
disait Massillon & Louis XV, vous comman-
dez 4 une nation libre et belliqueus, aussi
jalouse de sa liberté que de sa fidélité (1).
Oui, Sire, c’est le choix de la nation qui
mit d’abord le sceptre entre les mains de vos
ancélres ; c’est celle quiles éleva sur le bou-
clier militaire et les proclama Souverains.
Leroyaume devint ensuite ’héritage de lcurs
successeurs , mais ils le durent originaire-
ment au consentement libre des sujets. Leur
naissance seule les mit ensuite en possession
du tréne ; mais ce furent les suffrages pu-
blics qui attachérent d’abord ce droit et
cette prérogative a leur nuissance. En un

(1) Sermon pcur le jour de I'Incarnation.
TOME II 8
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mot, comme la premiére source de leur aus -
torité vient de nous , les rois n’en doivent
faire usage que pour nous » (1).

On voit que la censure, qui devait étre
si douce, quand il s’agissait de faire adopter
le projet de loi destiné a I'éwablir , n’autori-
serait aujourd’hui ni la publication de I'His-
toire de France par Mézerai, ni la publica-
tion du petit Caréme de Massillon ; et elle
s'opposerait , 4 bien plus forte raison, 2 la
publication des écrits des philosophes du
dix-huitiéme siécle, si elle en avait la puis-
' sance. '

(1) Sermon pour le Dimanche des Rameaux,
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IT'. PARTIE.

\

OUVRAGES

DE LEGISLATION , DE POLITIQUE ET DE MORALE/

—

MEMOIRE
ADRESSE AU ROI

PARM. CARNOT,

Lieutenant-général , chevalier de Pordre
royal et militaire de Saint-Louis, membre
de la légion—d’lwnneur , de UInstitut de
France, etc.

M.“’-‘—.—

Sousle régne de la convention ou du di-

rectoire, un grand nombre de personnes de

toutes les classes ont péri vicumes de leurs

opinions, de la jalousie et de la vengeance

de leurs ennemis, oudes fureurs populairess
g *
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* Leur mort, qui presque toujours a eu liea

sous les yeux du peuple, et pour des causes
souvent incopnues ou trés-légéres , ajeté la
terreur dans 'ame de tous ceux qui en ont
¢té les témoins, parce qu’ils avaient tous
a craindre d’éprouver le méme sort.. Ce-
pendant, soit que le nombre des victimes
ait é1é' peu considérable relativement a la
masse de la nation, soit que les personnes
qui ont péri eussent déja fourni leur carriére,
il est constant que la France a éié peu affai-
blicde leur perte,sil’on enjuge du moins par

Tétatorelles’estirouvée lorsque le directoire

a été renverse. :
Dans le méme temps, on a levé desarmées
considérables, etl’on a pris quelquefois des
mesures irés-rigoureuses pour les former;
mais comme le gouvernement cherchait
moins & faire des conquétes qu’a préserver
Ie territoire de 'envaliissement des ennemts ,
on n’a pu lui faire un crime ni des guerres
quil a soutenues, ni des mesures qu’il a
prises pour en assurer le succés: il est re-
marquable d’ailleurs que ces armées n’ont
jamais été I'instrument de Poppression inté-
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rieure, et que les excés -auxquels on s’est
livré ont été commis en général par la der-
niére classe du peuple. '

La chute iles assignats a porté une atteinte
considérable aux fortunes particuliéres ; ce-
pendant, comme on n’a pu 'attribuer aux
dilapidations des hommes qui gouvernaient,
puisq’ils se sont presque tous retirés du
gouvernement aussi pauvres quiils y étaient
entrés, comme d’ailleurs la réparution des
grandes propriétés a réparé ces malheursin-
dividuels, la France s’en est peu resscntie,
et quelques années de calme ont suffi pour
faire oublier cette espéce de banqueroute.

Sous (ltlelques rapports , 'éducation a ¢ié
négligée ; mais sous d’autres, clle s’est per-
fectionnée, et I'étude de la législation et de
la morale a gagné ce quc Pétude des belles-
letwres a perdu. Le despotisme , qui semblait
commandé paredes circonstances, était dans
les hommes qui gouvernaient, muis il n’¢rait
pas dans les institutions ; et tandis qucles pre-
micrs hommes de I'état agissaient en tyrans,
ils faisaient graver dans 'esprit des jeunes
gens des principes de liberté que le despo-
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tisme de Bonaparte n’a jamais pu détruire,
et contre lesquels viendrout échouer tous
les despotes a venir.

En un mot, seus les gouvernemens qui se
sont ruccédés depuisle commencementdela
révolution, ily a eu de grands désordres, et
il s’est commis de grands crimes ; mais la na-
tion, bien Join de s’aflaiblir, a acquis, au
contraire, des forces prodigieuses ; et lorsque
le goyvernement a su régulariser ses mouve-
mens, on a vu sortir de son sein des armées
formidables contre lesquelles tous les peuples
de I’Europe auraientlutté vainement, st I'in- -
sensé qui marchaita leur téte, n’était pasallé
les ensevelir dans les provinces de I’Espagne
ou dans les déserts de la Russie. La France
avait acquis une telle force, qu’il a falla
vingt années de guerres, une oppression 1fi~
térieure insupportable, des désastres inouis,
et la coalition de tous les peuples de 'Eu-
rope, pourlui faire abandonner ses conquétes.

Dés I'instant que Napoléon a eu pris en
main les rénes du gouvernement, il a réuni .
toutes les forces de la nation ; mais, au lieu
de les employer & augmenter la prospérité
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de la France , il ne les a fait servir qu’a satis<
faire son ambition particuliére. Il a com-
mencé par mettre le despotisme dans les
institutions , et il a cherché ensuite a le faire
passer dans les meeurs. I a régularisé I'édu-
cation : mais ce n’a été quepourla corrompres
Dans la crainte que les ouvrages qu’il mettait
dans les mains des jeunes gens ne leur don-
nassent quelques idées dé liberté, il lesa fait
mutiler. Il a présenté 'obéissance & sa vo-
louté comme le plus saint de tousles devoirs,
etla résistance comme un crime digne de la
damnation éternelle. Il a enlevé aux citoyens
la liberté de la presse, etil s’en est servi pour
répandre dans la Nation entiére les fausses
doctrines qu’ilfaisait professer dansles écoles.
Il a ‘pris a ses gages quelques laches journa-
listes, et il les a fait continuellement décla-
mer contre la philosophie, afin d’avilir les
sciences, et de donner aux hommes ce degré
de stupidité qu’exige toujours le maintien

d’un gouvernement despotique.
Bonaparte a fait périr pen d’hommes par
les voies judiciaires; 1l en a peu immolé a ses
ces ; maisil alivré & lamort ‘quatre om
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cinq millions de jeunes gens, ct il a ainsi at-
taqué les géndrations jusque dans leur sour-
ce. Il a incendié des villes entiéres;il en a
massacré les habitans, et ccla pour substitner
‘des hommes faibles aux princes plus faibles
encore qu’il a déironés. 11 n’a pasattaqué les
fortunes des particuliers ; mais en s’emparant
du commerce, il aruiné une multitude de
familles, etil a épuisé la France par son mo-
nopole, ou par les conuibutions qu’il lui a
imposées. En un mot , il a réduit la nation
a un tel érat de faiblesse et de désespoir, que
pour échapperases fureurs, les Francais ont
favoris¢ Penvahissement de leur territoire, et
se sont jetés dans les mains de ceux quils
devaicat regarder eomme leurs plus cruels
enncmis.

Il st donc incontestable que les gouver-
nemens qui ont précédé I’établissement du
consulat, ont fait beaucoup moins de mal &
la France que le gouvernement impérial.
Comment se fait-il donc que les hommes qui
ont joué les premiers réles sous celui-ci, qui

‘en ont constamment approuvé toutes les
mesures, et qui se sont enrichis des dépouilles
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de la nation, soient précisément ceux qu'on
laisse vivre tranquilles , et qui, pour la plu-
part, conservent leurs dignités, leurs titres
etleurs honneurs; tandis que les hommes qui
ont pris quelque part aux gouvernemens an-
1érieurs , sont signalés a I'opinion publique
comme des misérables auxquels on ne veut
faire grice que sous la condition qu’ils se lais-
seront diffamer ? Les crimes commis contre
les peuples seraient-ils donc les senls que les
gouvernemens consentiraient 4 oublier, ou

- croiraient-ils que les excés du despotisme,

lors méme quiilsmoissonnentles générations
entiéres , sont moins horribles que les excés
dela liberté , quand ils entrainent la perte
de quelques familles ?

Les injures qu’on przodigué aux hommes
quiont pris part aux gouvernemensantérieurs
au consulat, et le silence qu’on garde sur les
hommesdu gouvernement impérial,out pour
prétexte la mort de Louis X VI, et pour mo-
uf le respect que portent des esclaves anx

suppdts de la tyrannic, et 'aversion queleur

inspire la présence de tout homme qui veut
étre hbre.



(122)

Sous le gouvernement de Napoléon , les
e(' ‘tvains a gages déclamaient ouvertement'
coutre la philosophie, et cherchzient a placer
les hommes dans cet heureax flat d’imbécil-
ht¢ qui poavait seul assurer le repos de leur
maiire. Aujourd’hur ils se conduisent plus
adroitvment : n’osant pas aitaquer sans dé-
toar fos lots i garantssent Ia liberté de la
nation, ils cherchent a aviliv tous ceux qui
veulent les défendre ;5 et ¢ st pour déruire
les principes contraires a la servitnde , qu'ils
attzquent les hommes qui les professent.

A peine la déchdance de Napoléon.a-i-elle,
€& proaoncée, qu'ils se sont tous déchainés
contre lui ; mais quelle a éié la direction
qu’ils ont voulu donner aux espriis? Ont-'
ils clierch¢ a faire sentir dla nation que tous
scs malheurs nw’élatent venus que du renver-
semeut de ses lois constitntionnelles, et du
peu de soin qn’elle avait mis a les défendre?
Non , ils ont dirigé leurs coups contre le ty-
ran, ctils ont préconisé la 1yrannie : ils ont
réuni leurs efforis pour prouver quelaFrance
n’avait pas besoin de constitntion, et qu'clle
serail ¢minemment Lheureuse , si e pri'néo
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s’abstenait de lui donner aucune garantie, et
s'il daignait disposer arbitrairement desbiens,
du sang et de laliberté des citoyens.

La chute du gouvernement impérial , et
Pespoirquele retour des Bourbons en France
y ramenerait la paix etla sécurité , étatent pen
favorables aux sentimens de haine qu’on au-
rait alors cherché a réveiller; aussi a-t-on
pris des moyens indirects pour arriver au but
qu’on s’était déja proposé. L’on n’a pas cher-
ché a jeterde la délaveur sur les idées libé-
rales ; on n’a pasavili les hommes qui avaient
pris partaux gouvernemens amérie.urs'é celul
de Napoléon; mais on a prodigué des éloges
excessifs a leurs plus cruels ennemis : on a
élevé jusqu’aux nues les chouans et les
vendéens , pour lesquels tout gouvernement
sera toujours bon, pourvu qu’il soit despo-
tique.

Aux éloges des vendéens et des chouans
a succédé le démgrement de tout ce qui s’est
fait depuis le commencement de la révo-
lution jusqu’an gouvernement impérial ex-
clusivement. Quelquesindividus ont attaqué
le sénat, parce qu’il avait eul’audace de pré-
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senter une constitution au prince qui devait
naus gouverner; mais ils ont oublié ses torts
dés qu’il a eu accepté la constitution que ee
prince a daigné nous octroyer. Un seul
membre a*été excepté de ’absolution géné-
rale ; on croirait peut-étre que c’est un de
¢eux qui avaient constamment prodigué I'a-
dulation au chef du gouvernement, ou celui
qui, ne trouvant plus dans sa rhétorique les
moyens de justifier les exces de Bonaparte
s’avisa de nous dire qu’a I’exemple de nos
péres, nous devions abjurer notre raison, et
courber nos tétes humiliées devant les mys-
téres du pouvoir ; non, ces hommes étaient
tous dans les bons principes , et la doctrine
qu’ils avaient professée les rendait dignes de
servir de modeéle a la jeunesse francaise ;
Phomme auquel on n’a point pardonné est
unde ceux qui ontvoté contre I’établissement
de Pempire et contre toutes les mesures ty-
ramniques du gouvernement impérial, et qui
ont eu le tort bien plus grave de chercher a
prouver que la constitwion présentée par le
sénat n’offrait pas assez de garanties i la
nation.
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Plusieurs personnes ont essayé de dé-
fendre la disposition de la charte constitu-
tionnelle qui mous garamtissait la liberté de
la presse ; les membres-de la Chambre des
députés et de la Chambre des pairs les plus
connus par leur probité, par leurs talens et
par leur courage, tous ceux enfin qui s’étaient
opposés aux mesures despotiques du ci-de-
vant empereur , se sont opposés avec laméme
force a la destruction d’une des bases fonda-
mentales de la charte constitutionnelle; et a
Pinstant nous avons vu paraitre dans uyn
journal, soninis 4 un censeur ministériel , un
article ayant pour titre : Conformité d’opi-
nions entre Marat, Danton et Roberspierre,
et les royalistes constitutionnels de 1814.
Un autre journal , soumis 3 la censare d’un
agent du ministére ; a insinué que les défen-
senrs de‘la liberté de la presse éiaient dessi-
‘caires infimes qui voulaient attenter auxjours
du Rei. MM. de Montgaillard et Méhée ont
écrit pour la liberté de la presse, ou contre
des actes ministériels : les journalistes n’ont
pas perdu lear temps a les réfuter : ils ont
commencé par les bien diffamer ; puisils
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on dit : C’est par les auteurs que vous
devez juger les ouvrages et les principes
que ces ouvrages renferment.
Parmi les hommes dont on redoutait le
- courage et la véracité, il en est.un qui, par
ses vertus civiles et par ses talens militaires ,
pouvait exercer une grande influence sur
Popinion publique. Entrainé par les événe-
mens de la révolution, il avait été membre
de la convention nationale , etil avait eu le
malheur de concourir & I’arrét fatal qui priva
Louis XVI de la vie. Si aprés la restauration,
il avait préché le despotisme, ou si, a
Pesemple de tel de ses anciens collégues , il
avait dit qu’il n’avait voté contre Louis X VI
qw’afin de le sauver plus facilement, et qu’il
elit ainsi cherché & flétrir tous ceux dont il
avait partagé opinion, les journaux auraient
proclamé son courage et sa fidélité , et peut-
étre lauraient-ils jugé digne d’étré né dans
la fidéle Vendée. Mais il a gardé le silence,
comme presque tous ses collégues, et c’est
un crime qu’on ne lui a point pardonné.
L’article 11 de la charte commande aux
tribunaux et aux citoyens I'oubli des votes et
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des opinions émis avant la restauration ;
pour éluder la disposition de cet article, il fal
lait trouver des hommes quin’étant ni magis—
tratsni citoyens, pussent néanmoins diffamer
tous ceux qui avaient pris une part plus ou
moins acuve dans les événcmens de la révo-
lution ; les journalistes , qui se mettent tou-
jours & la disposition du plus fort, se sont
présentés ; et dés-lors a commencé un sys-
téme de diffimation qui devait éure la suite
naturelle de Papologie des chouans.

On a commencé par conseilleraux hommes
qui ont figuré dans la révolution de quitter
leurs emplois, et de sortir de la France ; le
Journal des Mécontens leura méme annoncé
quon était prét & leur delivrer des passe=
ports. Ces conseils n’ayant pas été snivisd’'un
heureux effet, on a déclamé contre la con-
vention nationale toute entiére; on a dit
qu'elle éwit un monstre , une réunion de

bandits, une horrible bacchanale qui cou=
vrit la France d assassins et de voleursy
Les membres de cette assemblée ont été
signalés comme une troupe de brigands ,
d’assassins , de régicides. Un auteur, crai-
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gnant sans doute qu’on edt oublié les noms
‘de ceux qui ont concouru au jugement de
Louis X VI, les a traités d’abord de régicides,
d’assassins , de bourreaux poursuivis par
Vexécration; etila ensuite insére leurs noms
ala fin de son ouvrage.

Fatigué sans doute de tant de clameurs,
M. Carnot a fait un mémoire destiné , non
pas précisément a justifier la condamnation
de Louis XVI, mais a prouver que ceux qui
font aujourd’hui le plus de bruit, sont les
premiers auteurs de la. révolution, et que
ce n’est pas a ceux qui, suivant 'auteur , ont
poussé Louis dans le précipice , et qui ont
ensuite abandonné, quappartient le droit
d’accuser les hommes qui ont prononcé sa
condamnation.

Ce mémoire n’a point été publié par
M. Carnot; il parait méme que I'auteur avait
pris 'engagement de ne pas le rendre pu-
blic ; car on lit dans Pavertissement de I'édi-
teur que M. Carnot, en promettant de nele
point mettre au jour par la voie de 'impres-
sion, ne pouvait répondre du secret des per-
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sonnes auxquelles il I'avait donné & copiér
antérieurement a sa promesse.

M. Carnot entre en nfatiére , en observant
que Pétat social , tel que nous le voyons,
n’est , & proprement parler , qu’une luue
continuelle entre Penvie de dominer et le
désir de se soustraire 4 la domination ; et
C’est a cette lutte qu’il attribue nos discordes
civiles. Je ne conteste point que le désir de
dominer , et Penvie de se soustraire & la do-
mination, n'aient produit de grands désor=
dres; mais il me semble que ce n’est pus
Tenvie de se soustraire au pouvoir, quia
rendu la convocation des éiats généraux né-
cessaire ; et que si le peuple avait toujours
été bien gouverné, et que les finances
n’eussent pas été dilapidées , nous n’aurions
eu ni la convention, ni les jacobins , ni les
chouans , ni le directoire , ni Bonaparte , ni
les cosaques, niles Anglais.

Je ne partage pas non plus 'opinion de
M. Carnot, lorsqu’il attribue aux écrits ph'~
losophiques les écarts auxquels ont é1é cor-
duits quelques hommes de la révolution. Les
«€crits des philosophes devaient ameuer sans

TOME II. : 9
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‘doute une révolution dans le gouvernement;
parce qu’il était impessible qu’une mation
éclairée consentit & vivre sous des lois qui
ne devaient leur origine qu’a la violence et
& la barbarie. Mais si tous les esprits avaient
été réellement éclairés; si les classes pri-
vilégiées avalent comsenli a sacrifier a partie
1a pins odreuse de leurs priviléges ; si, au feu
de vouloir avilir Ja mation , et de s’opposer
avec opn»métrete a la réforme des abus, iks
avaient €té les premiers 4 lasolliciter ; enun
mot, s'ils avaient été assez éclairés et assez
de bonne foi pour diriger eux-mémes les
<dvénemens., et pour demdnder un gouver-
nemem sagement tempéré ; la révolution
n’anrait peut-éire pas cotité une seule gou't'e
de sang.
M. Carnot passe énsuite aux a¢cusations
| dirigées eontre la convention mationale ; il
observe que si ceux qui ont voté la mort da
Roi se sont trompés , #s sont dans le méme
“casque tousles antres juges qui se trompent ;
mais il soutient que eeux qui {ont aban-
donané ne peuvent alléguer aucune excuse en
Jeur faveur; qulil éait de lowr devoir de dm



] (131)

faire un rempart de leurs corps, et qu'éiant
ses enfans de prédilection, ils devaient le
défendre jusqu’a la derniére goutte de leur
sang. .

« Vous, qui venez aprés la tempéte, leur
ditil, comment vous justifierez-vous d’avoir
impitoyablement refusé votre-aide a ce Roi
que vaus affectez de plaindre ? Vous, ala
copidité desquels il avait sacrifié les res-
sources du trésor public; vous qui, par la

perfidie de vos conseils, I'aviez engagé dans

fe labyrinthe dont il ne pouvait plus sortir
que par vos propres efforts 2 Comment lui

- avez-vous refusé les dons gratuits qu’il vous

demandait ? Comment avez-vous refusé I'ac-
croissement des conuibutions que vos dé-
prédations lui avaient rendu indispensables 2
Qu’om fait pour tur les notables? Qu’a fait
de. clergé ? Qu’a fait la noblesse? Qui a pra-
voqué les états généraux ? Qui a mis toute la
Frauce en insurrection ? Et, lorsque la ré-

volution a éé commencée , qui est-ce qui

s’est trouvé capable d'en arréier le torrent?
8ivous le pouviez, pourquoi ne l'avez-vous
pas fait 2 Si vous.ne le pouviez . as, pourquoi

N
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reprochez-vous aux autres de ne I'avoir point
arrété? »

On ne voit rien ici , je ne dis pas qu'on
doiveblémer, maisqu’on nedoive approuver.
Quel esteneffetle Frangais, ami de son pays,
qui ne doive se faire un devoir de secourir .
le chef du gouvernement lorsquil est en
aangef? Quel est celui qui ne doive lui faire
un rempart de son corps, et verser, s'il le
faut , jusqu’a la derniére goutte de son sang
pour le défendre ? Sans doute il pouvait y
avoir du péril i défendre Louis XVI; mais
est-ce donc quand il n’y a rien a risquer
qu'on doit défendre son Roi, et doit-on
Pabandonner dés qu'on a quelque danger
+a courir?

¢ Si les nobles qui ont émigré avaient réel-
lement voulu défendre le Roi, ils neseraient
allé Iui chercher des secours ni en Allema-
gne, ni en Angleterre; car, outre qu’il
n’était pas siir que les nations étrangérespris-
“sent les armes a temps , et que leurs armées
fussent assez considérables pour subjuguer.
‘la France , il était bien évident que si on
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exaspérait les citoyens , Louis X VI n’existe-
“rait plus lorsqu’ils arriveraient pourle secou-
ric. Le moyen le plus siir de sauver le Rok
était donc de courir a Paris ; mais ce moyen
R’aurait sauvé ni la dime, ni la féodalité, ni
tous les abus dont la destruction était déja
prononcée, et qu’il était désormais impos-
sible de rétablir sans des secours extraordi~
naires et presque miraculeux. Pour arriver
a-ce grand résuhat, le seul qu'on vouldt
réellement atteindre , 1l fallait laisser le Rox
se débatre cothme il pourrait contre les
factions ; fomenter dans Dintérieur une
guerre civile atroce; aller solliciter ensuite
aupres des puissances étrangéres envahisse~
ment du territoire ; esterminer sans pilié
les deux tiers de la population, en commeh-
gant par la classe la plus éclairée ; et remettre
Pautre tiers en servitude, en ayant soin de
le priver de touteinstruction, et de Fabruur
entierement, pour prévenir les révolations.
futures.

Ceux qui accusent aujourd’hui les mem-
bres de la Convention ,. soutiennent que la
nation n’a sollicité ni approuvé. la condam--
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pation de Louis X VI ; et en cela il mesemble:
qu’ils se montrent trés-maladroits , car ¢’est’
avouer implicitementque ceux qui 'ont aban~
donné pouvaient le sauver sans courir lemoin-
dre danger. Est-il coneevable, en effer, que
toute lanoblesse d’un grand royaume ’ait pas
eu assez deforce pour arréter une poignéede
factieux qui se trouvaient dans le sein de la
eapitale ? Si Louis XVI elit péri dans une
#dition , on congoit que les émigrés pour—
raient se justifier de ne 'avoir passecouru, en
disant que , ne prévoyant pas%et événement,
ils n’avatent eu aucune raison de venir i son
secours : mais lorsqu’on voit que le Roi n’a
été jugé qu’aprés une longue détention, et
aprés avoir appelé la noblesse auprés de lui;
qle sa eondamnation était réprouvée par
Pimmense majorité des Francais; et gue
néanmoins ceux qui font aujourd’hui le plus
de bruit nel’ont point secouru; il est difficile
decroire qu’ils n’aient pas mieux aimé prendre
la défense de leurs priviléges que la défense
de lenr Roi.

Mais Pégoisme de ceux qui ont abandonné
Louis XVI, ne suffit pas pour justifier cenx
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qui ont prononcé sa condamnation. On ap-
prouvera sans doute M. Carnot d’avoir gardé
le silence sur tous les faits qui furentimputés
a Louis XVI; on se plait généralement i
croire anjourd’hui que ce prince était inno-
cent; et quand méme il edit é1é coupable ,
on devrait s’abstenir de démontrer sa culpa-
bilité. Mais ce qu’on ne saurait approuver ,
c’est que M. Carnot ait paru croire que Pau~
torité de la Bible ou de Cicéron pouvait jus-
tifier le jugement d’un roi qui n’était ni juif
ni romain. '

Si M. Carnet ne s’était adressé qu’a des.
théologiens ou a des rhéteurs, il aurait bien
fait sans doute d’invoquer de semblables
autorités , parce qu’elles sont les senles que
reconnaissent les hommes de ces deux clas-
ses. Mais s’adressant a tous les hommes en
général , il devait justifier le fatal jugement,
non par autorité de la Bible, qui ne prou-
verait rien dans cetle circonsiance , mais par
les lois de PEtat 5 ou plutdt il devait ne pas
aborder cette question, et se borner & prou-
ver que les hommes qui avaient pris part &
la révolution, soit pour la favoriser , soit.
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pour en arréter la marche , n’avaient aucun
reproche a se faire , et qu’ainsi ils étaient tous-
également intéressés a laisser le passé dans.
Poubli. '
~- Que penserait-on, en effet , d’un. magis-
trat qui, ayant a prononcer sur le sort d’'un
adultére, par exemple , mettrait de c6té nos
propres lois qui ne punissent ce délitque d’un
emprisonnement de deux ans au plus, et con-
damnerait le coupable a éire lapidé, ¢n vertu
des lois de Moise ? Que dirait-on de celui
qui, se fondant sur la Bible , condamnerait
a la peine de mort un ouvrier qui serait ac-
cusé d’avoir travaillé le jour du sabat? Voila
cependant ce quill faudrait approuver , si
Pautorité des livres saints ou des moralistes
pouvait ére placée au-dessus des lois.

Ce n’est douc ni par Pautorité de la Bible,
ni par celle de Cicéron, qu'’il faut apprécier
le jugement de Louis XVI; ¢’est par la dis-
position des lois constitutionnelles de IEtat :
or, ces lois ayant déclaré la personne du Roi
inviolable et sacrée , il est clair qu’on ne pou-

" vait pasle mettre en jugement , et que si, dans
le cours de son,administration, il avait fait
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des actes contraires aux', lois ou a P'intérét de
la France , on ne pouvait en faire porter la
peine qu’aux ministres qui lés avaient signés,
ou qui en avatent procuré I’exécution.

Cependant tel est le mépris qu'on a pour
les lois, que la plupart des hommes qui ont
cherché a réfuter le mémoire de M Carnot,
ont cru ne pouvoir le combattre qu’en prou-
vant que la question décidée par Cicéron
n’était pas la méine que celle qui. avait éi1é
jugée par la Convention nationale : d’ou on
peut conclure qu’ils auraient trouvé le juge-
ment fort juste, §'ils avaient reconnu qu’il y
avait identité entre la mort de Louis XVI et
la mort de César. S

M. Carnot ne conteste pas au reste que
la personne des rois ne soit sacrée et invio—
lable ; mais il lui parait que le sens et Pap-
plication de ce principe ne sont pas bien
déterminés. On demande , par exempl'e , dit-
il, si cette maxime a lieu pour les souverains
légitimes , ou si elle doit avoir lieu égale-
ment pour les usurpateurs ; on demande ce
qui dxslmgne positivement un usurpateur
d’un roi légitime. Ces questiofts ainsi posées ,
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sont Bewcoup trop générales. Pour les ré-
soudre d’une maniére satisfaisante , il faudrait
consulter les lois de chaque peuple ; car
c’est toujours aux lois qu'il faut en revenir,
soit qu’il s’agisse de déterminer les droits
des princes , soit qu’il s’agisse de fixer les
“droits des peaples. AinsiPonpeut dire gu’en
France et en Angleterre , la personne du
Roi estinviolable et sacrée, paisque les cons—
titutions de ces deux royaumes la déclarent

. expressément. Mais demander si, dans tous
les pays, un homme est inviolable et sacré
par cela seul qu’il porte le titre de Roi, cest
présenter une question insoluble, puisqu’on
n’a aucune donnée pour la résoudre. Tous
ce quion peut dire a cet égard , o’est que
Ta responsabilité réclle des ministres est la
meilleure; pour ne pas dire la seule garanue
de linviolabilité des Ros.

M. Carnot , aprés avoir cherché i &-
montrer que le principe de linviolabilité
nest pas si bien déterminé qu’on ue puisse
se tromper dans Papplication , fait senyr que
le gouvernement perdra une grande partie
de sa force, s! on parvient & réveiller les
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partis. Il rappelle que le retour des Bourbona
produisit en France un enthousiasme uni-
versel ; qu'ils furent accueillis avec une ef-
fusion de ceeur inexprimable ; que les anciens
républicains partagérent sincérement . les
transports de la joie commune ; que Napo~
Jéon les avait particuliérement opprimés ;
que toutes les classes avaient tellement souf-
fert, qu’il ne se trouvait personne qui pe
firt réellement dans Fivresse , et qu ne s
Kvrat aux espérances les plus consolantes.
Mais , ajoute-t-il , Phorizon ne tarda point a
se couvrir de nuages, Pallégresse ne se
sovuint qu’un. moment. Ict Pauteur fait Ja
récapitulatiou de quelques fansses mesures
dans lesquelles il croit que le prince a été
entrainé ; et il en conclut qu’on nous pré~
pare a Davilissement de touwt ge qui a pris
part 3 la révolution, i Pabolition de tout ca
qui tient encore un peu aux idées hibérales,
a la remise des domaines nationaux , & la
résurrection de tous les préjugés qui rendent
les peuples imbécilles.

L’auteur déplore sur-tout la perte de la
Belgique , et il Pattribue 2 Piptention d’en-
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lever 3 la France toute la gloire qu’elle
avait acqnise avant la restauration. « Cette
méme gloire, dit-il, éiait devenue notre
idole ; elle absorbait toutes les pensées des
braves mis hors de combat par leurs bles-
sures, toutes les espérances des jeunes gens
qui faisaient leurs premiéres armes ; un coup
mmprévu Pa frappée : nous rouvons dans
nos cceurs un vide semblable a celm qu’é-
prouve un amant qui a perdu P’objet de sa
passion : tout ce qu’ll voit, tout ce quik
entend , renouvelle sa douleur. Ce senti-,
mentrend notre situation vague et pénible :
chacun cherche a se dissimuler la plaie qu’il
sent exister au fond de son cceur ; on se
regarde comme humilié , malgré vingt ans de
_ riomphes continus, pour avoir perdu une
séule partie, qui malbeurensement éiait la
partie I’honneur, et qui a fait la régle de nos
desunées. » ,

M. Carnot, supposant qu’il existe un parti
qui tend ‘continuellement 2 aviliv I+ gloire
nationale , et qui se trouve jeté dans une:
immense population imbue d'idées libérales,
cherche & lui faire sentir que ce serait um
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mauvais calcul que de laisser apercevoir des
prétentions dominatrices. . ’extinction de
tous les partis, dit-il, est la seule chose qui
lui convienne et qui convienne i tout le
monde. Cest dans la charte constitutione
nelle qu'il faut chercher le salut commun;
elle contient assez de garanties pour nous
sauver tous, si nous ne souffrons pas qu’elle
soit entamée : mais il faut pour cela que la
vérité puisse parvenir aux oreilles du souve-
rain, et qu’il ne permette point  ses flat-
teurs de le faire dévier des dispositions de
cette loi fondamentale.
Telle est en substance la principale partie
de ce mémoire, qui parait avoir mis la police
‘toute entiére en mouvement, et contre le-
quel les journaux se sont déchainés avec
une fureur qui allait jusqu’a la démence. La
seconde partie, quin’a aucun rapport direct
avec les circonstances actuelles, a été rap-
portée dans le volume précédent, page 507;
ainsi nous croyons inutile d’en donner ici
T analyse.

Si Pautorité n ’avait eu pour but que de
détruire limpression défavorable que: ce
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M¢moire pouvait faire contre les émigrés,
car ils sontlesseuls qui puissent s’en plaindre,
3 ne fallait point y chercher un erime qui ne
s'y trouve pas, et commencer une procédure
qui ne peut avoir aucun résultat réellement
utile ; il fallait tout simplement le faire saisir
comme née portant nile véritable nom du lea
ol 1l est imprimé, ni le nom et Padresse de-
limprimear. It fallait sar-tout s’abstemir de
faire injurier par les journaux un homme au-
quel on peunt reprocher une grande erreur,
ais qu'on nesaurait dégraderdans 'opinion
publique. Cetle marche €tait d’antant plus fa-
cle, et aurait d’autant moins indisposé les
esprits, que Pauteuravaitiui-méme désavoué
1a publication de son mémoire. Au lieu de
ctla, onavoulu faire du scandale; onn’a pas
réfuté I'éerit, on a grossiéremeut msulté 'au-
teur, et cela a fait croire 4 bien des gens
‘qu’on avait moins pour objet de réfuter un
-ouvrage dangereux, que d’avilir, daps ia
‘personne de M. Carnot, tous les hommes qui
ne viennent pas se ranger de bonne grace
sous le joug de la servitude.

En terminant cet article, mnous allons
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inscrire ici une note qui nows est adressée
par un de nos souscripteurs, an sijet du mé-
moire dont nous venons de faire Panalyse. -

« Iy a un argument que le général Carnot
n’a pas fait valoir, c’est que Henride Trans-
tamure , que Catherine II, que &’autres en-
core, coupables d’un régicide bien autre-
ment odienx, ont effacé leur crime aux yeux
de la postérité par les qualités qu’ils ont mon-
trées sur le trone ; qu'il doit éwre admis dans
les jugemens des hommes quelque compen-
sation entre lebien et le mal; que vingt an-
nées d’une vie marquée par de grands servj-
ces et une conduite invartable peuventeflacer
Yerreur ou la faute d’'un jour. Membie du
gomité de salut public, - organiser et dniger
ces armées qui affranchirent notre territoire,
et nous rendirent pendant vingt ans les ar-
bitres' de I'Europe; directeur, mériter la
proscription du parti anarchique par sa cons-
tance i vouloir donner ala république un
gouvernement assez fort pour se maintenir;
ministre de laguerre, faire régner Iintégrité
et Iincorruptibilité dans les bureaux de ce
département , et obtenir encore une hono-
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rable disgrace ; tribun, résister seul aux pré-
tentionsd’un ambitieux tout puissant ; devenu
simple particulier, consacrer ses veilles & un
ouvrage ou le courage du militaire le dispute a
la science de I'ingénieur ; nesortir de ce glo-
rieux loisir que pour consacrer de nouveau
son sang & la patrie dans la crise la plus pé-
rilleuse ; enfin aprés avoir occupé les plus
grandes places, étre resté sans grandeurs,
sans crédit, sans fortune , mais non pas sans
honneur , voila ce que lhistoire racontera
du général Carnot. Elle oubliera ses votes
comme dépulé, et ne se souviendra de sa
Jettre au Roi que pour rapprocher le senu-
ment chevaleresque qui I'a dlctee de celui
qui inspira son auteur, lorsqu’ exceple dela
proscnpuon dont on frappait ses collegugs
du comité de salut public, il réclamai la
tribune les fers dont on allait les charger. »
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ESSAI SUR LA NOBLESSE,
PA;& F. L. p’EscHERNY,

-COMTE DU SAINT - EMPIRE ET ANCIEN CHAMBELLAN
DE LA COUR DE WURTEMEERG.

B s & .

.

CET ouvrage n’est point le produit des
circonstances du moment ; ¢’est la réimpres-
sion- d’un écrit publié a Pépoque o Pas-
semblée constituante supprima la noblesse
en France. L’auteurs’éleva contre cette sup-
pression, non qu’il eiit pour la noblesse un
- fond d’estime et de vénération dont il se
montre trés-dégagé, mais parce qu'il entrait
dans ses principes de regarder les préjugés,
sur-tout celui de la noblesse, comme néces-
saires a I'établissement et au maintien des
sociétés poliiques. Il pensait, a cet égard ,
comme Montesquieu, qui, voyant dans la
roblesse une barriére contre le despotisme,
'a présentée comme un mal qu'’il fallait sup-

TOME 1II. 10 3
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Jporter pour en éviter un autre :. Je despe~
tisme, a-t-il dit , est un si grand mal, que
Te mal méme qui le limite est un bien.

Nous n’éxaminerons point si la noblesse
est effectivement une barviére contre le des-
potisme ; il est certain du moins que, “telle
qu’elle existait parmi nous, et dans bien
d’autres contrées de '’Europe, elle était loin
de remplir cette destination. C’est une vé-
rité dont M. dEscherny semble convaincu
]m -méme, puisqu’il dit qu Ml fallait refaire
d neuf le rouage de la noblesse : opération
qui n’elit point été nécessaire si elle avait
rempli dans la machine politique la fonction
qu’on voudrait qu’elle y remplit.

La noblesse , telle qu'on Pa conigne jusqu’a
te moment, est un préjugé qui ne peut se
soutenir gne par des prestiges et des illu-
sions. Cest une espéce de religion qui a
ses mystéres, el qui ne peut se, paéser de la
foi; la soumettre a la raison, c’est Fanéan-
tir : voila pourquoi les anciens lui donnérent
une origine céleste. Leurs nobles étaient des
desvendans des dieux; ils étaient des demi-
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diedx eux-mémes. La religion chrétientié &
supprimé toutes ces généalogies; évil a fally,
pour conserver le prestige de la noblesse,
répandre sur son origine ce vague, ce téné-
breux dans lefuel I'imagination s'égare et
réalisé ses chiniéres. Les nobles n’ont plus
é1é les descendans des dieux; mais leur nc-
blesse ¢’est perdue daris la nuit des temps;
on a continué de les regarder comme d’une
nature différente des autres hommes. Et
comme. le témoignage des sens aurait pa
nous convaincre facileinent de la fausseté de
cette différence spécifique, si on Pavait ap-
pliquée aux organes extérieurs, on I'a pour
ainsi dire tachée dans le sang ; on a voulu
que le sang d’un noble différit de celui d’'un
plébéien, et qu’en le tfansmettant 4 ses en-
fans, il lear transmit la noblesse.

Les rois étant les nobles par excellence,
‘ont lear a supposé le pouvoir d’opérer une
‘'sorte de iransubstantiation sur le roturier
qu'ils énnoblissaient, d-peu-prés comme on
leur attribuait parmi nous le don de guérir
‘les écrouelles en touchant ceux qui en étaient
atteints. A la vérité , 'é vénement n’a pas tou-

jo ¥ .
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jours justifié ce dernier privilége; car Vol~
taire préténd que la maitresse d’'un de nos
rois mourut de cette maladie, quoiqu’elle
-elit é1¢ touchée et retouchée. Quant a la su-
périorité du sang des nobles, un trés-ha-
bile chirurgien de notre connaissancé nous
assure qu’aprés avoir phlébotomisé un grand
nombre de nobles et de non nobles, méme
de princes et de princesses, il n’avait jamais
pu découvrir aucune différence entre le sang
des premiers et celui des seconds, et que
celui des uns et des autres s’étaient également
figé dans la palette. '

Au reste, si cette différence existe réelle-
ment, la chimie a fait assez de progrés pour
que nous puissions espérer qu’elle la décou-
vrira. Ce ne serait pas le moindre bienfait
dontnous luiserions redevables ; car onn’au-
rait plus besoin, pour faire ses preuves,
de produire des titres, des chartes, des
généalogies, il suffirait de tirer une palette
de sang & celui qui se dirait noble, et de le
soumettre a Panalyse du premier chimiste,
pour vair s'il Pest ou il ne Pest pas. La no-
blesse n’aurait plus a craindre d’admettre
dans son sein de faux nobles, comme il n’est
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arrivé que trop souvent, ‘malgré toutes les
précautions qu’'on a pu prendre pour éviter
ces sortes d’intrusions. :

Mais quittons la plaisanterie quappelle na-
tarellement un sujet aussi risible, et reve-
nons aus graves considérations de Pintérét
public.

De quelque prestige qu’on entoure le pré-
jugé de la noblesse, il est évident qu’il ne
peut résister au progrés des lymiéres; il
était singuliérement affaibli 4 époque de la
révolution. Massillon, préchant devant le
roi en 1718, et reprochant aux courtisans
Iexemple qu’ils donnaient & leurs domes-
tiques , leur disait : « Que vos plaisirs coti-
» tent cher & ces infortunés qui sentent au-
» toriser par vos exemples les inclinations
» déréglées qui leur viennent de la bassesse
» de leur éducation, et d’un sang vil et‘
» méprisable I » :

Quarante ou cinquante années plus tard,.
e passage eiit révolté tout le monde, et je
ne sais si des murmures n’auraient point in-
terrompu l'orateur; ily atout lieu de croire
quaucun ne se serait permis de s’exprimers
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de la sorte, tant il s’était fait de change-
ment dans les opinions et dans les idées.

11 ne restait plus guére d’autre recomman-
dation a la noblesse que celle de regarder
ceux qui la composaient comme exelusiye-
ment propres a commapder les armées. On
se figurait que les soldats n’obéiraient jamais
a des généraux plébéiens; quils ne pour-
raiept jamais fixer la vietoire sous leurs dra-
peaux; les guerres de la liberté ont complé-
tement détruit ce préjugé aux yeux de la
France et de ’Europe ; et, en le détruisant,
il nous semble qu’elles ontachevé de détruire
celui de la noblesse. .

" On é1ait encpre persuadé -que les nobles
étaient les seuls qui' pussent donner le ton a
la société, éualer le faste et la maguificence.
Buonaparte, en s’entourant de plébéiens,
s’est composé une cour- aussi fastueuse,
aussi magnifique que pouvaient Pétre celles
qui sont les plus renommées pour ce genre

- d’é¢lat. - :

Nous ne voyans dong pas de quelles illu-
sions pourraient encore se servir-les nobles
pour-établir leur prééminence sur les autres
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classes de Ia société. Cest peut-étre cette im-
puissance de perpétuePune institution qui n’a
" plus d’appuidans ’opinion, qui fait que toutes
les nations de I’Europe aspirent a se donner
un. gouvernement représentatif; que cette
forme a pourelle le veeu de tous leshommes
éclairés, moins quelques incorrigibles
courtes vues qui, révant teujours le passé,
ne tiennent aucun compte des ehangemens
physiques et moreaux que le tempé et les
circonstanees oat apportés dans Pétat des
peuples. : ' '

. On nous dira que le gonvernement repré-
sentatif admet ure noblesse , et 'on nous cig
tera les pairs @ Angleterre ; dlabonneheure,

. ces pairs serent des nobles, si Pon veut;
* mais.on sera forcé de convenir que cette:
noblesse ne ressemble en rien a celle du
eontinent : cC'est par 'éminence de leurs
fonctions politiques que les pairs en Angle-
terre sont distingués de leurs concitoyens ,
et non par un préjugé de naissance. La
preave de cette vérité , c’est que les fréres
des pairs sont dans la classe commune; ik
west pas question de noblesse du sang; car



( 252 )

si ’on admettait cette absurde préjugé , Tes:
enfans d’'un méme @¥re serait également
nobles. On peut donc dire qu’ils ne le sont.
i les uns ni les autres , 4 la maniere dont
nous I'entendons, et que la noblesse telle
que nous la concevons n’existe pas en An-
gleterre. : v

C’est pour n’avoir pas fait 2ssez d’attentionr
a cette différence que M. d’Escherny s’est:
cru obligé de plaider la cause de la roblesse -
du continent, dont il sent mieux que per-
sonne le ridicule et 'absurdité. Il semble:
qu’un esprit tel que le sien aurait di veir
que cette noblesse n’avait rien de commumn
avec la dignité de pair, qui cofbtitue le pa-
tncla\t du gouvernement représentauf: gou -
vernement qu'il regarde ¢omme préférable.
3 toutes les autres formes eonnues.

« Sl éuait possible , dit-il, de faire une
» combinaison de gouvernement telle que
» chaque individu, en tendant a som intérét
» propre, {it en méme temps le bien de
» tous; si la poliique trouvait un moyen
» permanent d’inscrire le eercle de Iintérét
» personnel dans celui de Uintérét général,,
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et de les rendre concentriques, elle auran
résolu le grand probléme de la législation.
Mais la chose est impossible. Tout ce
qu'onpeutfaire , c’est de résoudre ce pro=
bléme par approximation. Plusieurs des

moyens dont se servirent les anciens

pour rendre ces deux intéréts. identi-
ques, ne sont plus & notre usage, et
d’ailleurs ne sont que passagers; wmais
nous n’avons rien a regretter, Nous som-
mes en politique dans une position bien
plus favorable qu’eux, et nous jouissens
de plusieurs avantages dont ils furent
privés. Une seule découverte, due au
hasard comme tant d’autres, a fait faire
anx modernes des pas de géant vers la
félicité publique; c’est celle du gouver-
nement représentatif ou de la monarchie
mitigée.

» Pour ungrand empire comme la France,
le meilleur gage, le garant le plus sir de

» sa liberté et desonbonheur, ¢’est union ;

»
»

le concours des volontés réunies vers un
but commun, la substitution de I’esprit
public & Desprit de corps, les pouvoirs
sagement distribués , limités et balancés;



(154 )

» des Jois soumises 4 une réciprocité de
» sanction et de refus de la part des trois
» portions de la souveraineté, le peuple,
» les nobles (1) et le roi. Leur exéeution
» toute entiére entre les mains du roi, son
» autorité exelusive sur I'armée, le droit
» d’en disposer, ainsi que des deniers pu-
» blics, sous la responsabilité ‘rigoureuse
» des ministres, la liberté indéfinie de la
» presse, etle droit des subsides et-des im-
» pbis inhérent et sans partage aux représen-
» tans du peuple. Ce systéme n’est pas sans
» inconvénient ; mais s’il en présente beau-
» coup moins que tous les autres, ne doit-il
» pas-étre préféré ? »

Le veeu de M. d’Escherny est .’a-peu—pres
rempli par la charte constitutionnelle ; mais
‘eette charte a déja recu bien des atteintes;
si elle a le sort de celles qui 'ont précédée,
si ceux qui sont chargés de la maintenir la

(1) Expression impropre : en Angleterr: on ne
dit pas la chambee des nobles 5 od dib, la chambre
des pairs : il en est de:wéme en France; preuve cere
taine que la pe.me dans le gouvernement representa-
tif , comme nous I’avons de,é remarqué , n’a rien de:
commun avec notre ancien systéme de noblesse
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laissent avarier, nous retomberons infailli-
blement dans les chaines de I’anarchie ou
du despotisme ; car les mémes causes doivent
ramener les mémes effets.
« Les Anglais, pour favoriser leur liberté,
» dit Montesquieu , ont 6té toutes les puis-
» sances intermédiaires qui‘ formaient leur
» monarchie. Ils ont bien raison de con-

'» server cette liberté (c’est--dire, leur cons-

» titution); s’ils venaient a la perdre, ils
» seraient un des peuples les plus esclaves

-» de la terre. »

Avis aux Francais!.....(1).
X.

(1) L’amcle 71 de ln charte consmuuonnellg dit
que la noblesse ancienne reprend ses titres, et que
la nouvelle conserve les siens. Mais qu’est-ce que /a
noblesse dags un pays ol Pon pose pour principes fon-
damentaux de sa législation, que tous les citoyens
sont égaux devant la loi; qu’ils contribuent indis-
tinctement , dans la proportion de leur fortune , aux
charges de I'Etat ; et qu’ils sont tous également ad-
missibles aux emplois civiles et militaires? Au reste,
si quelqu’un de nos lecteurs ne partageait pas les
opinions émises dans Particle précédent , . nous lui
offrons d’en insérer la réfutation dans 'une des pro-
chaines livraisons. ( Note d’un des rédacteurs. ).
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"ESSAI
'SURLES DESAVANTASES POLITIQUES |
DE LA TRAITE DES NEGRES,
P.;.R CLARKSON;

TRADUIT DE L'ANGLAIS SUR LA DERNIZRE EDITION
QUI A PARU A LONDRES EN 1789.

« Stj’avais 4 soutenir, dit Montesquieu(1),
le droit que nous avons de faire les négres.
esclaves, voici ce que je dirais : |

» Les peuples d’Europe ayant exterminé
ceux de PAmérique, ils ont d& meure en
esclavage ceux de ’Afrique, pour s’en servir-
a défricher tant de terres. Le sucre serait
trop cher, si Pon ne faisait travailler la
plante qui le produit par des esclaves. Ceux

(1) Esprit des lois, t. 2, p. 68.
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dont il s’agit sont noirs depuis les pieds jus-
qu’a la téte, et ils ontle nez si écrasé qu’il
est impossible de les plaindre. On ne peut se
mettre dans Pesprit que Dieu, qui est un
étre trés-sage, ait mis une ame,"et sur-tout
une ame bonne , dans un corps tout noir. 11
est si naturel- de penser que c’est la couleur
qui constitue Pessence de ’humanité, que
les peuples d’Asie, qui font des eunuques,
Iprivent toujours les noirs du rapport qu'ils
ont avec nous d’une facon plus marquée.
On peut juger de la couleur de la peau par
celle des cheveux qui, chez les Egyptiens,
les meilleurs philosophes du monde , étaient
d’une sigrande conséquence, qu’ils faisaient
mourir tous les hommes roux qui leur tom-
baient entre les mains. Une preuve que les
négres n’ont pas le sang commun, c’est qu'ils
font plus de cas d’un collier de verre que de
Por, qui, chezles nations policées, estd’une
si grande conséquence. 1l estimpossible que
nous supposions que ces gens-la soient des
hommes, parce que si nous les supposions
des hommes, on commencerait A croire que
_ Dous ne sommes pas nous-mémes chrétiens.
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De petits espnts exagérent trop Tinjustice
que Pon fait aux Africains ; carsi elle était
telle qu’ils le disent, ne serait-il pas venu
dans la téte des princes de I’Europe qui fout
entre eux tant de conventions inutiles, d’en
faire une générale en faveur de la miséri-
corde et de la piié? » '

Montesquieu, comme on voit, n’a pas pu se
décider & combattre sérieusement Iesclavage
des négres ; et pour faire sentir tombien cet
usage est a-la-fois odieux et absurde, ila pris
le parti d’en faire Papologie. 11 était difficile
d’en faire une satyre plas amére; il efit é1é
plus difficile encore d’en faire une critique
plus sérieuse. On ne concgoit pas, en effet,
comment ce monstreux usage, considéré
en lui-méme , pourrait soutenir Pexamer de
la raison. Faut-il prouver qu’il révolie I'hu-
manité, qu’il déshonore les lois , la morale ,
la religion? Mais quel homme instruit de la
maniére dont se faitla traite, et des rigueurs
exercées contre les Noirs dans les colomes,
pourrait de bonne foi e%iger une pareille
preuve? Quoi! vous voyez des hommes ar—
rachés violemment & leur patrie, a leur fa-

7
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mille, i leurs habitudes, a tbutes léurs af-
fections ; entassés comme des animaux , en-
chainés I'un a l'autre dans d’étroites , dans
daffreuses prisons ; obligés de faire en cet
€état , et presque privés d’air et de nourriture ,
-une traversée de plusieurs mois; vendus en~
stite & des colons quelquefois plus barbares
qtle leurs ravisseurs ; condamnés a faire pen—
dant toute leur vie un travail plus dur que
celuide nos galériens , sans sutre salaire que
des coups de fouet, sans autre consolation
gue des méptis, sans autre espoir que celui
d’utie mort prochaine , et vous demandez si_
Phumanité souffré dusort de ces malheureux !
Quoi! les lois divines et humaines proscrivent
Pesclavage dans la métropole, et vous doutez
si elles ne doivent pas le perntettre dans les
colonies! Nos lois punissent le Fran¢ais qui
aliénerait volontairement sa liberté, et vous
‘ne savez pas si elles doivent défendre de
charger de fers un Afvicain, et d’en faire
une béte de somme ? Elles vous défendent
de maltriiter vos serviteurs, et vous de-
mandez si un ¢olon ne doit pas avoir le droit
de faire éxpirer son eselave sous le fouet?
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~On ne ravit pas, dites-vous , la liberté aux
Africains. Ils sont presque tous esclaves et
malheureux dansleur patrie, 8'ils s’y trouvent
si 4 plaindre, pourquoi ne s’en exilent-ils pas?
Pourquoi n’accourent-ils pas a bord de vos
vaisseaux , et ne vont-ils pas chercher un sort
plus heureux dans d’autres climats ? Pour-
‘quoi n’en voit-on pas en Europe ni dans vos
colonies quiaient volontairement abandonné
I'Afrique ? Je trouverais bien d’ailleurs dans
les maux dont- vous les dites accablés un
motif pour chercher a adoucir leur sitnation;;
mais esez-vous vous prévaloir de leur misére
pour excuser votre barbarie ?

Les négres , ajoutez-vous, sont des peu-
ples féroces ; ils se font constamment la
guerre, et ils dévoreraient leurs prison-
niers , s'ils ne vous les vendaient pas ; c’est
donc faire un acte d’humanité que de les
acheter , puisque e’est les préserver d’une
mort certaine. Grand acte d’bumanité, en
effet! Vous lessauvez de la mort, et vous en
faites des bétes de fatigue ; vous les sauvez
d’une mort prompte , et vous les allez faire
périr sur un sol étranger d’'une mort lente et
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eruelle ; vous les sauvez de la mort, et c’est
presque toujours vous qui avez mis leur vie
en péril. Nest-ce pas, en effet, pour vous
éire vendus, n’est-ce pas pour fournir a
votre consommation, qu’ils ont éié faits es-
claves? Est-il bien stir que les princes afri-
oains se feraient des guerres continuelles,
s'lls avaient moins d’intérét & avoir des pris
sonpiers; et seraient-ils si interessés a avoir
des prisonniers , s’ils ne pouvaient en trafis
quer avec vous ? Est-il certain aussi quils dé-

voreraient leurs prisonniers ou les immole-
yaient & leur vengeance, s'Hs ne vous les

vendaient pas; et n’achetez-vous véritable~
" ment que des hommes dévouds a la mort ou
condamnés a ’esclavage ? Combien d’hom-
mes Jibres ne recevez-vous pas des mains de
la violence ou de l'avarice ? ’

Vous dites que Jes Africains sont des hom-
mes féroces, et, au lieu ’adoucirleurs meeurs,
vous irritez leur férocité ; vous les traitez de
peuple stupide , et, au lieu de les éclairer,
vous travaillez a les abrutir. On ne saurait,
dites-vous, civiliser des neégres : quand il se-
rait vrar, cela suffit-il pour les rendre es-

TOME II. 11
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claves? Comment savez-vous d’ailleurs qu’on.
ne peut les civiliser, si vous commencez par
les asservir?. Qu’avez-vousefait jusqu’ici pour
changer leurs gouvernemens etleurs meeurs ?.
Loin de chercher  les policer, vous n’avez
pas méme tenié de les soumbttre. - Vous
n’étes arrivés au milieu d’eux qué comme

des loups ravissans, comme desbétes féroees :

que fuleni aprés avoir enlevé leur proie..
‘Vous ne leur avez porté que des lecons dé:
rapine, de violence et de brigandage; et
oependant, inalgré ces funesteslecons, vous
n’avez pu détruire en eux le germe des:
vertus qui honorent le plus I'humanité. Les
rapports les plus certains, les-témoignages
les plus respectables, prouvent qu’ils sont,:
en général, tendres, h‘ospilalie'rs généreux
reconnaissans, probes, sur-tout dans les
pays ou ils ont eu. peu de-communication
avec les blanes; ils prouvent également
qu’ils ne ‘manquent point d’aptitude & s'ins-
truire et imiter nos arts. Comment, avec de

telles dispositions, ne ‘seratent-ils pas suscepJ

tibles d’étre civilisés? Quand la colonie de
Cécrops aborda sur les cétes de ’Ar'golide ,;
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elle y trouva deshommes plus barbares peut-
éure que les négres du Sénégal , et cependany
c’est de oes hommes que sont nésles peuples
de la Grece. :

Cessez donc de vouloir jpstiﬁer un usage
odieux par des prétextes plus odieux encore;
et si vous devez continuer a trafiquer du sahg\
et de la liberté des hommes, ne prétendez
pasquela justice et ’humanité vous apprbou‘-
vent; ne cherchez plus i les rendre com=
phees de cette infamie ; et contentez - vous
de puiser vos excuses dans les intéréts d’'une
fausse politique et dang de vaines raisong
d’érat. '

Tel est aussi le partique prennent la plu-
part des défenseurs de la traite et de I'escla-
vage des ncgres. Ils conviennent, avec une
candeur tout-a-fait édifiante, que cet usage
outrage ’humanité, la morale et la religion.
Mais la France, demandent-ils, peut-elle s¢
passer de colonies , et les colonies peuvent-
elles prospérer sans lesecours de la traite ? Il

’hement pas a se prononcer pour la nega—
tive. Dés -lors ils trouvent puéril qu’on
veuille opposer les intéréts de la morale et

11 *
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de la religion a ce qu’ils appellent des con
sidérations d’intérét public, et ils ne con-
coivent pas qu'on puisse étre humain et re-
ligieux jusqu’a vouloir comprometire le sort

de nos caféiers et de nos cannes a sucre.
C’est donc en opposant les intéréts de la
politique & ceux de la morale et de la reli-
gion, qu’on prétend légitimer la traite des
négres. Cette maniére de raisonner est assez
commune parmi nos publicistes, nos juristes
et nos moralistes. Ces hommes ont une foule
de régles pour déterminer ce qui est bien et
ce qui est mal ; on les voit invoquer, selon
les circonstances, la raison civile, la raison
politique , Ja raison religieuse ; et quoicjue
chacune de ses raisons soit nécessairement
subordonnée a une fin commune, c’est-i-
dire, au bien de Pétat, il leur arrive souvent
de trouver politiquement excellente uné
chose qui leur parait moralement détestable.
- Nous ne nons attacherons pas ici & faire
gsentir le vice et I'absurdité de ce jargon
métaphysique ; nous allons, av contraire ,
adopter un instant ce langage, et, ne con-
sultant que /a raison politique, nous exa-

.
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gn'merons,‘ avec P'auteur de Pouypage dont
nous annongons la traduction, si la traite
des noirs est véritablement atile oy funeste
i PEtat. . ‘

M. Clarkson pense que ce commegrce est
non-seulement inique et cruel, mais méme
qu’il a de grands désavantages politiques.
Dans un premier ouvrage sur le commévced&
lespece humaine, ce publiciste avait parti-
‘culiérement insisté sur Ii injustice et 'imhu- -
manité de la traite; il s’est attaché a démon-
trer dans ce]m-cx, qu “elle est aussi formel-

'lement réprouvée par la politique que par la
morale.

1l divise son ouvrage en deux parties.
Dans la premiére , il cherche a établir, d’une
part, que la traite des négres n’offre aucun
avantage 4la Grande Bretagne, qu’elle n’est
point profitable & ses habitans , qu’elle est le
tombeau de ses matelots ; et, de Pautre, que
la traite des productions naturelles de ’A-
frique , substituée a celle de ses habitans, sqe
rait d’un égal avantage pour lapation et pour
les particuliers , en méme temps qu’elle offii-
rait le meilleur moyen de former des mate~
Jots & Pétat, 11 s'attache & prouver, dans la
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- seconde partie deson travail, que Pabolition
de la traite des esclaves, loin d*¢tre (p,our les
“colonies , et par suite pour la métropole, la
cause d’un détriment quelconque, devien-
drait au contraire pour eiles un moyen in-
faillible de prospérité, etle prmc:pe degr ands
avantages pour l'avenir.

Telles sont les propositions que renferme
éet ouvrage. Elles sont appuyées sur des faits
nombreux, et qui paraissent avoir éLé re-
cueillis avec beaucoup de soin et d’exacti-
tude. Les vérités que Pauteur s’est proposé
d’établir, ressortent de ces faits avec évi-
dence. 1ls prouvent d’'une maniére qui nqus
a semblé tout-a-fait péremptoire, que ’An-
gleterre doit trouver plus de profit 4 faire Ia
traite des productions de I’ Afrique, que celle
de ses habitans; qu’elle doit perdre infinic
ment moins de matelots dans cette tralte que
dans celle des négres; et enfin, qu’ elle n’a
nullement besoin de celle-ci pour entretenir
la population de ses Antilles. L’auteur a
conclu victorieusement de ces preuves que
Ia Grande-Bretagne, en ne consultant que
les intéréts de sa politique , devait se hiter

dabolir la traite des négres.
<o N
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. Cette conclusion, qui est trés:j uste relati-
vement a’Angleterre, leserait-elle également
a I'égard de la France? Plusieurs conditions
nous semblent indispensables pqur cela. 1l
faudrait d’abord que nous pussions faire la
‘traite ‘des productions de I’Afrique avec le
mémae avanage et la méme liberté que ’An-
gleterre. H faudrait, enoutre , que nous pus-
sions aussi facilement qu’elle nous passer du
secours de la traite des négres pour la pros—
périté de nos colenies. Or, sous ces deux
points de vue , notre position différe essen-
tiellement de la sienne. Elle a, surla cote
d’Afrique, des établissemens considérables,
‘et la France n’y posséde rien. Elle y régne
avec despotisme, comme partout ot elle est
étabhie, et il est fort douteux qu’elle nous
permit de nous y établir 2 c6té d’elle. On
n’a pas out:lié sans doute les éxcés qui furent
commis par des Anglais en 1792 , contre 1¢-
tablissement qu’un capitaine francais, nommsé
Landolphe, avait fondéa Ouaré. « Trois mar-
chands négriers de Liverpool, dit M. Malte-
Brun, s’enflimment de rage 4 I'idée de voir
la philantropie et le commerce francais s’é-
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tablir sur une céte ou Pon ne connaissait

jusqu’alors que leur affreux trafic ; ils arment,
en pleine paix, une petite escadre, sur-
prennent la colonie frangaise, incendient les
maisons , pillent Jes magasins, et massacrent
les négres cultivateurs. M.Landolphe échappa

seul aux fureurs de ces assassins ». Penve-t-on

que Pabolitibn de I3 traite des négres serait
aujourd’hui un mouf suffisant pour que les
Anglais se conduisent avec plus d’honneur

Pégard des colonies que nous pourrions
essuyer de fonder sur la <fte d’Afrique:?
Certes, nous ignorons d’oli powrrait- naitre
une telle confiance.

D’un autre c6té, tandis'que les tles que
YAngleterre posséde en Amérique sont toutes
pourvues d’'un nombre suffisant de culiva-
teurs, celles de nos Antilles qu’elle nous a
restituées, vont chaque jour dépérissant faute
des bras nécessaires 4 leur culturé. 1l parait
en outre démontré que, si la France voulait
rentrer en possession de St.-Domingue,elle ne
pourraitrelever cette colonie qu’en yrempla-
eant, au moins en majeure partie, le nombre
Mnmensze de cultivateurs qu’elle a perdus
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depuis vingt cinq ans, 'r;mplacgment qui ne
pourrait évidemment s’effectuer, au moins de
longues années, sans le secours de la traite.
Il est donc certain que les raisons.politiques
qui pourraient rendre I'abolition de ce trafic
avantageuse & la Grande-Bretagne, selon
M. Clarkson, n’existent point pour la France,
et que nous nous trouvons, a cet égard, dans
une position beaucoup moins avantageuse
que les Anglais. -

Ce n’est pas tout : quand nous pourrions
faire aussi libremaent' que I'Angleterre, le
-gommerce des productions de 'Afriqne,, et
essayer de rétablir nos colonies, sans y trans-
porter de nouveaux cultivateurs , nous se-
rions loin encore de nous trouver dans une
position aussi favorable que I’Angleterre

pour renoncer i la traite des Africains, et

son exemple ne serait, toujours politique-

ment parlant, qu’une trés-faible raison pour -

nous déterminer a abandonner ce commerce.
Autant, en effet, nos Antilles sont imp@r-

tantes pour nous, autant celles de ’Angle-

terre le sont peu pour elle; de sorte que,
quand méme ses colonies &’ Amérique souf-

#
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“friraient autant que les nétres de I'abolition
de la traite, elle se trouverait cependant
perdre trés-peu, tand1§ que nous aurions

tout perdun, .
~ On sait en effet les immenses possesslons
qu’elle a dans 'nde. Les ressources qu’clles
+ offrent & son commerce et a son industrie
sont tellement considérables, qu’elle peut
aisément se passer de celles qu’éﬂe ure de
% ses Antilles. Ses iles d’Amérique, si on en
excepte la' Jamaique , né sont d’aucune im-
pomance pour elle, relativement 4 son com-
merce et 4 son industrie. La plupart ne hii
‘sont nécessaires que comme des points de
rafraichissement et de reliché, ou comme
des positions qui la rendent maitresse des
communications entre les métropoles da
continent européen et leurs colonies d’A-
mérique. Ainsi, quand , par Peffet de I’abo-
lition de la traite, la prospérité de ses An-
tilles viendrait 3 décroitre, ses intéréis n’en
recevraient pas’'la moindre atteinte, tandis
" que la méme cause serait mortelle pour les

nétres.

On veit donc que l’Angleterre ne s'im-
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pose aicun sacrifice en nbo]is;aﬁt le com-
merce des noirs. Elle peut se prometire,
au contraire, d’en retirer de grands avan-
tages. Elle donne au monde, sans qu'il
puisse lui en rien coliter, un grand exemple
de désintéressement et d’humanité ; elle met
ainsi la derniére main 4 sa réputation’ de
philantropie, et ajoute beaucoup, par con-
sé(.‘[uent’, a la popularité qu’elle aspine &
acquérir parmilespeuples de PEurope. Mais
ces avanlages ne sont rien encore en compa-
raison de ceux qu’elle peut attendre de cette
grande mesure, si elle parvient 4 obtenir des
autresmétropolesde ’Europe qu’ellesimitent
son exemple , et renoncentau commerce des
esclaves africains. Elle seule alors, en effet,
pourra faire ce commerce, sans qu’on puisse
Paccuser de faire la traite, puisqu’elle seule a
des possessions sur la cote d’Afiique ; et ses
éigblissemens du Sénégal et de la Guinée
en prospéreront d’autant plus. D’un autre
614 elle aura probablement la satisfaction de
voir dépérir les colonies dc tous les états
de PEurope, ou du moins celles de la
France, tandis que la prospériié de ses pros-
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sessions dans I'Inde et de ses établissemens
en Afriqie ira toujours croissant. Ainsi
elle trouvera ala fois dans ceule mesure son
avantaoe et notre ruine, et' Pobjet fonda-
menlal de sa politique sera rempli de tout
pomt

Il nous semble que ces consderauons
doivent jeter un grand jour sur les écrits
quon publie en ce moment en Angleterre,
relativement 4 la traite des esclaves, et plr-
ticuliérement sur ce que les journaux de
Londres contiennent a4 ce sujet. Les senti-
mens qu’on y élale sont admirables sans
doute; mais le moyen de croire qu’ils soient
sincéres ? Et comment s'empécher de voir
.l’égq‘n'sme et ambition qui percent de toutes
parts a travers le voile de philantropie dont
l’Angleterre affecte de se couvrir? La puis-
sance de cette nation s'étend par d’im-

menses ramifications dans les quatre par-
ties du monde; elle compte prés de mile
vaisseaux de guerre ; son pavillon flotte sur
toutes les mers et dans tous les ports du
monde connu; et cependant son ambition
n’est pas satisfaite, et elle semble nous porter
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encote envie, et elle sirrite de voir que
nous voulions rentrer en possession des co-
lomes qu’elle nous a rendues, et que nous
puissions espérer de les voir renaftre et oﬂ'ru-
quelques faibles ressources & notre com—
merce et & notre industrie. Elle ressemble
un avare qui, assis sur des monceaux d’or ’
convoiterait un écu qu il verrait dans les
mains d’un malheureux. Toute prosperug
étrangére  excite sa haine et sa jalousie;
tout bonheur qui n’est pas le sien, devient
une calamité pour elle. Elle voudran étre le
centre unique du commerce du monde , la
seule puissance manufacturiére du monde :
elle voudrait pouvoir aller part-tout, puxser
a vil prix les ob]ets nécessaires a son indus-
trie; pouvoir, -de plus, inonder toute la
terre de ses marchandises fabriquées, attirer
insensiblement a elle, de cette maniére, les
trésors de tous les peuples , et avoir toujours
ainsi a sa disposition le moyen de les cor-
rompre, de les diviser, de les affaiblir les
uns par les autres, et de les tenir tous dans
la dépendance et Pavilissement.

Tel est Pesprit avide , cruel, immoral,
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que cache la poliique de la Grande-Bre-
tagne. 1l faudrait étre bien aveugle pour ne
pas voir qu’elle n’a entendu nous rien céder
en nous rendant nos colonies, et qu’elle est
disposée & user de sa puissance pour mous
empécher deles releveret de nous en assurer
la possession. Si Particle 12 du waité du 5o
mai pouvait Jaisser quelques doutes a cet
egard, les dispositions manifestées depuls
parle parlement britagnique ont d achever
de dissiper nos incertitudes. .

Dans ce triste état de choses, la quesuon
de la traite des négres s’offre a nous sous un
aspect tout particulier, Il ne s'agit point de
savoir si clle est réprouvée par la morale , ni
s1 clle est approuvée par la politique; il se
présente une quesuon préalable beaucoup
plus pressante a résoudre. Nos colonies, dans
I'impuissance ol nous place le traité de paix,
de rien faire pour leur défense, et dans
Pétat de délabrement ot se trouve notre ma-
rine , ne sont-elles pas entiérement i la dis-
crétion de la Grande-Bretagne ? Nest - il
pas possible que mous ayops’de nouveau la
guerreayec cette puissance, et, si cela arrive,
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avons - nohs quelque moyen d’empécher
qu’elle nous les ravisse de nouveau? Come
ment donc pourrait-on avoir Ja pensée
d’extraire, a grands frais, des cultivateurs
de PAfrique pour les transporter dans nos
Antilles 2 En faisant une pareille dépense,
aurait- on guelque espoir d’en recueillir le
fruit? On augmenterait sans doute les ri-
chesses ot la prospérité de nos celonies ;
mais ajouterait-on A leurs forces et 4 leurs
moyens de défense? Ne craignons pas de le
dire , 5’il estun moyen de les conserver, ce
n’est point d'y porter de nouveaux esclaves;
c’est, au contraire, d'y détruire I'esclavage ;
c’est d’aflrgnchir les cultivateurs, de leur
donner une patrie, et de les intéresser i
la défendre. C’est ainsi seulement que Saint-
Domingue a pu étre préservé de la domina-,
tion. des Anglais; c'est en l'affranchissant
que nous l'avons conservé; c’est en voulant
luifaire reprendre ses chainesquenousl’avons,
perdu; etil est difficile de croire que P’on par-
vienne a le recouvrer, 51 l'on ne renonca,
a Passeryir. , ,
D,...=».,
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ESSAI

Sur la vie de Wenworrn, Comte de
Strafford , principal Ministre du Roi
Charles I°r., et sur Ihistoire générale
d Angleterre, d’Ecosse et d'Irlande, a
cette époque ; par M. le Comte de Lally=.
Tollendal. —Seconde édition.

LoRsQUE les peuples anciens eurent fait
les premiers pas vers I'esclave, rien ne fut
capable de les arréter; leurslois, leurs meeurs
etleurs connaissances s’altérérent graduelle-
ment, et finirent par s’éteindre dans la ser-
vitude Ja plus compléte. La découverte de
Pimprimerie, et de nouvelles combinaisons
dans Porganisasion du corps secial, ont fait
suivre aux peuples modernes une marche
contraire. Un chef ambitieux peut encore ,
en employant la violence ou la corrtiption,
assujétir une nation 2 une sutorité sans li-
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mites; mais un telgtat de choses ng saurait
étre durable, et ’expérience nous démontre
qw'un peuple n’est jamais plus prés de sa li-
berté, que lorsque le despotisme parait ar-
rivé i son comble. : \

Il s’est établi chez les modemes , quun
prince ne peut pas gouverner et sur-tout faire
des lois, sans le secours, ou d’une repré-
sentation nationale,, ou d’un conseil dont les
membres soientinamovibles. Cestainsi qu’en
France, lorsque les Rois eurent usurpé ’su-
torité du peuple et se furent arrogé le pou-
voir de faire des lois, cette autorité se trouva
tout-a-coup limitée pardes cours qui n’avaient
été d’abord établies que pour rendne laj jus-
tice.

Les hommes qui gouvernent ne peuvent
donc obtenir des lois contraires & la liberté
publique , qu’en employant dans leurs con-
seils la corruption ou la violence. S’ils em-
ploient la corruption, ils obuennent d’abord
tout ce qu 'ils désirent ; mais comme insen-
siblementle conseil se renouvelle , et comme
les nouveaux membres, déja froissés par des
lois qu’ ils trouvent faites , ne participent en

TOME II.-  ° 12 -
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ancune gnaniére aux avamtages qu'ila falla
faire 4 leurs prédécesseurs pour les obtenir;

ils ne sont intéressés qu’ales renverser; et
celaleur estd’autantplusfacile, que Popinion
puhlique est toujours préte a lesseconder.
Si les princes emploient la violence ou la
crainte pour qblehirl des lois oppressives,
c’est encore pis; car au besoin de les ren-
verser-se joint le désir de se venger des
lm‘niliations qu’on a éprouvées, et c’est or-
dinairement sur un prince bon ou faible que
tombe la vengeance allumée par son prédé-
cesseur. ‘

L histoire de France dou oﬂ'rlr a nos ne-
veux un exemple bien mémorable de cette
vérité. Ils y verront les Rois faisant éprouver
d’abord aux parlemens les humiliations les
plus révoltantes; disposant arbitrairement
des biens, de la liberté, de la vie de leurs
sujets ; les falsa,nt égorger ou les proscrivant
par milliers pour de vaines disputes théolo-
giques; léguer enfin & leur successeuf toutes
les humiliaiions et toutes les calamités qu’ils
avaient eux-mémes fait peser sur le peuple.
Ils y verront ces mémes parlemens qu’on
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avait cru avilir, reprendre tout-a-coup leur
énergie, gppeler la nation A revendiquer ses
droits , et préparer aiusi le supplice du mo-
narque et le renversement de la monarchie.

Déjal’ Angleterre nous avaitdonné I'egem-
ple des excés auxquels peut se porter un
peuple opprimé, lorsque ses malheurs finis-
sent par lui donner la conscience de ses for-
ces. Sous le régne despotique d’Elisabeth,
les parlemeus avaient éié gntiérement dégra-
dés ; cetie remne leur avait interdit d’oser
toucher aux affaires de l’édtat ou de 1’é-
glise; et eux-mémes, hornant leurs droits
a présenter des pétitions ou des doléances ,
avaient proclamé, dans I'intérieur de leurs
séances , que lautorité de la Rcifte était
. au-dessus des lois, et pouvait en affranchir
sessujets. « Soumis, dit M. de Lally-Tolendal,
quandla Reine, dans une seule session, rejetait
quarante-huit de leurs hills ; satisfaits quand,
sur une foule de letires - patentes op-
pressives, elle consentait, aprés un premier
refus, a en retirer quelques-unes; regon-
naissans , lorsqu’elle daignait joindre a cette
grice quelques expresisons de bonté ». Enfin

12*
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leur faiblesse et leur abjection avaient été
telles, qu’Elisabeth ayant fait arréter cing
de leurs membres, ils n’avaient pas méme
osé implorer pour les prisonniers.
Plus les parlemens avaient été serviles sous
Elisabeth, plus ils se montrérent audacieux
et entreprenans sous Jacques I¢*, , son suc-
cesseur : non-seulement ils voulureng reven=-
‘diquer Pautorité qu’ily avaient ‘p’é/rdue, ils
allérent méme jusqu’a empiéter sur celle qui
appartenait au roi. De son c6té, Jacques I*".
"s’imaginant avoir succédé a un pouvoir sans
bornes, éleva des prétentions qu’il étaitinca-
‘pable de soutenir. « Ne sachant, dit M. de
Lally-Tolendal, ni accorder avec prudence,
ni refuser avec justice ; entrainé déja par
ce mouvement universel des esprits que
‘I’homme le plus fort et le plus habile ne pou-
vait maitriser qu’en le modérant, et non en
lui ‘résistant; Jacqmes, aussi vain qu’inha-
bile, et aussi opimétre que faible, ne connut
bientét plus d’autre moyen de salut pour son
autorité, telle qu’illa voulait, que d’écarter
ces assemblées rivales, contre lesquelles il
se sentait incapable de lutter ». . .
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: ~1l'cassa un premier parlement, parce qu'il
ne put pas’ le maitriser 2 son gré. Bientét
aprés, il en convoqua un second, qu’il fut
obligé de casser encore, parce qu’il ne le
trouva pas plus docile que le premier. As-
saili de besoins vastes et urgens, il es-
saya d’abord-de recourir a tous ces moyens
-consacrés par un long usage , et employés.
.avec fruit par ses prédécesseurs, a ces taxes
déguisées sous le nom de béné::olences .
d’emprunts , ewc. Le temps en était passé,
dit Humes , Iesprit de liberté s’était élevé;
il avait irrévocablement flétri du nom d’ex-
torsions, tout subside qui ne serait pas con-

senti par les représentans de la nation.
Jacques fut donc abligé de convoquer un
troisiéme parlement , et , comme il aurait
.bien dit s’y attendre, celui-ci fut encore
. plus inflexible que les autres : les communes
se montrérent de jour en jour plus exigean-
tes. Aprés avoir été suspendues une pre-
miére fois,, menacées de I’étre une seconde,
.ellés arrétérent une protestation dont.une
partie établissait leurs droits 1égitimes, tandis
- que Pautr¢, vaguement énoncée, pouvait. a
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iout nioment les investir de la souversineté
entiére. Le Roi se fit apporter 1€ journal de
la chambre en plein conseil, déchita de sa
main‘le feuillet sur lequet cette protestation
€tait éerite, la déclara nulle, cassa'ce trois
siéme parlement, comnye il avait cassé les
deux premiers, et aprés P'avoir dissous, osa
éncore faife mettre enprison ¢ing des men-
bres les plus violens. Environ deux années
aprés, Jacques ‘movrut. ‘

Charles 1" prit' les rén¢s’ du gouverne-
ment. « Lorsque I’on corsidére avjourd’hu,
dit M. de Lally-Tolendal,, Vimipatience qu’é-
prouva ce jeume prince d’assembler les re-
présentans de la nation; la’ douceur qu’il se
‘promettait de gotiter senvironné de ses fidé-
les sujéts; le serupale vertueux' qui ne ldi
permit pas de capter un seul siffrage; cette
confiance ingénue dansses discours; ce noble
désintéressement dans ses demandes; a sur-
pri'se dont il resta frappé en voyant les com-
‘muhes tui refuser des subsides’ pour le sou-
~lien ‘d’uné guerre & laquelle les communes
avaient forcé son pére; la bonne foi avec 1a-
que]l'e il défendit ce pouvoir absotu qu’il

avait été élevé a regarder comme sacré , qu’il
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inepte, ni congerver un agent pervers;
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ceux qui, placant la loi sur le tréne, met-
tant le prince a I'abri des révoltes ¢t le peuple
a Pabri de P'oppression, ont établ que au-
torité serait d’autant plus respectée qu’elle
serait nécessairement juste, et la soumission
d’autant plus siire,, qu’elle serait évidem-
ment libre ; cedx-la ont bien mérité du genre
humain ; ceux-la n’ont point a répondre des
“excés auxquels on s’est porté en violant et
non en guivant leurs instructions; ceux-14, en
dépit de la légéreté, de Vignoranoe et des
- passions, auront des droits éternelsaux hom-
mages de tous les peuples et de tous les

siécles '».

Buckingham , appelé an ministére, acheva
'd’exaspérer les communes, qui n’étaient déja
que trop irritées; « sans plan, sams but, il
marcha de hasard enhasard , et d’imprudence

‘en imprudence. En sollicitant la bienveil-
‘lance, il exprimait le dédain; en se justi-
fiant, il s’accusait. Il ne cessa d'irriter et
" @’enhardir les ressentimens populaires  par
des menaces qu'’il fallait toujours rétracter.
Il ne cessa de comprometire Pautoritéroyale,
en lengageant témérairement et la faisant
kouteusement reculery. Sous son minisléxje,,
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<« un déluge d’ordres; arbitraires couvrit le
:«royanme ; des juges furent déplacés , parce
rquwils voulaignt peser tous ces-actes d’auto-
. vritd au poids de.la justice. On vit des tribu-
-naux renvoyer en -prison celui qui, la loi a
_la.main , venait demander protection contre
+les -emprisonnemens arb';traires.v Des moinis-
~itres ; du haut.de la chaire évangélique , pré-
chérent le. pouvoir absaly fondé sur le droiz
~divin. ».-Epfin. le mécontentement arriva a
.unstel point . « qu'd Vexceptiop d'uns poi-
. gnée de coyrtisans prostitués-au pouvoir.,
oud’ecclésiastiques dégradés par la supers-
Lition yil n’était pas un Anglais qui n’exprimat
- hautement sa surprise etson mécontentement
-de’vair la pation. entiére sacrifiée a un seul
individu, G un ministre ineptepour les uns,
;coupableipo'ur les autres, et qui, aux yeux
.de beaucoup , ‘réunisséit: ‘ce double carac-
.tére. Clarendon a peint cette époque avec
~un seul trait,: la séréngité, dit-il , ne se ren-
- coptrait plus surlevisage d’unseul Anglais

: capable de penser et de préyoir (1) ».

.

“ (1) Tous ces passages sont-extraits de Pouvrege de '
M. de Lally-Tolendal.
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Le premier parlementque Charles conve-
qua se moatra loyal , mais sévere ; il se mit
d’abord en opposition avec Buckingham , et
le Roi, au lieu de renvoyer un ministre
inepte at pervers dent tous les partis dési-
raient I'sxpulsion, se héta de dissoudre le
parlement. C’est a cette dissolution et a celles
qui suivirent , que Clarendon- attribue tous
les malkieurs du Boi et de ’Angleterre.

-+ Bientdt apres il fallut 'songer & convoquer

“un second parlement : les communes se pro-
‘noncérent cette fois avec violence contre le
ministre , et accumuléreat contre lui ume
foule d’accusations. Buckingham fut égale-
'ment accusé devant la chambre des pairs;
mais Charles mit'un terme & tous ces débats
en cassant le parlement,

Un troisiéme parlement fut convoqué :
« Alors ; dit'M. de Lally-Tolendal , on
Vit arriver cette ¢lémence et cette justice
tardives qui n'inspirent jamais ni reconnais-
sance ni respect , parce quau lieu de la bien-
veillance ou de la vertu, elles ne présentent
que la nécessité , l'intérét ou la terreur. Tous

*les prisonniers furent libres, tous les exilés

A ]
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promesses et de Ia bonne foi des peuples.
- Trois jours aprés la sanction de la pétition
des droits , les factions commencérent & se
montrer dans la chambre des communes sle
Roi en arréta les progres en prorogeant le
parlement. Ce fut alors senlement qu’il com-
menca & réfléchir sur la conduite que son
ministre lui avait fait tenir. Il voulut revenir
sur ses pas; mais il n’était plus temps : en
appelant Wenwort auprés de lui pour rem-
placer Buckingham , qui venait d’étre assas-
giné » il fut cause de sa mort, et il ne se
sauva point lui-méme.
.+ Nous ne suivrons point M. de Lally-To-
lendal dans les détails qu’il donne sur la vie
de Wenwort , et sur Ihistoire de l'Irlande,
de I’Ecosse et de PAngleterre. Par les pas-
sages que nous avons précédemment rappor-
1€s, ona pu juger des principes de P'auteur.
- Nous ne résisterons point au désir de faire
connaitre ses opinians sur les assemblées po-
pulaires , dans les gouvernemens monar-
-chiques. :
« Tel est, dit-il, Peffet immanquable de
toutes ces.assemblées dans un gouvernement
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monarchique, Serviles , elles inspirent le dé-
gofit; et le despotisme ferait bien de s’en
passer , car elles ne servent qu’a le rendre
plus bhideux. Séditieuses, elles effraient,
elles révoltent , elles feraient maudire la li-
Lerté , elles feralent invoquer la tyrannie
d’un seul , si bienfaisante quand on la com-
pare avec la tyrannie de plusieurs. Mais
loyales et populaires,nobleset respectueuses,
fermes et modérées , ces mémes assemblées
sont ce qu’il y a de plusdigne d’étrerespecté
et chéri des hommes : c’est le lien le plus
fort et le plus wouchant entre le prince et le
peuple ; cest le principe le plus fécond et
le garant le plus sar des vertus de 'un et du
bonheur del’autre ; ¢’est P'indissoluble ncend
du pouvoir et de la justice, de la soumission
et de laliberté ; en un mot, de la confiance
réciproque et de la prospérité générale des
gouvernans et des gouvernés ». ,

Quant a 'intérét que fait naitre la lecture
de 'ouvrage de M. de Lally-Tollendal, il est
quelquefois suspendu par des événemens qui
ne paraissent pas toujours avoir une liaison
bien inume avee ceux qui précédent on qui
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et a’écorcherles brebis vivantes.

squ’on ar-

awvecla plus
tégrité , ce
ides crimes
wndals sous
imes énor-
lictées ar-
iberté par-
se vétir d
sndant de
ttacher la
labourer,
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trument trés-utile au gouvernement, c’est
cette faculté qu’il a de les diriger, de neleur
laisser dire que ce qu'il veut, et de leur faire
dire tout ce qu’il veut et comme 1l veut. Se
passe-t-il quelque égénement facheux ? On
peut le taire, le dissimuler, le dénaturer
méme. A-t-on quelque heureuse nouvelle
a répandre? On peut la présenter de ma-
ni¢re a doubler son intérét et son effet.
Veut-on rendre quelque décret arbitraire
et dont on redoute les suites? Les journaux
préparent leniement les esprits a les rece-
voir. Si P'on a besoin d’accréditer quelque
maxime contraire aux idées recues, les jour-
naux sont chargés de I'insinuer doucement
et avec adresse. Avec des journaux bien
conduits , le gouvernement ne peut jamais
faire rien de mal; il me peut pas non plus
avoir d’ennemis, Si son chef se fait voir aux
beureux habitans de la capitale , ce sont des
acclamations universelles; §'il va visiter les
provinces , la ]'oze , le bonhear, livresse,
s)’enthousiasme, courent la poste avec lut

/" sar toutes les routes de France; 1ls le de-
vancent et le suivent tout a-la-fois. Au-
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jourd’hui Lyon est au comble de la [élicité}
demain Avignon sera dans le délire; quel-
ques jours plus tard , toutes les rues de Mar-
seille retentiront de cris d'allégresse; et il
est probaBle qu’'a Grenoble I’é.motion serasi
vive, qu’on ne pourra rien dire : ZToutes
les voix seront éteintes dans les larmes.

Ce qui contribue le plus 4 la pufssancé de
1n0s journaux, c’est Iaccord et la bonne in-
telligence qu’on a soin “Tentretenir dans
leurs opinions, sur tout ce qui concerne le
gouvernement ; c’est cette unité d’esprit, de
dessein et de docurine dont il ne leur est
jamais permis de s’écarter sur certaines ma-
tiéres. Si on leur laissait, sur ce point , quel-
que liberté, tout leur bon effet serait détruit.
Ils n’exerceraient pas moins d’influence peut-
étre ; mais cette influence serait d’une autre
nature : comme il leur arriverait souvent de
ne pas étre d’accord sur des objets d’un
grand intérét, le public, pour se fixer  cet
égard, serait dans la nécessité d’examiner et
de choisir; il résulterait de Ii que 'opinion
se formerait, qu’elle prendrait de la con-
sistance et de Pempire, et qu'au lieu d’éire

TOME II, 13
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gouvernée, elle gouvernerait: or, ce ae
serait pas la le compte des gouvernans.

Les journaux n’ont jamais é1é plus unis
d’opinions et d'intéréis que sous le régne de
Bonaparte; je veux dire qu’ils n’ont jamais
été plus d’accord pour louer, préner, ad-
mirer, blamer, décrier, calomnier au gré des
passions et des - fantaisies du . maitre. Leur
tactique a_ fait plus de progrés sous son
gouvefnement » qu’elle n’en avait fait depuis
leur ‘origine. Les six cent mille bayonneites
de’empereur n’étaient rien pourlui.C’étaient
ses journaux qui faisaient sa puissance; et il
Je savaitsi bien que, dans la derniéreguerre,
lorsqu’il n’était pas a plus de quarante lieues
de Paris, il ne laissait pas paraitre un seul
numéro du Moniteur sans en avoir lu et
corrigé lui-méme les épreuves. Cependant
ils n’ont pas pu lui conserver Pempire ; mais
que de services ne lui avaient-ils pas rendu
jusque-la? Que d’erreurs utiles a4 son des-
potisme n’avaient-ils pas propagées ? Que
d'impostures, que de lichetés ne leur avait-il
pas fait dire, selon le besoin et les circons-
tances? Ils. ont été bien vils et bien mé-



( 195)

prisables, on peut le dire sans crainte de les
calomnier ; si 'on pouvait en douter, il snf-
firait, pours’en.convainere , de comparer ce
qu’ils écrivent avec ce qu’ils ont écrit.

* Le nouveau’ gouvernement a trouvé les
journaux tout préts a dire tout ce qu’il vou-
drait, et n’attendant que ges ordres pour
¢hanger de principes et de doctrine. Rienn’a
416 plus prompt que leur conversion. Le. 31
mars ils plaidaient encore la cause de. I'n-
surpgteur, et le 1er. avril ils chantaient déja
le retour du gouvernement légitime et le
triomphe de la bonne cause, qu’ils avaient
combattue jusqu’a ce jour exclusivement.
Je ne ‘saurais mieux faire connaitre Pesprit
qu’ils ont manifesté depuis, qu’en rappor-
tant le passage suivant de la derniére bro-
chure de ‘M. de Montgaillard sur la ca-
Iomnie politique et périodique. ‘« Quelle
différence, dit cet écrivain, n’a-t-on pas
apercue entre les journalistes du 31 mars et
Ies journalistes du 1¢r. avril 1814 ! Naguére,
ces messieurs vociféraient contre les institu-
tions antérieures a 178g; ils manifestaient
une haine sincére contre le préjugé de la

15 *
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naissance ; maintenant ils proclament et ces
institutions et de préjugé comme le <hef-
d'ceuvre de la législation, et les seuls gages
delafélicité publique ! Ils nous entretenaient,
il n'y a pas encore six mois; de la perfec-
ubilité de Pesprit humain; ils étalent fiers
des lumiéres du dix-buitiéme siécle, et au-
jourd’hui.ils veulent nous ramener au siécle,
de Pignorance, de la superstition et de P'in-.
tolérance , a ces*temps fortunés ou les
peuples étaient des troupeaux , ot les nobles
élaient des paitres, ou un moine disposait
de la couronne d’un roi de France, et ol
les Frangais étaient cerfs de corps et d’es-
- prit. Ils veulent, avec une jaquiéte com-
‘plaisance nous ramener vers I'heureuse féo-
dalité de Charles Martel, vers la charte d’af-
franchissement de Louis-le-Gros; et, dans
leur enthousiasme poar les principes ultra-
montains et les lumiéres du moyen ige, peu
s'en faut qu’ils n’invoquent le retour de ces
bons jésuites, des moines et de I'inquisition
sacerdotale ; peu s’en faut (iu’ilS n’invoquent
la résurrection des parlemens, du Chatelet,
des présidiaux, des eonscillers du Roi, me-
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surearsde charbon, langayeurs de porcs, etc.,
de laSorbonne et desconfrairies du treiziéme
siccle ; peut s'en faut qu’ils ne demandent
-Pinterdiction du jury, l'abolition des ju-
dicatures de paix, et le remplacﬂment de
nos cours de justice, de ces corps respec-
tables qui ont mérité la considération pu-
blique ; enfin peu s’en faut qu’ils ne chassent
de nos assemblées les communes que Phi-
lippe-le-Bel appela aux représentations na-
tionales , dites alors Etats-généraux. »

M. de Montgaillard fait encore mieux
colnaitre Desprit actuel des journaux, en
disant ce qu’ils ont été depuis le commen~
cement de Ja révolution.

En général , dit-il, les journalites ont é1é
constamment en France, depuis la révo-
lution, les organes de la calomnie et les
‘persécuteurs les plus déhontés de tousles
hommes faibles, proscrits ou malheureux.
. Sans remonter a P'origine de nos troubles, a
ces fatales ‘époques qu’il est du devoir de
tout bon Francais d’ensevelir dans un silence
profond, que d’injures et de proscriptions
nos. feuilles publiques n’ont-elles pas vomies
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contre les victimes du'13 vendémfaire, du
18 fructidor et du 18 brumaire ; victimes
auxquelles les mémes ¥crivains prodiguent
maintenant les bénédictions et les éloges §
ils ont é&, pour la plupart , vils flatteurs de
chaque nouveau ministre, dé¢ chaque révo-
lution nouvelle j successivement aux ordres
et aux gages des dépositaires de la tyrannié ,
ils ont obéi & toutes ses impulsions, et cé-
Iébré ses plus honteuses époques; on les a
vu servir le despotisme et Ja liberté par
trimestre , prendre leurs opinions dans le
porte-feuille d’un ministre,, et puiser Rur
patriotisme dans son coffre ; car Phypocrisie
du patriotisme a étéle caractére distincuf de
notre révolution,

« Telles ont été la corruption et la vénalité
de certains journalistes ou écrivains, que,
jusqu’au 1¢". avril dernier, il a été permis
de les envisager comme une espéce de mo-
bilier de la couronne ; mobilier composé
de calomniateurs , d’espions, de délateurs,
de poétes, de chansonniers, de faiseurs de
pieces de circonstances, etc. ; mobilierinven-
torié dans les bureaux, et qui passe, comme
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Ja griffe, d’'un ministre a P'autre. De tel$
hommes, n’ayant que des opinions versa-
tiles , attendent dans son antichambre Po-
pinion qu'ils doivent émetire le lendemain;
ils pensent par ordre , et ce qu’an appelle
Vopinion publique n’est ponr eux qu’une
affaire de bourse, dans toute Pétendue du
mot. Ces écrivains font de leur place une
spéculation ; ils sont créanciers viagers dua
despotisme, et il en est dont on trouve les
noms jusque dans le budjet du ‘ministre ,
qui portait au tableau des dépenses de son
département pour esprit public 5ooo fr. ,
pour enthousiasine 3ooo fr. On voit que
des journalistes se chargent des articles a
juste prix. »

lrésulte, comme on voit, des deusx passages
que nous venons de rapporter , que , durant
le cours de la révolution, Desprit de nos
journaux a continuellement varié au gré des
événemens, et qu’ils ne sont jamais restés
fidéles qu’au pouvoir actuellement régnant
.et aux intéréts de leurs eaisses ; déchirant
aujourd’hui sans pudeur le parti qt'x"ils avaient
bassement flagorné la veille ; instrumens de
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Ia terreur sous la convention ; apétres de Ia
Liberté sous le directoire , serviles adulateurs
du despotisme sous 'empereur , et royalistes.
forceués avjourd’hui, préchant la contre-
révolution et presque la guerre civile. -

On s’étonnera, sansdoute , qu’apreés avoir
montré une fidélité si bien éprouvée au partx
du plus fort, les journaux n’aient pas été
abandonnés aux conseils de leur propre la-
cheté, et qu'on ait cru avoir besoin de
les placer sous la surveillance de la censure.
1ly avait deux bonnes raisons pour ceh:la
premiére, c’est que devant avoir tous um
esprit uniforme et fonciérement miistériel,
et étant desunés a répandre dans le. publie
les idées, les vues, les opinions que le mi-
pistére voudrait mettre en circulation, il était
nécessaire qn’il y elit des hommes par I'inter-
médiaire desquels ils pussent communiquer
avec les mipistres ; qui pussent tous les jours
aller connaitre I'air des bureaux, aller en
quelqne sorte prendre couleur, recevoir’le
mot d’ordre , et colporter ensuite au byrean
de rédaction de chaque journal la pensée du
ministére, la nouvelle qu’il fallait répandre
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el Pesprit dans lequel on devait écrire : tel
est I'office de MM. les censeurs de journaux.
La seconde , c’est qu’il se trouve dans pla-
sieurs journaux quelques hommes d’une hu-
meur naturellement libre et indépendante ,
‘inhabiles 4 modifier leurs opinions au gré
.des événemens et des circonstances, et dont
les principes et le langage auraient pu faire
«quelquefois un contraste facheux avec ’es-
pritetle stjle du jour. H était donc indispen-
sable qu’on placét a c61é d’eux des hommes
d’'une humeur plus-douce et plus flexible
qui fussent chargés de faire disparaitre de
leugsarticles tout ce qui leur sembleraittrop
franc, trap anti-ministériel , et tel est encore
Toffice de MM. les censeurs des journaux. -

Avoir fait connaitre esprit de ces sortes
d’écrits, et I'influence qu’ils ‘exercent sur
Vopinion, c’est avoir assez démontré qu’il ne
sera pas inutile d’observer la marche qu'ils
suivent, et le but auquel ils tendent. Tel est
I'objet de «cette troisiéme partie du Censeur.

Il y a plusieurs choses a distinguer dans les
journaux. Quoiqu’ils obéissent tous 4 la main
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qui les dirige , et marchent-ensembie da
méme but, sous le fouet de la tensure, on
les voit cependant, tout enfaisant leur route,
sedonner mutuellément force\coups de pieds
et force coups de dents. Nous ne parlerons
jamais de ces petites querelles, dont le mouf
est presque toujours misérable et tout-a-fait
étranger a 'objet qui nous oceupe. Nous ne
dirans rien non plus. de leurs dissertations
puremrent critiques. et littéraires. Nous nous
bornerons exclusivement i faire remarquer
ce qu'ilsrenfermeront de contraire A nos ins-
ututtons , a signaler et 4 combattre leurs
maximes les plus ministérielles , les plus
contre-révolutionnaires ; et comme ils n’em-
ploient pas tous les mémes armes pour dé-
fendre les mémes intéréts , nous ferons con- .
naitre Pesprit de chacun, et ce .qui nous
parait constituer sa physionomie particuliére.

D....sr.
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JOURNAL ROYAL.

Lgs rédacteurs de ce journal se sont fait
un systéme qu’ils soutiennent avec une cons-
tance admirable : ce systéme est au fond le
méme que celui de Hobbes. A la vérité, ils
ne disent pas, comme cet écrivain, qu’en
s'emparant par la force des rénes d’un gou-
vernement, on en devient, par cela seul, le
chef légitime ; mais ils affirment que les rois
ne tienrent leur autorité que de Dieu; et
comme dans I’établksement des'gouverne-
mens monarchigues, ou dans le renverse-
meant des familles régnantes, la volonié de
de Dieu ne se manifeste que par la force on
par la volonté des peuples, et que la volontd
des peuples est comptée pour rien par
MM. les rédacteurs duJournal Royal , il est
clair qu’a leurs yeux c'est toujours la force
qui faitles rois légitimes.
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Il o’existe qu'un soleil dans Punivers (1)3 .
par conséquent , il ne peut exister qu*un chef
dans la société; ce chef est, dans Pétat, un
second soleil qui porle-. par-tout la lumiére ,
~ la viet etl’abondance. Cette comparaison du
Journal Royal est, comme on voit, aussi juste
que brillante ; et il faudrait éire d’une insi-
gne mauvaise foi pour me pas convenir qu’il
existe une ahalogie parfaite “entre le rok
d’Hait et le soleil. Clande , Tibére et Néron
étaient aussi dessoleils assez éclataps 3 cepen-
dant, quand le dernier incendiait laville de
Rome, je suis persuadé que les Romains au- .
raient préféré la modeste obscurité de Sci-
pien al’éclat de I'auguste empereur.

Comme les rois tiennent immédiatement
de Dieu totrte leur autofté, le gouvernement
monarchique est le seul qui soit légitime ;
tous les autres sont atteints d’ufl vice radical.
MM. du Journal Royal en proncncent donc
la nullité, etles considérent comme non-ave-
nus. Ainsi, depuis Tarquin-le-Supeibe jus-

(1) Tous les astronomes ne conviendraient pas da:
eela.
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’a César, les Romains furent dans un état
‘de révolte permanent contre leurs rois légi-
times ; et tout ce qu'ils firent fut nul de plein
droit. Cette nullité subsiste méme encore;
car nous ne voyons pas qu’aucun empereur
se soit avisé de ratifier les actes qui eurent .
Lieu pendant la répuplique. Le gouvernement:
des Athéniens, depuis Ja mort de Codrus
jusqu’a la destruction de la république, fut
également nul ; car il ne s’établit et ne se
maintint qu’au préjudice du roi légitime.

Quelque grand que soit I'intérét que naus
prenons en général a ce qui concerne ces
anciennes républiques, nous nous console-
rions cependant de voir qu’elles ne purent
rien faire de valable, si nous n’avions pas a
craindre pour nous-mémes les eonséquences
du principe qui frappe tous lenrs actes de
nullité. Mais MM. du Journal Royal ne s’en
tiennent pas a de vainesthéories: ils annullent
sans distinction tout ce qui a été fait en
France enl’absence du roilégitime;; et, regar-
dant nos lois comme non-avenues , ils décla-
rent que tous les brigands qui ontété envoyés
au supptice. ont été mal jugés; que les ma-
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gistrats qui ont prononeé leur condamnatioy,
ne peuvent étre que des assassins ; que toutes
les dames sont des concubines, et que. leurs
enfans sont des batards.
Ces conséquences paraissent un peu fortes
- aMM. les rédacteurs; mais, aussi fermes dans
leurs prineipes que Thomas Diafoirus I'était
dans les siens , ils croient que le mal serait
bien plus grand, si 'on décidaitqu’un peuple
peut faire nn acte valable sans le secours
d’un roi; car ce serait légitimer tous les
gomvernemens quise sontsnccédésen France,
depuis I'assemblée constituante jusqu’a la
restauration ; ce seraitméme reconnaitre que
nous avons pu avoir une constitution, sans
qu’elle nous edt été octroyée ; et MM. les
rédacteurs du Journal Royal ont bien garde
de reconnaftre de pareilles hérésies. lls
portent & cet égard la délicatesse si loin,
qu'ils prétendent , non - seulement que
Louis XVIII n’était pas tenu de nous
donner la charte qu’il nous a octroyée,
mais que nous n’avions pas méme le droit de
la demander.
1l ne faut pas croire cependax.qu’en' pro-
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" noncant la nullité de tout ce qui a été fait en
France depuis le commencement de la révo-
lution, ces messieurs aient 'intention de nous
jeter dans le désordre ; noa, ils ne veulent
que faire consacrer le principe que tout gou-
vernemeat est illégitime s’il n’est point mo-
narchique. 1ls pensent, au reste,, que le Roi
doit présenter une loi qui ait pour objet de
ratifier les lois ou les actes dont ils ant de
leur chef pronencé la nullité ; et quaique
Pautorité des Stuarts ne doive pas étre d’un
trés-grand poids pour les princes qui veu~
lent rester sur leur trone, ils proposent a
Louis XVIII de suivre Pexemple de Char-
les 11, qui fit ratifier par le parlement tous les
actes faits sous le protectorat de Cromwel.

- Ce n’est pas ici la seule fois que MM. les
rédacteurs da Journal Royal proposent aux
Bourbons la conduite des Stuarts pour mo-
* dele. s leur conseillent cependant d’étre
un peun plus sévére que Charles I, qui se
bornait a casser l¢ parlement toutes les fois
qu’il le convoquait, parce qu’il ne le trouvait
pas assez soumis a ses volontés. On doit, en
effet, avouer que la chambre des communes
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aurait été bien plus docile, si, toutes les fois
qu’elle se montrait un peu récalcitrante, le
prince avait fait pendre une douzaine de ses
membres; et que son successeur, qui fut
chassé du tréne, parce qu’il tendait sans cesse
4 usurper Pantarité du parlement, auraitbien
mieux gagné I'affection de ses sujets, si, d’un
seul coup, il 'avait usurpé toute entiére.
MM. du Journal Royal ont, au reste, un
profond respect pour la charte constitution-
nelle : « Obéissons, conseryons, respectons,
disent-ils , ce nouveau pacte social. On re~
marquera peut-étre que ces messieurs n’ac— -
cordent pas toujours bien les. noms avec les
verbes : mais nous ne sommes plus aussi dif-
ficilles que les Femmes Savantes; et si
Chrysale pardonnait &4 sa cuisiniére de mal
parler francais, en favenr des excellens
diners qu’elle lui faisait faire,, on peut bien
pardonner le méme défautaMM. du Jourual
Royal, en faveur de I'instruction solide qu’ils
nous donnent; car, enfin, leurs articles de
politique-valent bien les potages de Martine.
D’ailleurs, que ne devrait-on pas pardonner
a des hommes qui ont inventé la POLIFIE,
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"t qui nous ont appris a distinguer la mo-~
narchie indépendante du despotisme et le
pouvoir absolu du pouvoir arbitraire?

Un article de la charte constitutionnelle
excite sur-tout leur admiration, et leur fait
faire des réfléxions profondes. Cest celui qui
donne au chef du Gouvernement la faculté
de proposer les lois: Lecodeconstitutionnel, ‘
disent-ils, dorne au Roi Vinitiative des
lois : et cest ici qu’il faut admirer la pro-
Jonde sagesse du législateur! Celui qui a
en main les rénes du Gouvernement.... est
instruit des besoins de son peuple : placé
sur une. éminence, ses regards attentifs
parcourent avec facilité toutes les parties
de Dempire.

Orrne peut qu’applaudir ici 4 'impartialité
de MM. du Journal Royal;’admiration qu’ils
manifestent pour la profonde sagesse de Bo-
naparte, qui le premier s’empara, comme
chef du Gouvernement, de l'initiative des
lois, ne peut que donner une haute idée de
I'étendue de leurs vues politiques, sur-tout
quand on serappelle les heureux résultats de
cette sublime conception. Ils ne méritent pas

TOME 1II, 14
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mdins Notre reconmaissandd powr le soinf
4u'ils ont pris de placer le Roi sur une émi-
nence, afm que $és regards pulssént pareourir
avec facilité toutes les parties de 'empire :
nous sérons du moins assurés mainténat gue
le chef de TEtat, voyant tout par ses yeux,
ne éera trompé, ni par ses courusaas, m par

- ges ministres,

Sutvant MM. les rédactenrs, la souve-

‘rainelé appartient au Roi , sahs partage ni

division; il peut toujours exercer le pouvoir

‘constituadnt;, et faire & ka charté tous leschan-

gemernis qu’il juge convenables.- Comme les
Jois -ne peavent pas aveir plus de force que
1a copstitusion qui en est la base, il s'ensuit
qu’elles ne sont jamais obligatoires pour lai,
‘et que par conséquent- it wa d’autre régle de
‘conduite que sa volonté supréme. Ilne donne

-pas seulement des provisions aux juges, il
‘étublit méme des tribunaux , et il pardonne

les crimes. 1l a un droit d’inspection, de
surveillance et de juridiction corporelle sur
la- religion; il céde le territoire francais
comme bon lui semble; il représente la vo-
lonté générale ; il est législateur et exécutenr
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des lois; cependant le corps législatif exerce
la puissancelégislauive ; enfin il exercela sou-
veraineté pleine et entiére sans,le secours
d’aucune sanction, .

On congoit qu’avec de tels principes,
MM. les rédacteurs du Journal Royal ont
tue afféction singuliére pour les émigrés et
‘pour les vendéens, et qu’ils leur dennent
‘the préfétence éélatante sur tous les autres
‘Prancais. lls soutiennent que les premiers
‘ont &té illégalement dépouillés de lewnrs
‘blens, et que, par le seul efféet de lear
reutrée €n France; ils les ont reconvrés de
“"plein droit, ey vérw d’une loi réndue par
]é ne sais quel empet-eur romain , il y a plu-
‘'siears sidcles.

1l pe faudrait pas, au reste, aller cher-
" “cher dans ce Journal des faits méme histo-
“riqties contraires au systéme des rédacteurs;
* ¢arils écartent, avec lé plus grand soid, tous
-*les faits qui pourraient les contrarier.,
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‘LA QUOTIDIENNE.

.

* .

- La Quotidienne n’est point un nouveau
journal. Elle a eu soin de nous en avertir -
Jer un prospectus dans lequel elle a fait, en
Jpeu de mots,. son histoire et sa profession de
foi, Elle fut commencée, dit-elle, le len-
.demain de la fameuse journée du 10 aoit,
et ce fut au milieu des secousses qui ébran-
Jaient le trone que sesrédacteurs entreprirent
de le défendre. Elle raconte les persécutions
qu’elle a essuyées & cette occasion; sa per- -
_sévérance dans les bons principes, au milieu
.de ces persécutions; les allarmes qu’elle ins-
.pira au directoire, sa mort et sa résurrection,
. On se demandera peut-étre pourquoi la
Quotidienne est ressuscitée, ou du moins,
pourquoi elle est ressuscitée si tard. Il n’y
avait en effet plus rien 4 faire a Pépoque ou
elle a reparu. Sa cause était gagnée, et tout
le monde en était fort aise. Qu’est-elle donc
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venu faire ? Elle est venue.prendre partala
jole commune et nous annoncer que nos
malheurs étaient finis. « On pourra, a-t-elle
dit, me comparer & la colombe qui revint
dans Parche aprés le déluge, portant au bec
une branche d’olivier, et annoncant @ ceux
qui restaient de Pespéce humaine que la
colére du ciel était appaisée. » Mais ceux qui
restaient de l'espéce humaine, depuis Saint-
Pétersbourg jusqu’a Madrid, depuis Lubeck
jusqu’a Rome, savaient cela depuis prés de
deux mois, quand la Quotidienne a reparn, et
elle n’arrivait pas méme assez 16t pour leur
apprendre leur bonheur. Elle n’avait donc
pas la moindre raison pour ressusciter, ou
du moins, elle en avait d’autres que celles
qu'elle nous a données. La suite nons a
appris qu’en effet elle ne nous avait pas dit le¢
véritable mouf de sa résurrection. On n’a
pas tardé a reconnaitre que cette colombe
était une vraie pie-grieche, et qu’au lieu de
nous apporter une branche d’olivier, elle
tenait a son bec un brandon allumé, qu’elle
venait étourdiment, et peut-étre méchim-’
ment , secouer dans 'arche , au grand risque
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&’y mettrg le feu, et de bréler ceux que le
délnge n’avait pas noyés. '

On aursit pu se douter de ses mauvais
desseins dés le premier jour de sa nouvelle
apparition, etala seuleimpectibn desontitre.
Ces deux rangées de fleurs de hs, ce vaste
écu de France qui couvre la moitié de sa pre-
miére page, etcettelégende écrite en grosses
lettres : LA RELIGION, LE ROI, LES
LOIS, éiaient des marques auxquelles on
gurait dt reconnaftre que la Quotidienne ne
serait qu'un journal de parti. Cependant elle
a su forcer quelque temps son caractére , et
jouer paisiblement son réle de tourterelle.
Son royalisme ne s’est d’abord exhalé qu’en
doux roucoulemens; elle jouait le sentimeut
3 rayir, Mais bientt son mauvais naturel I'a
emportée, sa voix sest aigrie, elsatendresse
pour le roi ne s'est manifestée que par de
grossieres et plates injures contre tous les
hommes qui osalent ne pas approuver tous
les actes des Ministres de Sa Majesté.

. 11 parait que la Quotidienne avait remar-
qué,, comme beaucoup de monde, le peu de.
vénération queleurs Excellences paraissaient
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avoir pour les nouvelles institutions que ve-
nait de recevoir la France; et qu’en con-
sidérant certains de leurs actes, ‘et I'esprit
qui semblait les pousser déja vers le passé,
elle s’était avisée de croire que leur des-
sein était de détrnireles garanties que la non-
velle charte donnait & la nauon, de défaire
la révolution piéce a piéce pour reconstituer
sur ses débris 'édificé gothique de la vieille
monarchie, et rétablir insensiblement les
choses sur le pied ou elles se trouvaient a je
ne sais quelle époque. On sent combien un
pareil projet devait sourire ala Quotidienne;
c’était en quelque sorte sa cause dont le mt-
nistére embrassait la défense, et ses anciens
prineipes qu’il youlait faire triompher. Ellea
embrassé ce parti avec toute la chaleur qu’on
porte a défendre des idées qu’on affectionne;
et de royaliste constitutionnelle qu’elle s’était
eru d'abord obligée de paratre , elle est de-
venuesubitement royahste pure et tout-a-fatt
ministérielle. -

Cependant que pouvait faire la royale Quo-
tidienne pour seconder les généreux desseins
qu’elle supposait & leurs Excelleuces?Se sen-
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tant beaucoup trop faible de raison pour
entreprendre de soutenir le systéme de réac-
tion qu'elle avait cru remarquer dans les
actes ministériels, elle a laissé & des hommes
plus habiles le soin de le faire triompher, et
le seul réle qu’elle se soit permis de jouer a
€1é de dire des injures a tous ceux qui ose-
raient le combattre. Ce réle, qui n’était pas
Ie plus glorieux, est devenu peut-éurele plas
utile par la maniére dont elle I'a joué. Elle
a mis daos le choix desinjures, un artdonton
e Paurait pas supposé capable, et qui a fait
beaucoup d’honneur a son discernement en
matiére de médisance et de calomnie. Elle a
pensé que le ‘meilleur moyen de décréditer
dans Popinion les hommes qui se permet-
traient de défendre les lois contre les entre-
prises du ministére, était de les accuser de
jacobiniste et de les traiter de révolution-
nhires :tel a été aussi le parti qu’elle a pris.
Onl'a vue, la premiere, donner Pexemple de
ces excursions dans le passé, qui ont prodi:it,
pendant quelque temps , tant de scandale et
d’aigreur ; clle a exhumé de Ihistoire de Ja
révolution tout ce qu’elle renferme de plus
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dégotitant ; tout ce qui lui a paru le plus
~ propreajeter de la défaveur sur les principes
qu’elle voulait combattre ; elle a rappelé les
noms exécrables des Marat et des Robers~
pierre; et elle a eu 'impudence d’assimiler
‘les opinions des hommes qui se dévouaient
généreusement a la défense de nos lois, a
"celles de ces hommes stupides et atroces ; re-
tracant avec complaisance le tableau des hor-
- reurs aunxquelles leurs principes avaient servi
de prétexte, affectant de craindre que la doc-
trine des défenseurs de la constitution, qui
avait sa source dans la charte méme, n’en<
traindt, un jour, les m&mes exces; opposant
ainsi continuellement la révolutiona la cons-
titution, etinvoquant, en quelque sorte, des
crimes nés du mépris des lois, comme une
raison pour les violer encore.

A ces moyens de considération, dont .il
paraitque la premiére idée lui appartenait, et
queles autres journaux n’ont employés qu’a-
prés elle, Ia Quotidienne a encore ajouté ce-
lui d’adresser beaucoup de personnalités aux
hommes coutre lesquels se dirigeaient ses at-
taques ; elle a pensé , & ce qu’il semble, que
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Tintérdt de sa canse lui commandyit de ng
garder ancune pudeur 2 lour égard , ot son
1on avee eux a presque tayjours été celui
d’une courtisasns déhontée. '

Toute cette tactique de la Quotidienne doit
sutrer parfaitement dans ses golits et dans
sas moyeas. Il. parait qu'elle a pour princi-
paux rédacteurs deux ou trois jolis petits
postes , .dont la principale occupation , sous
le dernier gouvernement , a é1é de faire de
petits madrigaux, de petites odes , de petits
vaudevilles a Ja louange de Bonaparte et de
ea famille, et qui croient aujourd’hui ne pou-
woir mieux se faire pardonner Ja faiblesse
d’avoir chanté Pusurpateur, et prendre faveur
sons le roi légitime , qu’en langant beaucoup
&’épigrammes a tous les hommes qu’ils suppo-
sent devoir déplaire aux ministres. On sent
qwil aerait assez inwtile d’sller chercher dans
- les articles de ces messienrs des raisonnemens
& combatire. Ces, messicurs ne raisonpent
point , la raison .est uns arme dont ils se sont
toutd-fait interdit l'usage , et ils paraissent
bian décidés ane délendreleursystiéme qu’en
dipant des injures a quiconque ne penserait
pas comme eux. D.....r.
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JOURNAL GENERAL DE FRANCE.

O~ sait qu’en défendant i la tribune dela
chambre des députés le projet de loi destiné
a rétablir la censure , M. Pabbé de Montes-
quiou fit, sur la probité de nos journalistes,
une professn.on de f01 tout-3-fait édifiante ; il
avoua que cCes messieurs élaient toujours de
Pavis de celui qui leur donnait le plus d"ar-
gent; et qu'ainsi, soit que la presse fatlibre,
soit qu’ele ne le fiit pas, le ministre dlspo-
serait de lear plume, dés quil voudran se
donner la peine de Pacheter. ‘

Aprés un tel aveu, M. le ministre ne pou-
vait employer des journaux qu’il avait publi=
quement discrédités, et qui, suivant lui,
s’étaient prétés a toutes les volontés on i
tous les caprices des ministres du gouverne-
ment impérial. Tl devenait donc nécesshira
d’en créer un qui fit ministériel sans’ &tre
vénal , et qui pit propager les opinions du
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ministre,, sans avoir a craindre d’étre accusé
d’embrasser toujours la cause du plus fort.
Clest, dit-on, a cette nécessité que le Journal
général de France doit Pexistence.

Les personnes qui ne sont point dans ’ha-
biwde de le lire, croiront peut-étre, d’aprés
ce que nous venons de dire, que les rédac-
teurs préconisent continuellement le pou-
voir absolu et I'obéissance passive ; qu’ils re-
grettent le régime féodal, et qu’ils préparent
insensiblement le retour des jésuites. Hé
bien ! rien de tout cela n’a lieu ; les rédac-
teurs raisonnent fréidement sur tous les ob-
jets; ils ne se mettent jamais en colére par
ordre supérieur; ils ne sont point entétés de
Yancien régime ; ils trouvent méme qu’il est
ridicule de se faire un mérite personnel de
la naissance , et se moquent quelquefois des
jésuites. -

1ls conviennent cependant que la généra-
tion actuelle a de grandes obligations a la
compagnie de Jésus; car, si nous les en
croyons, elle lui doit les Fontanes, les Baus-
set, les Royer-Collard, les Bonald, et plu-
sieurs autres grands hommes de notre siécle.
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« Notre bon roi lui-méme , disent-ils , gou-
vernerait-il aussi paternellement, avec tant
de sagesse , de tolérance et de lumiéres , s'il
n’avait pris des lecons de gouvernement et
des directions de conscience d’un jésuite
d’Angleterre? (1) » Feuille du 2 octobre). .

Le Journal Général ne cherche donc pas
anousramener aux usages ou aux institutions
gothiques qui existaient en France avant
1789 ;4 n’essaie pas d’exhumer, comme le
Journal Royal, le fatras de Grotius et de Puf-
fendorf; il veut s’en tenir aux institutions de
Bonaparte. Une foule d’écrivains ontattaqué
P'université ci-devant impériale ; cette insti-

(1) Quelques personnes croicnt qu'en reconnais-
sance de ses éminens services, on va placer auprés
des ministres , non une troupe de jeunes étourdis ,
comme sous le gouvernement impérial, mais un
certain nombre de graves jésuites, qui apprendront
i leurs Excellences comment il faut intepréter les
lois quand I'exécution en devient embarrassan te ,ou
comment on doit tenir sa parole quand on l'a tém¢-
rairement enga gée.
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tution, que M. Say a.considérée ¢omme.un
-moyen. dispendieux. et vetatoire de ddpra-
wver les facnliés intellectuelles des jeunos
-getis , ¢’est-i-dire, de remplater: dams leur
«dsprit de. justes notious dés choses; par des
opinions propres a -pespétuer. Peselavage en
France ; et MM. les rédacteurs du Journal
Général la prénnent souis leur proteciion, en
éxahant les principés éminemment monar-
chiiques du g‘rahd-inain'e principes ue Be-
naparté savait si bien appiécier et récom-
penser.
1ls trouvent que la chambre des dépuiés
dorine i ses séances une irop grande publi-
éité, sui-tout quand elle permet que les
propositions qui sent faites_dans son sein
soient développées publiquement. Cette pu-
‘blicité qui leitr paratt contraire i la charte,
@st, soivait eux ; d’antant plus dangereuse,
‘queé les proposiﬁons ne peuvent étre com-
~ bawtues qu’en comité secret., et que le public
se.retire avec Pimpression. ficheuse qu’il a
.regue. o .
-llstrouvent npe grande analogie entre les
gens de lettres et les représentans de la na-
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_tion : les premiers-etercent sur le public.une
infleence qui n’ést pas moins grande que
celle qu’exercent les seconds; et ceci ex-
plique pourquoi, ayant obligé les députés 2
discuter an, comité secret les propositions
qui-ne leur viennent pas du gouvernement,
on.a voalu que les auteurs ne pussent faire
connaftre leurs opinions au public qu'aprés
les avoir communiquées a des agens du mi-
nistere.. Tout cela est évidemment la suite
dn méme systéme.

Un penchant que MM. les rédacteurs du
‘Jourpal général eherchent a détruire, c’est
I’habitude qu’on parait avoir costractiée de
préférer ce qur est utile a ce qui est beau.
-€es messieurs paraissent trouver fort étrange
‘qu’on ‘metie quelqué prix al’économie po-
Iitique ; a cette science ignohle qui nous ap-
prend a apprécier la valeur des choses, -qui
-met la valeur dans Patilité, et qui porte les
gouvernemens i préférer le honheur Jes
-peuples a des arcd de triomphes, a des pyra-
mides et & des chiteaux. « Le beau, disent-
‘» ils, partont méconnu; quelquefois méme
-» avili et tourné en ridieule, @’a plus trouvé



(23%)

» que de rares et stériles admirateurs ; et
» FPutile avec ses arides caleuls, avec ses ré-
» sultats si froidement positifs, avec ses ac-
» cessoires si odieux ou si dégoiitans , a ab-
» sorbé toutes les pensées, a mérité tous les
» hommages. » Si ces principes sont ceux
. du ministére, dans peu de temps la France
peut se promettre de voir de belles choses ;
car elle sera singuliérement administrée. -

11 serait difficile , au reste, de bien saisir
. la physionomie d’un journal qui se fait un
devoir de présenter le pouretle contre , et
qui réfute aujourd’hui ce qu’il avait demontré
hier. Avec un pareil systéme, on ne peut

jamais étre convaincu d’avoir mal raisonné,

ou d’avoir soutenv un mauvais parti ; puis-
qu'on’ peut toujours &tre supposé avoir en
porte-feuille des articles qui réfutent ceux
qu’on a déja publiés.

. Supposez que tous les rédacteurs de jour-
naux eussent suivi la méme méthode, quels
avantages n’en auraient-ls pas retirés ? i,
aprésavoir traversé la révolution , onles avait
accusés d’avoir été tour-a-tourles apéires de
la liberté ou les suppdts du despouisme,

.
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d’avoiroutragé ouflagornélesmémes hommes
selon les circonstances; enfin , d’avoir été
constamment du parti du plus fort, ils aw~
raient repoussé toutes ces accusations inju-
rieuses, en disant qu’ils étaient restés fidéles
a leur esprit, et qu’ils avaient toujours dit le
. PouR et l¢ conTRE. 1Is auraient donc tra-
versé la révolution sans rien perdre, ni de
leur innocence.... ni de leurs salaires.

MM. les rédacteurs du Journal général
‘peuvent donc, en se tenant derriére leur
prospectus, crier tour-a-tour vive le Roi,
vive la ligue , sans avoira craindre d’éire ac-
cusés de versatilité ; cependant il me semble
que cette considération devrait les faire re-
noncer a leur devise, ou les obliger du
moins a la modifier. Nest-il pas désagréable ,
en effet, aprés avoir lu en téte d’un article ,
vérité , impartialité, de lire encore le len-
demain vérité, impartialité , en téte d’un
article qui dit précisément le contraire ? Il
semble qu’il faudrait au moins prévénir ses
lecteurs ; il est vrai qu’alors tousles avantages
du PoUR et du CONTRE seraient manqués.

TOME II. 1b
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JOURNAL DES DEBATS.

Bonar2RTE, aussitt qu’il eut été fuit
consul , annonca que la révolution était finie.
Il était difficile de débuter par un acte plus
vain et plus ridicule, etl’on aurait déja pu re-
connaitre, dans ce premiertrait, ’lhomme qui
depuis proclama tant d’orgueilleuses extra-
vagances. Si cette annonce n’était que la dé-
claration de ce qui se passait, elle était abso-
lument inutile; si elle n’était point 'expres-
sion de la vérité, elle était encore plus vaine;;
car que pouvait-elle changer & Pétat des

‘choses ? Le consul se montrait déja plus fat
et plus fou que I'empereur ne lait jamais
été, s’il pouvait croire que son élévation
devait étre nécessairement le terme de ngs
agitations politiques , ou quw’il lui suflsait,
pour x;établir Pordre , de déclarer qu'a I’ave-
nir tout serait calme et tranquille. Quelques
petsonnes ont supposé qu’il' avait eu une
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pensée moins extravagante , et que tout ¢e
qu’il avait voulu dire, c’est qu’il allait faire
ses efforts pour mettre fin a nos troubles et
a nos malheurs.

Quelques actes d’'une administration ferme
et prudente purent persuader d’abord aux
Frangais que telles étaient, en effet, les inten-
tions de Bonaparte. Mais une pensée aussi
généreuse ne pouvait pas entrer dans son'
ame. La pation ne tarda pas & reconnaitre
qu’elle avaittrop attendu de lui. Son humeur
ambitiense et despotique se déclara avec
emportement : on vit gu'il se proposait moins
de terminer la révolution que d’en pré-
parer une nouvelle ; et qu’au lieu de vouloir
fonder la liberté, il aspirait de toutes ses
forces a I'empire et au pouvoir absolu.

L’une des plus grandes difficultés qu’il
avait 2 vaincre pour nous asservir, existait
dans les idées d’indépendance et de liberté
guiavaient amené la révolution, et que la ré-
volutionn’avait pas peu contribué a propager
et affermir , malgré 'horrible abus qu’on en
avait fait. La nation n’avait plus 2ucan des pré-

15*
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jugés nécessaires i ’établissement d’une au-
torité despotique ; le pouvoir était dépouillé
de tous ses prestiges ; c’était un aziome de-
venu vulgaire , que les lois seules peuvent le
rendre légiime, et quil devient inique et
odieux aussitot qu’il veut s’affranchir de leur
joug et s’élever au-dessus d’elles. Rien n'im-
portait donc davantage a Bopaparte , pour
fonder son despotisme , que de chetcher a
obscurcir les notions communes sur les prin-
cipes du gouvernement, et a déconsidérer les
écrits des philosophes dudix-huitiémessiécle,
dans lesquels la nation puisait les préceptes
de son droit public. h

Cette tiche fut proposéea MM. les rédac-
teurs des journaux. Un grand nombre d’en-
tr’eux se hatérent de 'accepter; et ces mes-
sieurs, qui chantent anjourd’hui sigalamment
le retour des princes légitimes , se liguérent
avec ardeur alors pour fonder*I’empire de
Pusurpateur sur les ruines de laliberté et de
la morale publique.

Le Journal des Débats est, sans contredit,
celui de tous les journaux qui a joué le plus
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grand rdle dans cette sainte eroisade. On sait
quelle guerre d’extermination il a fait, pen-
dant douze ans, aux philosophes, etsur-touta
Voltaire. La chute du gouvernement pour
lequel il combattait avec tant de valeur et
_de constance, I'a forcé de leuraccordér quel-
ques instans de répit ; et 'on a cru, un mo-
ment, qu'ils allaient devoir leursalut ala
déchéance de- l’Empereur. Mais depuis, lc
Journal des Debats s’est. remis en campagne;
ets’il pouvait reprendre sa premiére vogue ,
il serait fort a craindre que leurs affaires ne
fussent bientdt aussi désespérées que sous le
dernier gouvernement,

On sait quelle atoujours été la tactique du
Journal des Débats, danssaguerre contre les
philosophes. Les rédacteurs de ce journal ont
fuit d’immenses eflorts d’esprit pour changer
lecoursde nosidees, pour nous dégotiter des
livresde philosophie etdes émdessérieuses, er
pour porter toutes nos aflections: littéraires
sur des ouvrages de pur agrément. Il a étably
une sorte de lutte entre le siécle des beaux
arts et celui de la philosophie, etil s’est dé-
¢laré¢ le champion du premier contre le so-
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cond ; donnant aux écrivains du régne de
Louis X1V une préférence éclatante sur ceux
desrégnes suivans ; voulant prouver, en quel-
que sorte, Pexcellence de leurs principes
par la pureté de leur goﬁt et la perfecuon
de leur tyle; mettant tel orateur ou tel
poéte du siécle de Louis XIV bien an-dessus
de tous les philosophes du dix - huitiénie
si¢ele, et paraissant faire plus de cas d’un vers
de Racine oo d’'une phrase de Bossuet , que
dePEncyclopédie toute entiére. Consequerﬂ-
ment a ce systéme, le Journal des Débats a
trés rarement parlé des ouvragesnouveaux de
lemslauon , de politique ou de morale, a
moins quiils ne lui fournissent Poccasion
de dénigrer la philosophie, ou de préco-
niser {e despotisme; et , depuis douze ans,
il ne nous a guére entretenus que de romans,
de poémes, de discours académiques, de
pieces de théhtre " de concerts, de spec-
tacles,, d’intrigues de couhsses > d acteurs ,
d’actrices , etc.

On n’a jamais mieux pu juger dela pro-
fonde frivolité du Journal des Débats , que
- durant nos derniéres guerres. Il usait pres-
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que de violence pour nous étourdir sur nos
revers, et voulait nous forcer a nous égayer
au milieu des plus grands désastres. A coté
d’un bulletin de Parmée qui nous annongait
d’horribles malheurs, il manquait rarement
de placer, comme une fiche de consolation,
quelque article bien léger et bien agréable,
11 discutait profondement sur le mérite d’un
acteur, quand I’Etat était menacé d’une in-
vasion prochaine ; et, tandis qu’il consa-
erait plusieurs colonnes a déplorer la perte
d’un musicien, ou I'absence d’un histrion,
il accordait 4 peine quelques lignes 4 1a mé-
moire de nos plus grands capitaines , morts
sur le champ de bataille.

J’ai quelquefois entendu parler des g gands
services que le J ournal des Débats avait ren-
dus a notre htterature, et méme de lin-
fluence qu'il avait exercée surnos meegrs. On
convenait qu’en effet le Journal des Débats
avait pu épurer le gotit de nos poétes, etdé-
grader le caractéré, de nos citoyens; qu'il
avait enseigné d’ excellentes doctrines litté-
raires , et répandu de funestes maximes poli-
tiques ; qu’il avait plaidé la cause du bon
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gouit avec beaucoup d’esprit et préohé le
despotisme avec trés-peu de gotit.

Le Journal des Débats n’a pas mieux senu
que bien d’autres choses I'influence de la res-
tauration. Il a conservé, sousle roilégitime ,
Pesprit qu’il avait sous l’usurliaieﬁr; et shl
est devenu le détracteur du tyran, il est resié
Papétre dela tyrannie. Il a cela de commud
avec tous les autres. Il a eu l’aif de défendre
d’abord la liberté de la presse, et il a ﬁni:
par trahir sa cause avec éclat. Il n’a pas inveq;
tivé avec moins de violence et d’hypocrisie
que les autres, contre leshommes qu’on avait,
besoin d’avilir ; enfin on I’a vu insulter sans
aucune pudeur la réprésemation nationale,
Au reste ,ce n’esten quelque sorte qu en pas-
sant et tres—superﬁcnellemem quil §’ occupe‘
des -affaires pubhques. Il est toujours anssi
frlvole qu 11 Pait ]amals éte; et quonqu il al,t
beaucoﬁi) vxenlll ils obslme avouloir encore
paraftre agreable et léger : il joue le role
du vieux jeune homme. On assure que sa
manie commence a dep]alre a beaucoup de
ses lecteurs , €L que pluswurs nouveanx jour-
paux Y;vent des abonnés qu ,11 peqd." Peut?:
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éire, en voyant cette grande désertion , finie
ra- t-il par se raviser, et par concevoir qu’on
peut s’ennuyer. enfin de spectacles, de vers,
de romsns , et méme de magnétisme. .

Nous ne voulons point finir sur le. Journal
des Débats , sans dire un mot de la rage
qu'il a de vouloir- parmtre libre, Les ]our—
naux ne sont pas aujourd’hui ce qu'ils étaient
sous le dernier gouvernement, disait-il , il
n’y a pas long-temps ; il faut savoir distin-~
guer entre une liberté absolue et une entiére
servitude; la censure ne retranche véritable-
ment que les abus , etc.

Ilyadans toutes ces raisons quelque chose
depis que Ia mauvaise foi, il y a de la niaiserie.
Quoti ! vous étes arbitrairement censuré , le
ministre peut vous supprimer du jour au len=
demain , et vous voulez prouver que vous
imprimez autre chose que ce qui plait a son
Excellence ? On entend trés-bien que c’est
par ordre que vous essayez de prouver cela;
mais ne pourriez-vous pas trouver une ma-
niére polie de représenter 4 monseigneur
qu’il vous fait dire une chose absurde , et
qu'il exerce ainsi sur vous une violence af-
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freuse? 1l faut qu’on soit terriblement des-
pote pour vouloir que vous paraissiez libre
quand on vous charge de chainés, et qu’on
vous menace de la mort si vous faites le
moindre effort pour les rompre. Bonaparte ,
quoique vous en disiez, ne vaus opprimait

pas avec plus de violence.
' . D'. boo .R.
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' GAZETTE DE FRANCE. .

) —
[
1

: SRR
DEPUIS que nos journaux sont scumis &
la censure préalable et arbitraire' des agens
du gouverriement, rien n’en fait mienx sen-
tir la- pullué que la- nécessité de faire Pamia-
lyse et d’en délerminer l'objet..- Que se pro-
posent , par exemple , les rédacteurs de: Ia
Gazette de France? Veulent-ils éire Pappul
de la religion’, de la morale , des lois, -des
scienoes ou des arts ? Sont-ils chargés defaire
remanquer ‘au ‘public Ja sagesse des projets
des ministres ? Ne sont-ils que des instru-
mens employés a Pexécution d’une opération
mercantile? Voila ce qu’il ne nous est pas
facile de savoir, et ce que ces messieurs ne
savent peut-étre pas mieux que nous.
- Commeila plupart de leurs confréres, ils
ont dit des injures & 'usurpateur déchu ; ils
ont beaucoup loué le souverain légitime
remonté sur le tréne de ses ancétres; ils ont
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vanté la fidélité des chouans , et détestéles
‘ctimes des jacobins ; et quand ces matiéres
ont été épuisées, ils sontretombés dans leur
nullité premiére. '

De toutes les feuilles périodiques, la Ga-
zette de France parait étre celle a4 laquelle
des pas rétrogrades. cotitent le  moins. Elle
ARpiL €46 la premiére a injurier le gouverne-
ameat impérial qu’elle avait si .long-temps
-Bagérné, et elle a-été la premiére & procla-
amer Poubli dupassé , quand elle s’est: aper-
sfue.que le public n’était pas disposé a parta-
igep:1a haine et la vengeance .de quelques
Luirieux qui neseraient pas fachés de replon-
gerle France dans les horreurs d’une guerre
awile , s’ils pouvaient en attendre un résultat
fayorable  leur ambition.

.- Aucun journal n’a insulté plus grossiére-
anent les hommes qui ont figuré dansla révo-
lution, que la Gazette de France : dans les
feuilles du mois d’octobre , les rédacteurs
Jes ont traités d’assassins et de bourreaurx ;
A5 les ont comparés a des tigres qui cavent
le sang'qu’ils ont bu la veille , en attendant
de nouvelles proies a4 dévorer : ils ont dit
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qu’il était’ hécessaire 'de i’appeler ]e’s crimé‘é‘
du presem et dans la feuille du31 du méme

mois , ils ont annoncé que « le systeme de
saccuser et de s attaquer reclproquement
pouvait convenir @ des factieux ; mais qu’a
présent on ne voyait pas pourquoi I’habi-
tude des accusations se conserverait parmi
pous. . . . » )

« Il ne $'agit plus , ajoutent-t-ils , de ce
qu’on a fait et de ce qw’on-n’a pas fait ; il
) aglt de ce qu’on est en état de faire , et de
ce qu'on fera désormais. . . . On n oubhe
qu’une chose; c’est que la révolution n’est
plus qu'une table rase , et que toutes les opi-
nions politiques se trouvent fondues ensem-
ble du moment ou il n’y a plus moyen de
disputer sur le pouvoir. Il n’y a de factions
que li o il est possible de contester auto-
rité a ceux qui Uexercent ; par conséquent il
est bien inutile de se débattre sur ce qu’on
n’a pas fait, et sur ce que d’autres ont fait,
sur les opinions qu’on n’a pas eues; et sur
celles que d’autres ont eues._

On voit, par ces passages , que MM. les
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rédacteursde la Gazette s’accusent ici d’avoir
joué un réle qui ne pouvait convenir qu’a
des factieux ; et que dans leur feuille du 31
octobre , ils prouvent clairement 'inutilité de

celles qui ont précédé. Cela nous dispense
d’en dire davantage.
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WA

JOURNAL DE PARIS:

———

Lzs mesures prises a I'¢gard des journaux
paraissent avoir deux objets ; le premier , de
leur empécher de dire ce qu’on ne veut pas
qu’on sache ; et la seconde, de leur faire
dire ce qu’on a besoin de faire savoir. La
censure remplit complétement le premier de
ces objets ; mais elle parait insuffisante pour
le second. Elle peut toujours supprimer an
article qui lui déplait; mais elle n’a pas de
moyens cogrcitifs pour en faire faire qui lui
plaisent : elle peut empécher de crier vive
le roi; wmais elle ne peut pas forcer de
¢rier vive la ligue. Il semble donc que les
journaux , malgré la censure arbitraire ,
jouissent encorg d’une sorte de liberté néga-
tive ; et que si les rédacteurs ne peuvent
rien écrire qui contrarie les vaes du wminis-
tére,ils pourraient du moins se dispenser'de
défendre ces vuas, loraqy’ils trouventqu’elles
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ne pevvent pas s’accorder avec leurs prin-
cipes. Il semble, en un mot, que MM. les
rédacteurs de journaux peuvent garder quel-
que pudeur sans se compromettre, et qu’ils
ont encore la liberté de ne pas s’avilir.
Nousaimons a reconnaitre que MM. lesré-
dacteurs du-Journgl de Parisont éu assez d’es-
prit et de courage pour profiter de cette liber-
‘té. On leur doitla justice de dire qu'ils ont su
.presque toujours se préserver des exceés dans’
Jesquels:sonttombés la plupart des rédacteurs
‘des autres journaux. §'ils n’ont pas opposé
“une résistance trés-énergique a la réaction
‘qui ménacait la Frante sousle nom trompeur
de restauration, ils ont du moins évité de se
-déclarer pour elle, et de se faire ses- cheva-
liers. s se sont montrés également'sobres de
‘diatribes contre le dernier gouvernement .,
-de diffamations contre lés jacobins, et d’apo-
logies enfaveur des chouans et des vendéens.
Ils n’ont pas dit que les émigrés étaient les
Francais par excellence ; ils n’ont pas wrouvé
qu’ilsuffit d’avair pris part a la révolution pour
: ére un brigand , une béteféroce , un monstre
“horrible ; ils n’oat pas trouvé non plus qu’en
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elitune ressemblance frappante avec Danton

Mararvou Roberspierre, parce qu’on’osait dd-
¥endre les lois deson pays. Ils n’ont pas pro-
clamé les institutions du treiziéme siécle
comme le nec plus ultra de la sagesse hu-
maine; et s’ils n’ont pas combattu les acteg
contraires aux instatations nouvelles, ils ne
s’en sont pas mon plus déclarés les apolo-
gistes. Enfin, il est une foule de lachetés
etde sotuises au-devant desquelles leurs con-
fréres se sont précipités, et qu’ils ont eu
P’adresse d’éviter ou la force de repousser.

D'.ivo’nt

TOME If. 18
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Ive, PARTIE.

ACTES MINISTERIELS,

* ADMINISTRATIFS ET JUDICIAIRES.

DU DIVORCE.

Ex pProclamant que la religion catholique
est la religion de U Etat, la Charte cons-
titutionnelle a-t-elle aboli le diyvorce pour
les époux catholiques ?

, oo~

Nous avions cru jusqu’a ce jour que tous
les Francais, étant égaux devantla loi, pou-
vaient tous exercer les mémes droits ; mais
voici que des juges s’avisent de scruter les
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consciences , et de faire rendre compte aux
citoyens de leurs opinions religieuses , avant
que de leur rendre lajustice qui leur est due:,
Si vous vous présentez aujourd’hui devant tel
ou tel juge pour lui demander la dissolution
du nceud qui vous lie & une femme adultére ,
il ne s’'informera point si vous avez la preuve
du fait dont vous vous plaignez: il vous de-
mandera si, dans votre jeunesse, vos parens
vous ont appris a croire au pape , a la tran-
substantiation ou & tel autre dogme ; et, si
vous lui répondez d’une maniére affirmative,
il vous déclarera que , quelle que soit votre
croyance ultérieure, vous ne pouvez étre ad-
mis i faire usage du divorce, parce que la loi
qui V'autorise n’est pas faite pour les Francais
qui ont cru au pape.

Telle est la réponse que vient de faire ,
en termes équivalens, le tribunal de Nancy,
par son jugement du 22 juin dernier , dun
époux qui lui demandait le divorce. ,

Si cet étrange jugement était resté ense-
veli dans le greffe du tribunal, nous nous
serions peut-dtre abstenus d’ed parler par
tespect. méme pour les juges qui l'ont

16 %



(244)
rendu ; mais aprés la publicité scandalense
qu'on lui a donnée, etles éloges dont il est
devenu l’objet, il ne nous est plos permls de
garder le silence.

Le gouvernement , dont la sollicitade in-
quiéte va souvent au-deli de ce qu’on lui de-
mande., s’est imaginé pendant long-temps
qu'il nelui suffisait pas de veiller aux intéréts
temporels des citoyens; il a voulu prendre
Jui-méme le soin de leur salut dans Pautre
vie ; et la direction des consciences est de-
venue une de ses principales affaires.

‘Comme pour étre infaillible il ne suffit pas
d’étre roi ou ministre , et que la conscience
d’un cnoyen obscur peut étre aussi droite
etaussi éclairée que celle d’un prince oud’ un
conrtisan ; comme d’ailleurs les dragons, les
gendarmes et les bourreaux' sont des gens
trés-pen persuasifs , on a fini par croire que
Pempice que les gouvernans voulaient exer-
cer sur les consciences était une véritable
tyrannie , et cetle Creyance nous a valu la
Hberé des cuhes.

. Dés que cette liberté a.été proclamée, cha-
cun & pu servir Dien A sa maniére : oelui qui
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avait été élevé dans- une croyance contraire
& sa raison, a pu embrasser plus tard une
croyance différente , ou modifier celle qu’il
avait recue. Cette liBerté de penser a débar-
rassé le gouvernement et les magisirats du
soinde s’informer de lareligion des citoyens,
toutes les fois qu’ils ont eu a les élever ades
emplois publics , ou & prononcer sur leurs
différens. .

Le mariage a é1é considéré dés-lors sous
son véritable point de vue. Le législateur fai-
sant abstraction de tout dogme religieux ; n’a
vu dans cette institution que les rapports
qu’elle établit entre les époux , leursenfans,
et leurs familles respectives. Il a laissé aux
partes la faculié de faire bénir leur union
par les ministres de leur religion ; mais il ne
leur en a pas fait un devair ; et 'omission ni
I'accomplissement des cérémonies religieuses
n’ont eu aucune influence sur les intéréis
.temporels des époux , les seuls qui soient’
dans le domaine de la loi.

Ces principes admis pour le mariage , le
législateur ne devait pas en admettre d’autres
-pour le divorce; tout ce qui lui impotiait.a
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cetégard, était de savoir si ce moyen de dis-
'soudre une union malheureuse présentait
plus d’avantages que d’inconvéniens. Du
reste, il ne devait entrer dans aucune consi-
dération religieuse , puisque le divorce n’é-
tant jamais un devoir , chacun devait avoir la
faculté de s’en abstenir ou d’en faire usage ,
selon que ses principes religieux le rejete-
raient ou 'admettraient.

Pour donner aux consciencesla plusgrande
liberté possible, et ne pas mettre les citoyens
-entre leurs intéréts et leurs principes reli-
gicux , le législateur ne s’est pas contenté
d’admettre le divorce ; il a admis en outre la
séparation de corps, et il a ainsi présenté 3
des époux malheureux le moyen de relacher
un lien qui, dans leur opinion , ne peut pas
étre brisé.

Mais remarquons bien qu’en établissant le
divorce et la séparation de corps, la loi na
pas dit : Yous, protestans, vous userez du
divorce , parce que votre religion vous le
permet ; et vous, catholiques, vous ne ferez
usage que de la séparation de corps, parce
que Yotre religion vous défend de faire usage
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du divorce. Si laloi efit tenu un pareil lan-
gage , elle eiit méconnu h liberté des cons-
ciences ; elle efit subordonné les intéréts des
citoyens aux intéréts supposés d’une autre
vie; elle elit anéanu le principe que tous les
‘citoyens sont égaux devant laloi , quels que
soient leur rang , leur fortune'et leurs opi~
nions. '

Avant que la charte du 4 juin efit été pro-
mulguée, tous les citoyens pouvaient donc
user indistinctement du divorce ou de la sé-
paration de corps, quels que fussentd’ailleurs
leur croyance et leur culte ; mais ce droit ne
leur a-t-il point été enlevé par les disposi-
tions de cette charte ? L’aruicle premier porte
que tous les Francais sont égaux devant la
loi, quels que soieat d’ailleurs leurs titres ‘et
leurstrangs ; et de cette premiére disposition
il suit évidemment , ou que le divorce doit
éure admis pour tous les Francais, ou qu’il

. ne doit étre admis pour aucun ; car sil'on
fait une distifction entre ceux qui professent
le culte catholique et ceux qui professent le
culte protestant; si 'on refuse aux premiers
Aes droits qu’on accorde aux seconds , il est
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elair qu’ils cessent d’étre égaux devant la lor,
et que par conséquent l'article premier de
la charte demeure sans effet. :

Saivant lartiele 5, chacun professe sa re-
ligion avec une égale liberté, et obtient pour
son cale la méme protection. L’ariicle 6
ajoute : Cependant la religien. catholique,
apostolique etromaine est lareligion de I’Etat.
En dédlarant que chacun professe sa religion
avec une égaleliberté , le premier de ces deux
articles a laissé a chaque citoyen la faculié
d’embrasser la religion qui lui parait la plus
eonforme & sa raison car, silaloi avait veulu
astreindre Jos Francais 2 demeucar-dans la
religion daus laquelle ils auraient été élevés,
au lieu de dire ckacun professe sa religion
avec une égale liberté, elle aurait dit, cka-
cun professe avec une égale liberté la re-
ligion dang lagquelle il est né.

Sous I'empire de mnos lois actuelles , un
protestant peut donc devenir cgtholique, o
un catholique protestant, sans perdre pour
cela Ie droit de professer sa religron avecla
Liberté Ja plus entiére , et sans eesser ¢’avort
droit 3 la protecion que Particle 5 de Ia
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charte garantit a tous les cultes. Un cathoJ
lique peut méme, eii admettant les princi-
paux dogmes de sa religion, en rejetér quel-
ques-uns, ou s’en former de nouveaux, sans
que personne ait ‘droit de lui’ demander
compte de sa croyance ou de son incrédulité,
1l ‘peut, par éxempte , admettre tout ce que
la religion catholique ordonne de croire , a
Pexceptioni du dogme de Pindissolubilité du
mariage , et n’en avoir pas moins de droit &
la pratection que les lois lui doivent.

Mais si chacun peutprofesser en France l¢
culte qui lul parait convenable; ‘s’il est vrai
qu'll y en existe déja plusieurs, et que les
citoyens qui les exercentont droit 4 la méme
protection ; que signifie Part. 6 de la charte,
suivant lequel la religion catolique , apos-
tolique et romaine est la religion de Uévat?
Si, par le mot Etat, ont entend la nation
toute entiére , cet article n’est que la recon-
naissance d'un faiy inexact, puisqu’il n’est
pas vrai que 1a religion catholique soit la
religion de la nation entiére. Si Pon veut dire
seulement que le religion- catholique est la
- religion de la majorité des Francais, on se
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borpe encore a reconnaitre un fait qui peut
un jour cesser d’exister, puisque nul n’est
tenu de vivre dans la religion dans laquelle
il a éi1é élevé.

Or, de ce que la loi déclare que la ma-
jorité des Francais professe le culte catho-
lique, s’ensuit-il que la loi qui établit le
divorce d’'une maniére générale, ne puisse
éwe invoquée que par les Francais qui sont
étrangers a ce culte? Non, sans doute; car,
en matiére d’opinions, nul n’est tenu de se
soumettre 3 ce que pense la majorité, et
les droits ou les obligations des citoyens
sont toujours indépendans de leurs lnmiéres
eomme de leurs erreurs. Lorsque laloi donne
aux Francais le jouissance des droits civils,
elle n’y attache point la condition d’exercer
tel ou tel culte; elle laleur donne sans res-
triction, et sans autre condiuon que celle
d’éwre Francais.

D’ailleurs, qu’est-ce que le mariage, dans
le sens que nos lois attachent a ce mot ? Est-
ce un lien religieux formé entre 'homme
et la femme ? Non, c’est un lien purement
civil, et qui ne produit que des effets civils,
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La religion peut le bénir, mais son interven-
tion n’est pas nécessaire pdur le rendre va-
lable. Le mariage , que I’église romaine con-
sidére comme un sacrement , et qui produit
des liens indissolubles , n’est donc pas celui
dontle législateur s’est occupé ; et de méme
qu’il peut exister un mariage religieux , sans

qu’il existe de mariage civil ; de méme il peut -

exister un mariage civil sans qu’il existe de
mariage religieux. Ces principes qui paraissent
incontestables , deviennent sur-tout évidens,
lorsqu’on fait attention que les juifs et les
protestans, qui ne connaissent pas le sacre-
ment de mariage , se marient néanmoins trés-
légalement, méme en France.

Mais, puisque 'on reconnait deux sortes
de mariages, 'un civil et Pautre religieux,,
quel est celui dont on demande la dissolu-
tion, lorsqu’on forme une action en divorce ?
On demande uniquement la dissolution de
celui quelaloi reconnatt, et qui seul produit
des effets civils;or, comme ce mariage existe

“indépendamment de toute religion, il est
- clair qu’on peutle dissoudre sans contrevenir
aux préceptes de la religion catholique ; il

v
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est donc absurde de prétendre que le di-
vorce , qui n’est*que la dissolution d’un en-
.gagement civil, soit contraire au dogme qui
déclare indissoluble le lien religieux formé
par le sacrement du mariage.

Lorsqu’un époux se présente devant un
uibunal pour faire prononcer son divorce,
il ne demande pas la dissolution du lien re-
Jigieux qui Pattache a son épouse ; car, ce
lien ne produisant aucune espéce d’engage-
ment légal, les juges ne peuvent avoir as’en
occuper, Mais il demande d’étre dégagé de
toutes les obligations civiles qu’il avait con-
tragtées envers son épouse ; il demande de
‘n’étre plus tenu de la recevoir chez lui; de
n’étre plus réputé le pére des enfans aux-
-quels elle donnera le jour; de n’éwre plus
obligé de veiller a la délense de ses biens oun
de sa personne ; il demande , en un mot,
d’étre considéré comme n’ayant eu aucun
rapport avec elle, quant a leurs intéréts tem-
porels; et tout cela est étranger aux- dogmes
d’un culte qui n’a pour objet que les intéréts
d’une autre vie. Que si, apres la dissolutiop
de ces diverses obligations , il existe encore
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entre lui et son épouse un lien religietx,
rien n’empééhe les ministres du culte cathot

»

lique de lui refuser leur ministére , pour bé«
nir une seconde union, s'il veut en effet en
contracter une seconde ; mais ce lien ne pro-
duisant aucune obligation, me peut, dans au~
cun eas, éire pris en consr&erauon par les
tﬂbunaux. : : .

Pour admettre qu.e les époux catholiques
ne puissent phus faire. usage dw divovce de-
puis la promulgation de la chaste , il faut déa
eider, ou que. les mariages qui me sont con-
tractés que devant Pofficier de Détat avil
sont nuls , ou que la religion catholique dé-
clare indissolubles méme les mariages qui
n’ont pas. été contractés devamt Péglise, et
qui n’ont point le caractére de sacrement. Si
Pon attache Pindissolubilité an contrat farmd
devant Poffieier ‘de Pétat civid, om fait con-
sacrer par la religion, un acte érangedi la
religion, ce qui est absarde ; on se voit méme
dans la nécessié de refuser le divoree aux
© juifs-et aux protestans ; puisque: nos: lois ne

reconnamssent pas ‘deux sortes dw managep
‘eivils, :
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. -8i c’est au contraire a lacte fait. devant
Péglise qu'on attache I'indissolubilité, on est.
obligé d’admettre, ou que cet acte forme
seul le mariage, ou que le mariage existe in~
dépendamment de cet acte: S'il forme: seub
le mariage ; il Yensuit que les persemnes. qui
pe reconnaissent pas autorité eeclésiastique
sontincapables de se marier valablement ; et
que par conséquent lesjuifs et les protestans
ne peuvent contracter que des unions illi-
eites. Si le mariage existe en vertu de l'acte
passé devant l'officier de Pétat civil, et in=
dépendamment de la bénédiction nupuiale
donnée par P'église , 1l s’ensuit qu'on peut
le dissoudre sans porter atteinte a la religion
catholique, puisque ce n’est. qu’a 'acte fait
devant I’église qu’est attaché le dogme de
Pindissolubilité. : .
- ‘Ce raisonnement, qui peut étre amjour-
d’hut un peu embarrassant peur les hommes
qui, dans la crainte de se compromettre ,ne
veulent renverser nes lois qu’avec prudence,
pourrait bien n’avoir. -plus de force dans
quelques années ; parce qu’alors on pourra
peut-étre décider franchement qu’il ne pent
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exister de mariage que celui qui est reconnu
par P’église , et que toutes les personnes non
catholiques sont incapables de se marier,
Mais comme il serait peu sir de porter, et
sur-tout de proclamer une pareille décision
dans le moment actuel, on se contentera de
décider que les non- cathioliques peuvent en-
core se marier devant 'officier de ’état civil 5
mais que les catholiques ne peuvent se marier
valablement que devant I’église.

Dans ce cas, je demanderai quel est, méme
aux yeux de I'église , le caractére de 'union
formée par deux protestans devant officier
de I’état eivil ; je demanderai ensuite pour-
quoi cette union , qui produit des obligauons
civiles lorsquelle est formée par des pro-
testans, ne peut en produire aucune lors-
qu’elle est formée par des catholiques. La
déclaration faite par la charte que les Fran-
tais sont égaux devant laloi, aurait-dle dé-
truit I’égalité qui existait déja entre eux, et la
déclaration que la religion catholique est la
religion de I’Etat, aurait-elle eu pour but
détablir des priviléges en faveur des non
catholiques ¥ Le législateur peut incontesta-
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blement , sans blesser la religion , déclarer
que tel acte fait volontairement , produira
telle outelle obligauon; ilpeut, par exemple,
déclaver que la femme qui dennera le jour
& un enfant naturel sera tenue de véiller 3 son
éducatiga, de fouxnir 3 son entreti¢n , et
méme de lui Jaisser une parue de ses biens
aprés sa mort ; il peut déclarer que celui qui,
dans tel ou tel eas , adoptera un enfant , sera
tenu de lui transmetwe son nom , de Vélever
convenablement , et de lui laisser une cer-
taine partie de sa fortune, Mais si ces diverses
obligations ne sont pas contraires a la reli-
gion catholique , pourquoi les obligations
que la lei fait résulter de P'acte d’union formé
devantofficier de I’état civil, y seraient-elles
contraires ?

Et a2 quelles absurdités ne sera-t-om.pas
conduit, s Fon déelare gue ce n'est plus Ie
consemement donné devant Pofficiende 'état
civil , qui forme les mariages entre les catho~
liques ? D’abard , il faui admenre que laloi
sur le mariage a éié rappertée en méme
temps que la loi sur le divorce; car cette loi,
" faisantabstraciion de I'augorité ecclésiastique,
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né s'occape que des formalités & remplir de-
vant les autorités civiles; et si elle a é1é rap-
portée , on demande Cjuelles sont les régles
qu’on doit suivre pour contracter un mariage
valable. _

Avant la célébration , doit-on fuire deux
publications devant la maison commune, ainsi
que le prescrit le ‘code civil , ou faut-il les
faire dans Déglise de la paroisse ? Les actes
d’opposition doivent-ils étre signifiés & I'of-
ficier de I’état civil ou au curé ? Quelle est
Yautorité compéiente pour prononcer sur
ces oppositions? Lcs actes de mariage seront-
ils tenus pa les officiers de D'état civil ou par
les curés? Les premiers seront-ils chargés
exclusivement des mariages des non catho-
liques , et-les seconds des mariages des ca-
tholiques? dans quelles formes ‘ces actes
devront-ils étre rédigés pour étre valables 2
Les curés devront-ils avoir un'registre dou~
bie , et déposer au greffe du tribunal un des
doubles qu’ils auront tenus? Ces registres
seront-ils soumis aux mémes vérifications que
les registres des officiers de Iétat civil, et les
contraventions quiils renferméront seront-

TOME II. 19
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elles poursyivies, devapt les juges ordinajres
par le procureur du Roi? Dans ce cas, les
curés seront-ils passibles des peines pronon-
cées contre les officiers de ’état civil? Le
divorce n’étant plus admis pour les catho-
liques, leur sera-t-il permis de demander,
comme apirefois, Ia nullité du mariage pour
cause d'épilepsie, d’impuissance, du veeu de
chasteté, ou dI’hérésie en matiére de religion?
Ces diverses questions. et une foule d’autres
ont €1é sans doute déja résolues par, ceux qui
ont fait du mariage un acte purement reli-
gieux ; car il serait absurde de penser qu'ils
alent renversé la législation.existante sur cette
matiére, sans 'avoir remplacé par une légis-
lation nouvelle. _

. Mais ce ne serait pas.assez de s’occuper de
Lavenir; il faudrait aussi s’oc‘cuper du passé,
etexaminer quel estle caractére des mariages.
.qui ont été faits depuisle commencement de
la révolution ; car s’ils.n’ont pas été célébrés
davs les formes prescrites par I’église , on
pourrait_ bien les déclarer nuls, puisque les
lois ecclésiastiques n’ontjagxais été abrogées.
1] faudrait sur-tout examiner queile est la
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position des époux.quk , apres avoir divorcé,
ont contracté un second mariage. Le divorce
n’ayant pas détruit le lien religienx , le seunl
dont on reconnaisse aujourd’hui Pexistence ,
il est évident que ces époux se trouvent en
état de bigamie ; et que , si Pon veutbien leur
faire grice des galéres , on ne peut du moins
se dispenser de faire prononcer leur sépara-
tion, et de déclarer adultérins tous les enfans
auxquelsils ant donné le jour.

. Voila cependantlesabsurdesconséquences
qu résyltenid’une décision qni nepent trou-
ver d’excuse que dans I'ineptie des hommes
qui l'ont rndue. Aureste, ce n’est pasici la
premiére fois que des magistratsse permettent
de substituer les principes théologiques aux
dispositians des lois. Déja la cour d’appel
&’Aix avait jugé qu’un époux qui avait fait
usage de la séparation de corps, avait im-
plicitement reconnu que ses priucipes reli~
gieux nadmettaient pas le divorce, et
qu’ainsi. il ne pouvait plius prendre- cette
derniére. voie' pour faire prononcer la. dis-
solution, de.son mariage. Mais, par son. arrét
" du, 1,6 décembre 1811 ,,la cour de eassation,

17 *
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annulla ce ridioule jugement, et déclara
qunp.tribpnal né pougyit ;. spns excéder ses
pouvoiss s admelire mmtecqnﬁ,,aqliolfen di-
vorgg di?&ﬁl‘esﬁp&dqgmgeggs;gix;gu,e celles
qui éaignt.expirgpsdmeny grablies par.la loi.
(Joprnal <14 T >Singy»: AU .25, 1F7-'yarlie ’
‘?ngQJFUlJ-.. ) enon 2gGn o, o

—-:Cenf«dxsmssmn RECTAY l%emcnt qui
ne pent £se dancua, poids.pux yeux .d’un
hommae, raisaniable , ‘paraitya_pept-éyre bien
étendne. Majs, on doit songer que jamais le
public ye: :fug. plu.s Hatéresss asujveela marcbe
de ]y juskice. que. dats lg i moment, acmel Si
Ion, veup renveuser.nos fois e, fond v gams
ble, oo n’pmploiera pasla Niolengey Ge mpyen,
serail ttop; dangereys ; , On, 56 copLeptera, de
laisser les tribunaux souy la.dépendance, des
ministres, ou, si 'on est obligé de Jesrendre
indépeudans , on awa,soin jdg lgs dpurer, a
Pesemple de Bonaparte ; ensuite on placera
dans leur sein quelques-uns dc ces révolu-
tionnaires qui sont rentrés—en France ala
suite des cosaques; et, quand cette opéra-
tion sera termince, nous verrons renaitre
d’abord les rentes mclangées de féodalité ;
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puis les rentes’ Phirenient féodales; phis Ta
feodalite toute entidFe’s Ppuis 1ds Justicey sef-
gneilridles’ pout! éotitiatere e 6B miwidtes ;
puis Jés' usidagoscuiéshiddqiey ponp jager
les 'qulestior® HdHiivao atb avardagel i lion
ne ¢onsidére défiphusqadcohme \in'sacre
ment ; et enfin nous nous trouveronsWwka-
coup it FEgin¥ A& kil t92B s du de
Charles X ,$ind ‘040 boriraeiit nbus y
sorfimes Artivess L' dE e slos ot on 'wara
besditt poub Hindirer-cbt hevvetistfsalibe ne
serott Hirpdfe | it iy il dgdtpsdisgilug db-
surded "Rae ‘my*dﬁ[tﬁﬂﬁlnal“ﬂ&gﬂa%yE 1l
serit fﬁébf&’}a%ile.i de démowirer qite / tbus
les Frtbutiherienbyus'ce 1abuwkile fis pour
prouvad Palssinion: du -Rvorededdes 1ok re-
latlves dtlmaifaler) proavent edtdre: 'mieux
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ARRESTATION ARBITRAIRE.

Thiers (Puy-de-bbme) le 22 Octobre 1814.

~

A MM. LES REDACTEURRS DU CENSEUR.
Messteurs,

- PUmQUE vous avez le courage de faire
connaitre les actes qui tendent & ébranler la
eonstitution de PEtat, je vais vous signaler
an abus d’autorité qui porte une atiginte
manifeste a Particle 4 de 1a chane consmu-
tionnelle. ' S

Le 25 a0t dernier, je me trouvai a diner ,
avec une parue de ma famille , aux Martres
de Vayres , & trois lieues et demie de Cler-
mont. Un comte italien , qui donnait ce di-
ner, proposa de porter une santé aux habi-
tans de P'ile d’Elbe. Ce toast, auquel je ne
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pris aucune part, fut dénoncé a3 M. de Con-
tades, préfet du Puis-de-Déme. Ce magjs-
trat, sur le va du procés-verbal dressé par le
maire du lieu, prit un arrété qui ordonnait
Varrestation de huit personnes qui étaient &
ce diner, parmi lesquelles se trouvalent-un
chanoine de la cathédrale de Clerniont, le
juge de paix de Saugues et une dame.

Pétais revenu a Thiers, lieu de ma rési-
dence habituelle , et ol j’exerce depuis plus
de dix ans les foncuons de secrétaire de la
sous-préfecture , lorsque le 4 aoit, a neuf
heures et demie du soir, je fus enlevé de chez
moi, et conduit, pendant la muit, de brigade
en brigade, dans les prisons de Clermont.
Je devais éure jugé, suivant toute la rigueur
des lois, pour avoir ( portait {’ordre ) tenu
publiquement des propos contre le gouver-
nement. ’

A tiioh artivée dans Ia thaison d’arrét, on
me it au secret : lorsque je fus interrogé,
je demandai de quel erime je m’étais rendu
coupable pour étre traité avec tant de ri-
gteuar : on me répondit giié ce n’était pas
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lajustice qui m’avait fait enfermer, que c’é-
tait un ordre de I’administration.
‘ "Mon interrogatoire subi et les témoins
entendus, la chambre du conseil ordonna
qu’attendu que, de I'instruction de la procé-
4‘dqre , il ne résultait aucune charge contre
moi, je serais mis sur-le-champ en liberté;
et le g septembre , aprés onze jours et six
heures de détention, les portes de la prison
's’ouvrirent pour moi.
'+ Je ne parlerai pas de la douleur que mon
arrestation a canisée 4 ma rﬁére, qui estsep-
tuagénaire ; miais cette arrestation qui m’a
fait perdre mon emploi, a porté I'épouvante
‘et la terreur chez tous les étres pensans. O
en sommes-nous, disait-on, si, au mépris
de cette charte que nous tenons de la bonté
‘du roi, un simple arrété peut nous enlever
“de nos foyers? ou est donc cette liberté in-
'dividuelle qu’on veut nous garantir? M. de
Contades ne devait-il pas se bornera envoyer -
le procés-verbal des Martres de Vayres aux
tribunaux, qui, d’aprés Iinstruction de I'af-
fzire , auraient décerné , s’ y avait lieu, des

mandats d’amener ou d’arrét ¥ Fallait-1l en
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velopper I'innocent et le coupable , et puair
avant que de savoir s'il y avaitun délit ?

M. de Contades a appelé sur moi toute la
rigueur de laloi, ettoute la rigueur de laloi
n’a pu m’atteindre ! J’ai donc été enfermé
injustement ; J’a1subi une peine non méritée;

edés-lorsil y a, de la part de M. Je préfet du
Puy-de-Déme, abus d’autorité et violation
de la charte constitutionnelle.

La loi ne me laissant aucun recours , au-
cune action pour l'acte arbitraire que I'on a
exercé envers moi, et tous les Francais étant
égaux devant la loi, quels que soient d’ail-
feurs, dit Pariicle 17. de la charte , leurs titres
et leurs rangs, je ne peux que désirer que
Von frappe M. de Contades de.la peine du
talion ; ¢’est-a-dire que , comme* mot, il soit
emprisonné pendant ®nze joursy et qu’on le
suspende de ses fonctions jusqu’a ce que ’on
m’ait rendu mon emploi. '

Cet exemple nécessaire effraierait ceux qui
seratent tentés d’abuser de leur autorité, ou
du moins lesrendrait plusscirconspects, lors-
qu’il s’agirait de violer ouvertemient cettle
charte qui doit éire le palladium des Fran-
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cais. Je sais que je vais, peut-étre , m’attirer
de nouvelles persécutions de 1a part de M. de
Contades ; mais je m’en comsole davauce, si
je peux sauver a d’autres les maux que j'ai
soufferts , et comtribuer, par mon dévoue-
ment, a P'affermissementde la nouvelle'cons-
titution de V’Etat. .
Agréez, je vous prie , etc.

: MaxNnvy.

P. S. Comment concilier, a présent , Ié-
vénement queje rapporte avec ’attitle inséré
dans le Journal des Débats , du mardi 4
octobre , ol on avance que personne n’a é1é
niinquiété ni pérsécuté; qir’'aucune prisonné -
s’est ouverte; qu'il n’a é1é commis aucun acte
arbitraire de pouvoir, etc. ,etc. , etc.? Ah!
ce rédacteut ne sait Bas combien il y a de
victimes qui gémissent des abus d’autorité !...
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S'IL EST. PEB.MIS

DE TUER UN TYRAN,

\
ovU

OrseErv ATIONS sur ’Ordonnance da
12 octobre 1814, qui annoéht le pére de
* Georges Cadoudal.

Lonsqu?, dans une société , un individa
parvient 4 s’emparer’, par Tuse ou par vio-
fence , d’un pouvoir sans limites, tous les
citoyens s¢ trouvent a Pinstant- dans un étet
pire que I'état sauvage ; car ils ne perdent pas
seulement }es garanties qu’ils trouvaient dans
les lois , ils sont éncore privés de la faculté
de fuir ou de se défendre ; facuité que les
peuples sauvages ne peuvent jamais perdre.

Plus les avantages d’une bonne police sont
connus , plus les hommes gni tendent# en
priver leurs semblables doivent donc leur
éire odieux : et voila pourquoi la haine que
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portentles peuples a la tyrannie suit toujours
les progrés qu’ils font dans le perfectionne-
ment gle Dlart sociad ; voild: pourquoi les
Grecs, qni connaissaient si bien les avantages
de la liberté, s’écriaient : O tyrannie aimée
des barbares!

Nous sommes encore bien éloignés d’avoir
les lumiéres nécessaires a la formation et an
maintien d’une bonne organisation sociale ;
cependant nousavons déji fait quelqugs pro-
grés, si on en juge par I'aversion que nous
inspirent les maximes qu’on professait dans
les derniers siécles. Quels sont bes ministres
qui oseraient aujourd’hui suivre les traces
des Richelicu ou des Mazarin 2 Quel est le
roi quine craindrait pas d’ébranlerles fonde- -
mens de son tréne, s'il déclarait, a 'exemple
.de Louis XIV, « que les rois sont seigneurs
» absolus , et ont naturgllement la dispo-
» sition pleine et libre de tous les biens qui
» sont possédés aussi bien par les gens d’é-
glise que par des séculiers, pour.en user
» en touyt temps comme des ‘sages éco-
» pomes et. suivant le besoin géigéxal de
» leur état 2 » :

X

’
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Mais quelle que soit Ja haine que nous
inspire la tyrannie ; elle est encore bie.n
faible en comparaison de celle que les an-
ciens en avaient concue. Les Grecs avaient
tellement pris les tyrans en horreur , qu'ils.
les considéraient moins comme des hommes
que comme des bétes{éroces, et que 'action
la plus gloriense, aleurs yeux, était celle de
leur donner la mort. |

Laarchus, tyran de Ciréne, veut obtenir.
Erixo en mariage ; cette femme, que Plu-
tarque nous présente comme une personne
sage, douce et bu:naine , attirele tyran chez
elle, et le fait massacrer. Elle est appelée en
Egypte pour rendre compte de cette action
au Roi qui protégeait Laarchus; elle expose
les moufs de sa conduite, et les hommes les
plus puissans de I'Etat approuvent hautemens
ce qu’elle a fait.

La femme d’Alexandre, tyran de Pheres,
forme le dessein de délivrer son pays; elle
trame une conpsiration contre son propre
mari , le fait poignarder dans son lit, et I'a-
bandonng aux habitans dela ville, qui, aprés
avoir foulé son cadavre aux pieds, et l'avoir
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wainé dapes seutes les rues , le fowt dévorer
ph des ehiens. ’ *

Harmodius et Aristogiton, ontragéspar un
des deux enfans de Pisiswrate, qui avaiens
succédé 3 la tyranmg de leur pere , forment
le projet d’en affranchin leur pays. Au i
keu d’une féte publique , ub. parviennent a
en poigoarder uvm, Ils somt mis & mort par
celui qu’ils n’ont pu auemdre mais trois
ansaprés’, A\.tbmes,dhwenuehbre leur éléve
des statnes dans la place publique , et or-
donune que leurs noms sevant célébrés »per-
petuné

- "Fimoléon s'expose a lo mort. pour sauvesn
son frére tombé dans les mains des enne-
mis. Bientdt apres, celui-cis’empare de I’au-
torité publique ; Timoléon se rend chex lux
avec deux de ses amis,, poun ’exhorier a ne
pas devenir le tyran de sa patrie ; ne pouvang
le dissuader , il s’éloigne en versant des lar—
mes ;- ses amis frappent le tyran, et le peupla
approuve le caurage et la générosité d’un
homme qui a su sacrifier ses affections par-
uculiéres a lintérét de IEtat.

Cette haine que les peuples de la Grece
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portaient 4 la tyrannie , se manifestait sur-
tout dans les discours de leurs philosophes.
La pire des bétes sauvages , dit Bias, c’est le;
tyran, et des privées, c’est le flateur. On
demande 3 Thalés ce qu'il a vu de plus ex-
traordipaire dans seslongs voyages ; ikrépond
que c’est. un vieux tyran. Denis dgmande &
Antiphon quel est le meilleur cuivre connu;,
¢’est celui, dis le philosophe , dont on a fondu
les statues d’Harmodius. et d’Aristogiton.,
Enfin les Grecs s’étaient fait un tel systéme
de philosophie sur. la nature de Fhomme,
que celui qui en admettait les principes étaiv
obligé d’en urer la conséquence qu’un tyran
n’était qu’une béte stupide on. féroce (1).
~ Tuer un tyran.n’était donc pas senlement
une action licite_ chez eux ; c’élait upe ac-
tion glorieuse , qui n’élait,réservée qu’aux
grandes. ames. Les Bomains partageaient. a
cet égard: tqutes les opinions despeuples de
la Gréce ; et depuis J. Brutys, quicondamaa:
ses enfans i lamort pour avoir voulu replacen
les Tarqnins surle tréne, jusqu’a. M. Bruws,,

. (1) Cest en effet la conséquence qu'en tirait
Platon : De republicd , vel de justo ,’lib. g.
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qui punit César d’avoir asservi la république,
aucun citoygn, a 'exception de Sylla, n’as-
pira impunément a la tyrannie. 4

Cesentiment de hanse pour les oppresseurs
ne pouvait produire que de bons résuliats
sous des gouvernemens républicains, parce
que les droits et la durée des fonctions des
premiers magistrats étant clairement déter-
minés par la loi, chaque citoyen pouvait
juger sans peine si les individus investis de
I'autorité publique excédaientleurs pouvoirs,
ou se renfermaient dans les bornes qui leur
élaient prescrites.

'Mais, dans un gouvernement monarchi-
que , la masime qu'il est beau de tuer un
tyran , peut avoir de funestes conséquences,
sur-tout quand les ministres ne sont pas res-
ponsables , et que les pouvoirs du prince ne
sont pas clairement déterminés par la cons-
titution ‘de PEtat. Chacun ne peut-il pas dire
alors ce que Sénéque disait 2 Néron : Quid
interest inter tyrannum ‘et regem? Spe-
cies enim ipsa fortuna ac licencia par est ,
nisi quod tyranni in voluptdte seviunt ,
reges non nisi ex causa ac necessitate....
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Tyranpus autem d Fege distat factis , non
nomine (1). . ’

-Ilfautcependant en convenir ; quel que soit
notre respect pour les peuples et les philo=
sophes de 'antiquité , nous n’aurions jamais
«0sé prendre sur nous, sur-tout sousugonvers
nement sage etmodéré, de décider qu'’il était
‘permis i chaque citoyende tuer un tyran, et
‘de juger par lui-méme que tel ou tel chef du
gouvernement était un tyran. Nous auriops
«craint ; en professant de pareitles maximes ,
que quelque furieux, -tel que Ravaillac, ne
s’en autorisit pour porter le poignard-dans le
sein de guelqu’excellent prince; et cete
erainte aurait snffi pour nous retenir.

- Mais M. le chancelier de France estmoins
timide que-nous. Non-senlement il décide
- qu'il est permis. aun particulier de se défaire -
du chef d’'un . gouvernement , il croit méme
que ¢’est une ‘action mgritoire; Ce pe pent
éire en: effet_qu’en conséyuence ' de celte
opinion qu'il ademandé et cbienu des laires

(1) De elementia, Lib. 1, § 11 et wJ

CGOTOMETLD L. 0 L cadl
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de noblesse pour le pére de Georges Ca-
doudal. . .

‘Quelgues rigoureux que soignt sur cette
mati¢re les principes de-M. le chancglier,
pows comviendrons, si lon veut, quils sont
justes , ¢t qu'aujourd’hui, comme autrefois ,
il est beau d’attenter aux jours d’un tyran.
Mais ce dont nous ne cenviendrons.pas éga-
lement, c'est de la iustesse de Iapplication
:qu’il a faite de cetle mazime.

Sans doute , guand Bonaparte s’ empara ’
pur la force , des rénes du gouvernement,
il fit un acte de tyrannie qui méritait d’étre
puni de mort; et si, dans ce moment,
Georges Cadoudal Veiit frappé d’un coup
mortel, il n’est pérsonne qui n’eiit applaudi
i son courage. Mais lorsque , pour son mal-
beur, la France eiit reconnu la constitution
de ’am 8, l'autorité du consul se trouva 1¢-
gitime , et nul ne put:tenter deda détruire
par la violence , sans se rendre coupable
d'un crime.

Nous admettrons cependant, sil’on veut,
que Pacquiescement au gouvernement con-
‘sulaire nefut pas donné d’une maniére kgale,
et quil me détruisit pas, par conséquent,
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le, vice d’ usurpation dont Pautorité des. con
suls et de tous les autres cm'ps de l’Elat @
trouvait atteinte.. Dans cette supposmon ’ il
estcertain que Bonaparte n’était qu’un tyran,
et q’ainsi chacun pouvait le détruire sans
crime , pour en délivrer sa pame. .

Mais cela.]usuﬁe -t-il Georges Cadoudal
d’avoir attenté a sa personne ou a son auto-
rité ? Brutus, Timoléon , Harmodius et plu-
sieurs autres on} fait périr des tyrans, et ils
se sont couverts de gloire anx yeux de leurs
concitoyens, parce que, dans leurs actions,
ils n’ont considéré que le salut de leur patrie
et de la liberté. Mais si Bruwus eiit poi-
gnardé César pour faire triompher Pompée ;
si Timoléon efit autorisé le meurtre -de
son frére pour replacer tel ou tel magistras
sur soh' siége si' Harmodius etit assassiné
Hlpparque pour faire triompher un Ar-
chonte expulse par la république , leurs con-~
citoyens les eussent tous considérés comme
de 'thisérables‘brigands, dignes du dernier
supplice.

«~Crdlon dic Momesqw.eu ’ pefusa d’as-
sossingr. le duc de Guu@ , mais-il-offrit a

18 *
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Henn I de se battre contre lui. Apres la
Saint-Barthélemi , Charles IX ayant écrit a
tous Jes gouverneurs de faire massacrer les
huguenots le vicomte Dorte, qui comman-
da’'t dans Bayonne , écrivit au roi: « Sire ,
» je naiirouvé parmiles habitans et les gens
» de guerre, que de bons cnoyens debraves
» soldats, etpasun bourreau; ainsi, eux et
» moi, supplions Votre Ma)este d’employer
» nos bras et nos vies 3 closes faisables. »
Ce grand et généreux courage regardan une
lac]xete comme une chose 1mpossxble.

On dira sans doute qu ily adela gioxre a
cervir son roi comme i Servir son pays ;
qu amsx Georges Cadoudal ne mérite pas
moins nos éloges que ces grands hommes de
lanuqmle. Cec1 demande une dlstmcuon :
servirson rol 1dansl’i mleret de sa patrxe l'estune
action tres-glorleuse ‘mais le servn' dané son
intérét purement 1nd1v1duel est une acnon
qm peut étre bonne mdlfferente ou cnml-
nelle. Elle est boone , si , par aﬁ‘ecuon pour
sa personne on lui rend des sernces ‘qui ,
en eux-mémes , N ’ont rlen de éondamhab]e ;
elle est md\ﬂ'erente si par mtcrét b 1e'sert
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dans des choses qui ne sont point répréhen -

sibles , comme on servirail toute autve per-

sonne ; elle est criminelle, si, pour quclque _

mouif que ce soit, on lui rend des services
" contraires aux lons, ala morale ou a I'intérét
de la patrie. Sully, Dubois et Passassin du
duc de Guise , ont tous servi leur roi ; mais
sile premier est un grand homme, le second
est un mfame et le troisiéme un scélérat j et
_nous ne voyons pas, dans Phistoire , que les
nnmstres &’Henri 1 aient fait obtenir des.
ettres de noblesse & celui-ci.

D ailleurs , i Georbes Cadoudal consnde-
rait Louis XVIII comme roi légitime des

. Frangais. lorsqu’il vint tenter de renverser

le gouvernement consulaire, il est certain
que Napoléon Bonaparte se considérait aussi
comme consul légitime; et cette erreur , si -
c’en était une, était partagée , non-seule-
ment par la France, mais encore par toutes
les puissances de I’Europe (1). o

(1) Lorsque les armées coalisées sont entrées dans
Paris, elles ont reconnu et proclamé que les Frangais

rd

e
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Maintenant il s'agit de savoirsi , lorsqu’u\h
peuple reconnaitlalégitimité de son gouvef-
nement , et que tous les peuples voisins la
reconnaissent avec lui, il appartient & un
individu de considérer ce - gouvernement
comme illégitime , et de chercher 4 le ren-
verser pour en mettre un autre a sa place.

Si Pon décide qu’un pareil droit ne peut
appartemr a un simple parucuher on don
convenir que Georges Cadoudal n’a été qu *un
br 1gand et quil a justement péri sur Pécha-
faud ; si 'on décide au contraire que chaque
cltoyen ale droit de prononcer sur la légiti-
mité d’'un ‘gouvernement , et de le détrnire
quand il le croit illégitime , je demande ce
qu’on aurait & répondre & celui qui, déniant
1a 1égitimité du gouvernement actuel , cher-
cherait a 1¢ renverser. '

11 est donc évident que l’vor(’ionnance ob-

avaient le droit de se donner le gouvemement qu’ils

-jugeraient convenabie : et-comment n’avrions-rous
pas eu , aprés la chute du ‘directoire y le droit que
nous avons eu aprés la chute du gouvernement ims
penal [ 3
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tanue par M. le chancelier consacre des

maximes destruclives de toutes sociétés , ou
~gu’elle a pour objet de récompenser Ja ten-

tative d’un crime qui, # Pdpoque o il fur

entrepris, ne pouvait pas méme éure uiile

aux personnes en faveur desquelles.on pré-

tend qu’il devait étre commis.

Mais, en Ja considérant sous se dernier
rapport, ceite ordonnance n’est-alle pas es-
sentielement ooalraire au@ lois etgla mo-
rale? Bi des individus, qui ont N juste-
ment punis comme des. brigands sous un
régne , sont honorés sous un autre pour les
faits méme qui ont motivé 1eur condampa-
tion , guelle sera notre régle pour apprécier
Jes actions des hommes 7 Les mémes faits
devront-ils étre considérés comme des cri-
mes, ou comme des actions vertubuses,
selon qu'ils seront favarables ou contraires
aux passions des grands? On a bien via des
homames salarier des traitres ou des assassing ;
mais en a-t-on jamais vu qui aient cherché i
fonder la noblesse sur le meurtre ou surla

. trahison ?

La noblesse est upe récompense destinée



b L J

( 280)

aug hémmes qui ont rendu de grands ser-
vices a leurs pays; mais quel est Phomme ver-
tuenx qui voudra la mériter, si on 'emploie
i récompenser indifféremment des actions
criminelles ouvertueuses? Il est en France un
grand nombre d’anciennes familles dont les
auteurs se sont signalés par les servxc‘es qu’ils
ont rendus_ i I'éia; cependant s’énorgueilli-
vaient-elles de leur origine, si leurs ayeox
n’avaiegt en qu@ le mérite de Georges Ca-
doudal® Quand les*Athépiens eurent abusé
de -Postracisme ‘contre un homme sans mé-
rite, ils cessérent de I'emplover; si la no-
blesse est accordee a des hommes déshono-
rés, loin d’étre une récompense;, elle ne sera
qu’une marque d’ignominie , et personne ne
voudra la recevoir. '

.Au reste, quand on 'veut tonsacrer la
maxime qu'il est beau de tuer-un tyran ,
on devrait , au moins par prudence, nous
douner une définition exacte de ce mot. . .
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DE L’ARRETE

DE M. LE CHANCELIER DE F B.ANOE

DU 28 OCTOBRE 1814

RELATIF aux journaux et autres dcrils
périodiques. -

LoRrsQUE le: ministre de l’iméﬁeur, a pre-
senté a la chambre des députés un projet de
loi destiné a sanctionner I'ordonnance par
laquelle il avait arbitrairemeut. rétabli la cen-
sure préalable et arbitraire créée par Bona-
parte, il existait déja plusieurs journaux dont
la propriéié n’appartenait, ni au gonverne-
ment, ni 2 PEtat, : o

S le ministre n’avait en pour ob]et que
d’arréter les écrits sédiueux ou diffamatoires,
ainsi qu’il Vannoncait, il se serait borné &
faire déclarer qu’aucun éerit ne-pouvait éure
publié qu’anrés avoir été préalablement gen-
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suré; car ce moyen était suffisant pour faire .
taire toutes les erreurs et toules les vérités
dont on redoutait Ia publication. On aurait
donc laissé 4 chacun la faculté d’établir des
journanx, ala charge de les soumsetire i la
censure préalable et arbitraire, et I'on se se-
rait sur-tout abstenu de dépouiller de leur
* propriété les personnes qui en avaient déa -
établi depuis long-temps.

Mais le motif réel pour lequel on vou]alt
anéantir la liberté de la presse était moins
d’empécher la publication des principes sédi-
tieus, que de propager librement les maximes
de la servitude. Il ne suffisait doac pas d’obdi-
ger les journalistes a se taire en soumertant
leurs éerits 2 une.censure préalable et anhi-
traire des agens du gouvernement ; il fallai
encore les obliger.a.parler an gré de leurs
Excellenges ; et pour cela il était népessaire
de mettre les journaux hors.de la.loi , et.de
donner aux migistres le drait.de les aneanur
arbitrairement. :

M. de Monlesqmou a donc inséré. dans%a
projet de loi un article postapt que les jour-
wawx et éerits péripdiques ne pourrgient pa-
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raitre qu'avec I'amtorisation du roi. On aureit
‘pu objecter contre cet article, que, tous lés
‘Francais étant égaux devant la loi, il n’éuait
pas permis de donner aux uns, a I'exclusion
des autres, le privilége de faire des jourpaux;
et que d’ailleurs ce privilége pouvant étre ar-
bitrairement accordé ourefusé, on enlevait
Ta propnéte des journaux exmans aux per-
sonnes qui les’ avaient créés. !
- Cependant, comme jl était évident qu’en
établissant la censure préalable et arbitraire,
on violait I’article de la charte paf- lequel la
liberté de 1a presse nous avait éié garantie, il
1’y avait pas de raison pour ne pas violer
aussi Particle qui avait garanti laneamlsse-
ment des prlvﬂeges en déclarant que tous
1és¥Francais étaient égaux devant 1aloi ; enfin
il p’y avait pas plus de raison pour ne pas
violer Yartiele qui déclare que toutes les pro-
priétés sont inviolables.

Larticle du projet a donc été adopté, et
du moment qu'il a été promulgué, aucun
journal ni écrit périodique n’a pu paraftre
sans Pautorisation du roi. Ceute autorisation
aurait été une garamie contre les sﬁppi'es-
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'sions arbitraires, si.elle était émanée de I'an-
.torité royale ; et les minisires auraient exercé
sar. les journalistes un -desppﬁsme_un peu
moias violent, sl leur avait été interdit de
preandre aucune mesure , sans y avoir été spé-
cialemeat autorisés par le roi. 1l fallait donc
violer la loi et usurper Pautorité royale, pour
.que la loi sur la censure arbitraire piit bien

remplir 'objet qu’on s’en état. promis.
L’article g de cette loi porte : « Les jour-
naux et éerits périodiques ne pourront pa-
raitre qu'avec I’qutorisation du roi. » Or,
nous lisons, dans un arrété du 28 octobre
1814, de M. le chancelier de France, que
« nul journal ou écrit périodique, ne sera
publié. . . . §’il n’a re¢u 'autorisation pres-
crite par l'article g de la loi précitée »; et
que « celle autorisation sera accordée et
» pourra e retirée ; savoir, pour les jour-
» naux qui paraitront i Paris tous les jours,
» par le directeur géndral de la police , et
» pour les autres journaux et écrits pério-
» diquesqui seront publiés dansle royaume,
-» par le directeur général dela librairie. »
‘Ainsi, d’aprés la disposition de la lo1, c’est
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le roi qui doit autoriser 1a publication des
journaux ou autres feuilles périodiques; et
&’aprésParrété-de M. le chancelier de Francey
Cest par M. le directeur général de la po-
lice , ou par M. le directeur général de la
librairie ‘que V'autorisation’ sera non-seule-
ment accordée , mais méde retirde. Ce n'est
certainement pas ce qu’ont entendu les deux
chambres lorsqu’elles ont adopté le-projet de
loi de M. de Montesquiou. ' ‘
- On répondra sans doute que le roi n’agit
que par ses ministres, et: que FPautorisation
accordée ou retirde par MM. Jes directeurs
géiréraux de la police et de la Tibrairie’,
* doit éire considérée comme ayant éié atcoTs
dée ou retirée par le roi lui-méme. Tousles
actes émanés delantorité royale doivent né-
cessairement ‘tre contre-signds par un mi-
nistre ; celd esg vrai; muaig'il ne suitpas dela
que lesministres puissent faire tous les actep
que les lois de T'état placent-dans le cercle
des attributions'du roi , saris obtenir sa sigra-
re. Un ministre n’a pas 1é-droit-, par exeniy
' ple, de présentéron de sehictionner nueoi;
H i pas le dréit d'élire’des magistiats; de
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‘nommer des généraux, ou de faire des actes
de cette nature : commént aurait-il donc:le’
droit d’autoriser ou de supprimer les jour-:
naux arbitrairement ? o

Par une ordonnance du 35 octobre, M: le
chancelier de France a é1é chargé de faire
exécuter la loi sar la'censure, en ce qui’
concerne la pubhcaton des journauzx etautres:
écrits périodiques. 1l fallait donc, pour exé-
cuter la loi, soumettre les journalistes a de-:
mander, non &2 M. le directeur général de
Ia police , mais au roi , Pautorisation prés-
crite par article g de la loi du 21 octobre ;-
et s’ils ne I'avaient point obtenue, il falait
arréter la publication de leurs fedilles ; mais '
encore une fois, l'auterisation ne pouvait
émaner que de l'autorité. rpyale..

L’arrété de M. le cliendelierest donc évi-'
demment illégal, et ce n’est pas le seul vice
q’il renferme : en décharant (quecles jour-
naux ne pourraient paraiwe qu’avec Fautori--
sation duroi, on n’a pas entenduisans dohte
qu’il faudrait obtenir une auterisation spé-
ciale pour chaque feuille; tout ce qu’on a
entendu , c’est qu’il faudrait obtenir. une
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antorisation générale pour former 1’établisse-
_ment, ou pour le continuer, s’il existait
déja. ,
Mais , lorsque cette autorisation a -6té ac-
cordée , peut-onla retirer arbitrairement et
faire perdre a Pauteur de I’entreprise toutes
les dépenses qu’il a faites? Si , par une fa-
veur spéciale, les journaux étaient affranchis
de la censure préalable et arbitraire ,on con-
coit que Pautorisation pourrait étre enlevée
au propriétaire dés que les rédacteurs s’éloi-
gueraient des principes que l'autorité veut
propager; mais lorsque les choses sont arran-
gées de telle maniére qu’il ne peut pas pa-
raitre une feuille sans qu’elle ait été visée et
approuvée par un agent du gouvernement ,
il est absurde 'qu’on. se réserve encore la fa-
culté de vetirer-lautorisation accordée au

journalistd..cq 1z0 ¢ o
I} nl4sv'qu’un;shoyen d’exphquer cette
étrange éserve ;¢'est de supposer que la
censurgtarbilraire est établie pour arréter la
publicaticerde  tout ce qui-‘peut déplaire a
Pautorité ; et que la réserve de supprimer
arbitrairem¥nt lés journaux est faite pour
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obliger les rédacteurs & dire tout ce que les
ministres voudrort publier. La'censure im-
posera silence , la crainte de la suppression
fera parler.

Y O T T
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P 3

V. PARTIE.

L 4

CHAMBRE DES PAIRS.

Sit4ANCES des 1%., 4 4B et 11 octobre 1814

[

Séance du1r*.octobre. M. LE PRESIDENT
annonce que , depuis la derniére séance, il a
recu deux messages de la chambre des dé-
putés, contenant Ienvoi de résolutions prises
par cette chambre, les 20 et 21 du mois der-
nier. L’une de ces résolutions est relative a
Pexportation des laines et béliers prevenant
de troupeaux mérinos francais; la seconde
tend a modifier la loi du 19 septembre 1807,
relative aux attributions de la cour de cassa-
sation. ‘
Lecture faite de ces piéces , M. le pré-
TOME IIL 19
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sident ordonne qu’elles seront imprimées et
“distribuées-aux biireaux, "

Séance du’. M. le présideny annonce que
Iz seconde résolution de la chambre des dé-
putés, relative & Dinterprétaiion des lois,
ayant é1é examinée dans les bueaux avant
Vouverture de la séance, 1l y a lreu de dé-
cider , auxtermes de I'art, 27 du reglément,
“si'la discussion s'ouvkira‘sur-le-champ, ou si
I'assemblée nommera une commission spé-
ciale pour lui faire son rapport.

Plusicurs membres proposentde faire pré-
"téder la nomination d’une commisfton par
une discussion préliminaire quiaurait le dou-
ble avantage d’éclairer Passemblée sur ‘le
choix des membres de la commission , et fa
commissicn elle-méme sur les vues de Pas-

semblde.

La chambre consultée décide qu’elle ¢ ou-
vrira sur-le-champ la diseussion. Un deMM
Jes secrétaires fait en conséquence lecture do
Ia résolution dont il s’agit.

Un membre pense qu’en abandonnant &
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- Ja commission qui sera noinméel’expnich.des
articles de cette résolution , il convient an-
jourd’hui de sebornerala discussian duprin-
«cipe quiui sert de base, et de décider, en

.adoptant ou rejetant ce.principe , si linter-
prétaton des lois appartiendfa au pouvoir

égislatif ,ainsi que le propose la chambre des

,députés; ou si, conformément a la loi du 16
septembre 1807, elle continuera d’apparte-
nir d upe des branches de ce pouvoir , ou au
copseil d’Etat. Le travail de la.commission,
ajoute Popinant, deviendra facile, si le prin-
cipe est une fois adopté , puisqu’il ne s’agira
que de faire disparaitre par de légers amen-
demens quelques vices de rédaction. S'il ne
Pest pas,il parait difficile de prévoir quel
parti prendra I'assemblée , et par quel mouf
elle se déterminera.

L’adoption du principe est appuyée par
* divers membres. L’un d’cux observe qu’on

_ peut d'autant moins le contester , que , dans

_le cas prévu, il s’agit véritablement d’une loi
nouvelle, la loi exxstante étant supposée tel -
“lement obscure , qu’on ne saurait en déter-
miner le sens. Antrement elle serait inter=
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inséﬁarables d’une interprétation obligée ,
soit qu’on lattribue au pouvoir législatif, soit
qu’on la défére au roi, ou ala cour de cassa-
tion.

Ug membre , en convenant des difficultés:
que présente la question soumise & Passem-
blée , pense quel’'unique moyen de les éviter
est de s’en tenir aux principes établis en
1791 par l'assemblée constituante. Suivant
ces principes , la cour de cassation , en annul-
lant, pour cause de contravention aux lois ,
un jugement de cour souveraine , ne peut
statuer sur le fond de I'affaire. Elle est tenue
de renvoyer a une autre cour, qui peut juger
eomme la premiére, et dont 'arrét peut éga~
lement étre cassé. Mais aprés deux cassations,
siun troisiémejugement , conforme aux deux
premiers , est encore déféré a la cour de
cassation , elle ne peutstatuer sur ce pourvoi,,
et la question doit étre soumise au pouvoir
Iégislatif.

Ces prineipes , dont le maintien n’importe
pas moins aux attributions de la législature-
qu’a Pindépendance et ala dignizé du pou-.

. voir judiciaire , ont été consacrés par trois.
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constitutions consécutives. On"peuf. méme
dire gu’ils I'ont été par la charte constitu-
tionnelle du 4 juin, qui, en maintenant les
cours et tribunaux existans , maintient, évi-
demment la cour de cassation et les principes
sur lesquels repose son établissément. Tt est
donc impdssible de s’en écarter dans la déli-
bération. Mais, d’aprés ces piincipes, ily a .
lieu 4 interprétation, dans le cas d’un troi-
siéme arrét attaqué par les mémes moyens
que les deux premiers: La question se réduit
donc a savoir par qui sera donnée cette in-
terprétation. Si, comme on ne peut en dou-
ter , une déclaration interprétative est une
véritable loi, il Sensuit qu'elle: ne peut étre
donnée que par le pouvoir législatif, et dans
la forme ordinaire des lois. C’est ce que pro-
pose la résolution , conforme en ce point a
la. maxime de droit : Ejus est interpretari
legem , cujus est condere. On ne peut donc
élever contre le fond de cette résolution au-
cune objection raisonnable. Si dans ses dé-
tails, qui , aux yeux de Popinant , paraissent
faciles & justifier , elle avait besoin de quel-
ques amendemens, ils pourront étre pro-
posés article par article.
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Un nouvel opinant eatreprend d’¢éclairer
ce qui a été dit sur l'interprétation des lois
par les tribunaux. Il observe que cette inter-
prétation, qui n’a pour objet que application
de la loi, n’est poiat celle dont il s’agit dans
la résolution proposée. Sans doute , on ne -
peut appliquer la loi sans 'interpréter, c’est-
a-dire , sans entendre ses dispositions dans
un certain sens qui les rend applicables a
Pobjet en ]mge, mais partout ol ce sens
est clair et se découvre a tous les )eux, il
n’y a pomt ‘de véritable1 mterpretauon Celle-
ci n’a lieu que dans le cas ot Ia méme loi
est différemment entendue , différemment’
apphqnee par divers tribunaux. Alors il {aut
bien, pour les accorder > que lesens delaloi
soit determme d’une maniére précise par le
lc«lslatem ; et ¢’estle cas de la maxime : Ejus
est mterpretarl legem , cujus est condere. -
Cette derniére interprétation, essentielle-
ment réservée au pouvoir législatif, est ex-
pressément défendue aux tribunanx par nos
anciennes ordonnances et par Particle 5 du
eode civil: :

- H v’y a donc rien de commun entre Pin-
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‘terprétation journali¢re de la loi par les tri-~
bunaux , et l’ipteipella;;ion qui a lieu par voie
1égislative. On a prétendu trouver, dans Lap-
plication de celle-ci a la question qui Ia fait
naftre , un effet rétroacuf que rien ne pouvait .
excuser. Mais il est de principe, au contraire,
que Peffet d’une déclarationinterprétative se
reporte a Ja publicaion méme de la loi in-
terprétée ; et que le légishteur , en déclarant
son intention, ne faitaucune dispositionnou-
velle, suivant la maxime : Qui dec’lérat nihil
novi dat. On ne peut donc trouver dans une
Joi qui n’a pas cessé d’éire l]a méme pour
étre dex;enue. plus claire , un effet rétroactif
qui 1’y existe pas. Cette objection écartée,
-que peut-on alléguer contre une réselution
conforme a tous les principes, et indispen-
sable dans I’é1at de notre législationactuelle?
Quelques vices de rédaction peut-étre : mais
il est facile d’y remédier , et I'opinant en_
proposera les moyens. Il voudrait, parexem-.
ple , que dans lepremierarticle on supprimét
ces mots : sur la question de droit , quin'm- .
(iiquent pas nettement Pobjet sur, lequel pro-
nance la cour de cassation dans le.cas sup~
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posé. I voudrait aussi qu’on ajoutit al'art. 3, '
qui veut que la déclaration interprétative soit .
donnée par le pouvoir législatif, et dansla
forme ordinaire des lois, une disposition’
‘portant que la cour de cassatiop et les tri-
bunaux seront tenus de s’y conformer.

Un membre observe qu’il a vainement
cherché dans la. discussion P'éclaircissement
de quelques difficultés dont il attendait la
solution avec impatience. 1l ne voit en prin2
cipe ‘rien qui s'oppose a ce que l'intérpré-
tation des lois sait atiribuée au pouvoir 1é-
gislauif. Mais cette attribution lui pa'ra'it , dans
la pratique , ‘sujette 4 beancoup d’inconvé-
niens , dont’'le premier sera d’obliger les
parties, déja fatiguées par de longues discus~
sions, ‘3 attendre, pour obtenir une dédla- _
ration interprétative , I’époque peut - étre -
éloignée de la réunion des deux chambres.
Un inconvénient plus considérable encore
résulterait du dissentimentdesdqux ¢hambres
sur linterprétation proposés. Ce dissenti-
ment, dané le cas ordinaire d’une propo-
sition de loi, n’a pas la méme importance ,
parce qu’il exisie un état antérieus , auquel
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on p'em: s’en tenir-; sk In loi est rejetée. Muis

ict une déclaration législative estabsolument
nécessaire, et 'opinant demande quels seront
les' moyens de Vobtenir.

“Un des préopinans répond: que la sup-
position d’un’ dissentiment entre les deux
chambres, sur une pure question de droit
étrangére 3 toute considération de fait et
de circonstancs , est moralement impossible.
Quant A la nécessité d’attendre leur réunion
pour obtenir une déclaration interprétative ,
it pense qu'on ne peut fonder sur un pareil
moyen le rejet dPune disposition exécutée
sans réclamation depuis vingt-cing ans, et a
laquelle on:n’aura que rarement besoin de
recourir. )

- Plusieurs membres proposent de fermer
la discussion, et de nommer une commission

spéciale de cinq membres. — Cette propo-

sition est mise aux voix et adoptée.

Séance du 8. M. le président annonce
qu'il est chargé de représenter de nouveau
a-la chambre des pairs le projet de’lot sur les
naturalisations, dont I'artiele 3 a été amendé:
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par la chambre des députés. La chumbre
ordonne le renvoi de ce projet dams les.
bureaux.

L’ordre du jour appelfe le rapport sur la
résolution proposée par la chambre: des dé-
putés relativement a Pinterprétation des lois.

M. le comte Abrial obtient la parole au -
nom de la commission. ’

Les disposition.s de larésolution présentée
par la chambre des députés , dit-il, ne sont
point nouvelles ; elles remontem & 'origine
du tribunal de cassation, et font partie de:
. Pacte méme de son institution. Lie tribunal
de cassation , par son essence , ne connait
point du fond des affaires. Il n’est préposé
que pour le maintien delaloi ; lors donc qu’ik -
casse un jugement en dernier ressort pour
contravention & la loi, il renvoie devant-un .
autre tribunal afie d’étre statué de. nouveau -
sar le fond. 1l était aisé de prévoir que les*
seconds juges pourraient juger comme les
premiers , et qu’aprés une seconde cassation .
le troisiéme tribunal pourrait encore pro-
noncer comme les deux précédens ; ik fallait:
melire un terme 3 cetle série éternelle de
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pourvois, et c’est ce qu’afait laloi qui a eréé
le tribunal de cassation.’ o

Cette loi du 29 novembre 1790, sanction~
néele1”. décembre de laméme année paprés
avoir dit 4 Parucle 3 : « Sous aucun prétexte
et en aucun cas, le tribunal de cassation ne
- pourra connaftre du fond des affaires ; aprés
avoir cassé les procédures oun le jugement ,
il renverrale fond des affaires aux tribunaux ,
ajoute l'art. 21.» S1 le nouvean jugement est
conforme A celui qui a é1é cassé , il pourra
encore y avoirlieualademande en cassation
mais lorsque le jugement aura été cassé deux
fois, etqu’un troisiéme tribunal aura jugé en
dernier ressort de la méme maniére que les
deux premiers , la question ne pourra plus
étreagitde autribunal de cassation , qu’elle
n'ast été soumise au corps législatif , qui ,
en ce cas, portera un décret déclaratoire
de la loi ; et lorsque ce décret aura été sanc-
tionné par le roi , le tribunal de cassation
s’y conformera dans son jugement.

Voila bien les mémes dispositions que fait
revivre la résolution de la chambre des dé-
putés. Dans le méme cas, elle indique le



( 3or)
méme reméde, savoir, le recours au peuvoir
législatif. Nous marchons donc ici sur une
route frayée.; Il n’est pas nécessaire de créer
les principes ou d’aller les chercher bien
Ioin.

Ces mémes principes se retrouvent dans
le décret du 5 fructidor an 3. L’article 256
porte : « Lorsqu’aprés une cassation le se-
cond jugement sur le fond est attaqué par les
mémes moyens que le premier, la question -
ne pourra plus*étre agitée au tribunal de
cassation sans avoir été soumise au corps
législatif qui porte une loi a laquelle le tri-
bunal de cassation est tenu de se confor-
mer. » .

On reconnait donc ici, comme dans la loi
précédente , la nécessité de recourir au corps
1égislatif pour faire interpréter laloi, lorsque
les tribunaux et la cour régulatrice se trou-
vent en opposition sur son application.

La loi du 27 ventose an 8 dérogea a cette
‘sage disposition. Elle voulut; art. 78, « que,
lorsqu’aprés une cassation, le secand juge-
ment sur le fond seraitattaqué parles mémes
moyens que le premier, la question serdit
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. poriée davant touies les;sectionsréunies du
_tribunal de. cassation. « Dans cette hypo-
thése, le second jugement de¢ la cour de cas-
_.sation terminait toute contgstalion;il 0’y avait
plus lieu & renvoi devant une autre tribunal.
Mais, 1°. on faisait juger alors le fond au
-tribunal de cassation , contre le veen de
son institution , qui lui défend’dans tous
les cas et sous quelque prétexte que ce
soit, de connaitre du fond des Laﬁ‘aires;

.29, on donnait au tribunal de cassatibn le
pouvoir législatif, car on lui délégnait la fa-
culié d'iaterpréter les lois, faculté qui a ton-

-jours.é1é prohibée aux tribunaux. Les lois
anciennes, comme les nouvelles , sont d’ac-
c¢ord sur ce point.” -

L’ordonnance ‘de 1667 s'exprime ainsi,
itre 1°%, art. 7: « Si dans les jugemens qui
_seront pendans en nos cours.de parlemens

et autres .cours, il survient aucun doute ou
difficulté sur I'exécution de quelques articles
de nos ordonnances, édits, déclarations et
- leures-patenies, nous leur défendons de les
. interpréter ; mais voulons-qu’en ce cas elles
- ajent i se relirer par-devant nous, pour ap-
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prendre ce. qui sera de ngpre .intention. »;

Cette innovation introduite. par Ja loi du
.27 ventose an 8 , était donc contraire aux
principes jusqu’alors consacr¢s pour-linter-
prétation des lois. Cette vérité fut reconnue
par la derniére loi du 16 septembre 1807;
mais, en supprimant une disposition incons-
titutionnelle, cette loi y a substitué une me-
sure non moins irréguliére. Elle a attribué au
conseil d’état ce qui était I'apanage exclusif
du corps législatif. « Il y a eu lieu a Pinter-
prétation de la loi, porte celle du 16 sep-
tembre 1807, si la cour de cassation-annulle
deux arréts ou jugemens en dernier ressort ,
rendus dans la méme affaire, entre les mémes
parties et qui ont été attaqués par les mémes
‘moyens. Celte interprétation estdonnée dans
la forme des réglemens d’administration
publigue. » {
‘ " Le conseil d’état n’avait, dans ses attribu-
tions, que la partie administraiive.ngi donngr
le pouvoir d’interpréter les lois, ¢’était lui
‘conférer la partie la plus caractéristique dn
pouvoir législauf; car, qu’est-ce quinter-
préter une loi? Cest en ddclarer le sens,



( 304 ) _
Pesprit, Peffet. Or, quel est le pouvoir qui
peut convenablement déclarer le sens, Pes-
prit, l'effet d’une loi, si ce n’est le pouvoir
duquel elle est émanée. '

La charte constitutionnelle ayant rendu a
la puissance législative toute sa pureté et
toute son étendue, il était naturel qu’on s’oc-
cupit de ramener la législation, sur le point
‘dont il s’ag’it ,aux véntables maximes, et tel
a é1é 'objet de la résolution qui vous a été
‘présentée. L’analise deslois précitées prouve
que la chambre des députés n’a fait autre
chose que rappeler Ia loi primitive de la
cour de cassation, et I'adapter & nos institu-
tions actuelles. Cette résolution ne présen-
tant donc a la commission aucune innovation,
mais seulement le rappel de principes avoués
‘et de toute évidence, elle ya donné son as-
sentiment d’une voix unanime.

L’article 1%. de cette résolution est amsx
concu : « Lorsqu’aprés la cassation d’un
‘premier arrét ou jugement en dernierressort,
le deuxiéme arrét au jugement rendu dans la
méme affaire et entre les mémes parties,
est atlaqué par les mémes moyens que le -
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premier, la cour de cassation prononce , seg-
tions réunies, sous la présidence du.chan-
celier de France. »

Cette mesure de réunir toutes les sections.
de la cour de cassation sous la présidence du
chancelier de France,.est tres-sage. Elle a
pour objet, par cette réunion de lumiéres ,
de jeter sur la question controversée le plus
grand jour, et d’empécher un troisiéme pour-
voi. Comment, en effet, se persuader que
toutes les sections du premier tribunal de
France, présidées par le premier magistrat ,-
se laissent de nouveau tromper sur le sens.
de la loi? Il faudrait avoir une grande force,
d’opinion pour résister 4 un préjugé siimpo-
santetsirespectable Cette mesure peutdonc.
véritablement empécher un troisiéme pour-
voi, et par-la prévenir la demande en inter-
prétation.

La loi du 27 ventose an 8 donnaitau juge-
ment, des sections réunies force de loi, et
c’est en quoi elle était fautive ; Paffaire n’é-
tait plus renvoyée devant les tribunaux. Dans
la résolution actuelle , au contraire, cette

réunion des sections ne change pas la nature

TOME II. 20 -
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du jugement; le troisiéme trnibunal auquel
Paffaive est renvoyée peut encore juger avec
‘toutelaliberté de son opinion ; tout est donc
régulier dans ce premier article de la réso-
lation. S ‘
L’article 2delarésolutionporte: « Lorsque
Farrée ou jugement dés cours et tribunaux
aura été cassé deux fois ; st un troisiéme tri-
bunal juge de la méme maniére que les deux
précédens, et quiil y ait, par les mémes
- moyens , un pourvoi-en cassation, il y a lien
& Pinterprétation- de la loi, et il doit en éuwe
référé au pouvoir kgislaif par la cour de
cassation: » « La déelaration interpréiative ,
ajoute Farticle 5, est donnée par le pouvoir
Iégislauif dans la forme ordinaire des lois. »
- On'retrouve la Particle 21 de la loi du 27
novembre 17go. Lorsque les cours souve-
raines, par trois jugemens consécutifs , se
montrent en opposition avec fa cour de cas-
sation sur le sens d’une loi, il est évident que
cette Joi a besoin d’étre expliquée ; et nulle
autorité ne peut donner cette interprétation
que la puissance législative. Si, par I'ordon-
hance de 1667, leroi s’étdit réservé a lui seul
le droit d’interpréterles lois, c’est qu'il exer-
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‘tait la plénitude da pouvoir 1&gislatif. Mais
‘aujourd’hui ge pouvoir est exereé par le roi
‘qui propose , et par les deux chambres qui
discutent et adoptent : €’est done par cette
voie seulement qu’on doi arriver a P'inter-
-prétation de Ia loi. '
L’article 4 de la résolution porte : « La loi
interprétative ne change rien aux jugemens
-qui aursient acquis Pautorité de la chose
-jugde, et aux tramsactions arrétées avant sa
‘publication. « L’article 5 termine en disant ¢
‘« Toute loi conwaire aux dlsposmons cie
“dessus est abrogée. » ,
‘Le rapportear ne trouve aucune observa«
.wron-a faire sur ces artrcles, et il passe a exa~
.men de quelques objectons qu’on avait faites
sur 'objet de la résolution. On a observé ,
+dit-il, qu’une loi interprétative étwit une loi
nouvelle, que les lois ne devaient point avoir
d’effer réiroactif ; que cependant, dans Pes-
péce, on dopnerait un effev rélroaouf dla
‘loi interprétative. o

"Gette objection n’avait sans doute pas

- échappé aux auteurs de fa loi primitive sur le
tribunal de cassetion, et 'on vost qu’i ne
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s’y sont pas arrétés. En effet, il faut hiex
distinguer une Joi interprétative d’une loi
nouvelle: c’est la loi nouvelle qui ne doit pas
avoir d’cffet rétroacuf; mais une loi inter-
prétative o’est pas une loi qui dispose. de
rovo , c’est une loi qui se rapporte ‘a I'an-
cienne pour Pexpliquer, pour en faire con-
naitre le véritable sens” Elle n’ajoute ni ne.
.diminue & cette loi ancienne. Elle dit seule-
ment, tel est le sens de cette loi ancienne.
«C’est ainsi qu’il faut et qu’il a tovjours fallu
Dentendre. Ceute déclaration sereporte donc
ala loi ancienne qui seule dispose , mais dis-
pose d'aprés la déclaration sans ambiguité.
C’est donc cette loi ancienne qui juge et qui
doit juger:.le procés, s“ahs'qu'il y ait’ aucun
effet rétroactif. - .

On,adit queles séances des deux cbambres
n’étant pas;perpéthelles , si, dans lintervalle
d’une session a I'autre, il y avait. lieu a se
pourvoir par interprétation , les parties se-
raient obligées d’attendre, lopg-temps, ce
qui serait extrémement :péaible. a des per-
sonnes déja fauguées par toutes les alterna-
1ives de ces arréts et de cescassations, . . .
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On a dit que Pinconvénient serait bien
plus grand s’il arrivait que.les deux chambres
du corps législatif ne fussent pas d’accord.
" Que résulte-t-il de ces deux derniéres obj
jections 2 Qu’il y a des inconvéniens dans la
mesure proposée. Mais, quelle est la'loi ol
il ne’Yen rencontre pas?Qu’on nous indique
une autre mesure qui n’ait pas d’inconvé-
niens plus graves, ou qui ne soit en contra-
vention mariifeste avec les principes. Les in-
convéniens de celle qu ’on propose ne uen—
nent pas 4 la mesure en elle-méme; ils
naissent de la constitution de notre corps lé-
gislatif. Oi" , quand les inconvéniens tienné‘nt
2 la constitution méme de l’elat on est dis-
pedse dy repondre. b C

Mals ces inconvéniens sont-ils aussi graves
quon' le prétend.' Suppdsons quune de-
maride ‘soit formée dans lintervalle d’une
session & Vautre : ou il s’agit de mauere em]e,
ouwil s’agit de matiére criminelle } 3sils agnt
de ‘matiére civile il faut se rappeler que le
~ pourvoi en cassation ne suspend pas Pexé -
eution du jugement auaque qui s'exécuté
toujours par provision ; ainsi la demande en
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interprétation estun incident qui ne suspend
pas davantage. .

" Si au contraire le pourvoi est en matiére
criminelle, ¢’est ordinairement le condamné
qui se pourvoit, Or, en matiére criminelle,
le pourvol en cassation suspend le jugement ;
la plupart des condamnés, & coup sir, ne
trouveront pas mauvais que celte suspension
soit prorogée. fie premier inconvément. est
donc peu de chose. Le second peut paraitre
plus sérieux, mais au fond ne doit pas faire
plus d’'impression. Il est des choses qui, mé-
taphysiquement parlant,, penvent arriver,
mais qui, considérées moralement, n’arri-
veront jgma;s. Telle est cette discordance des
deux chambres ‘sur une demande en intere
préiation dela loi. Pour arriver 14, il faut sup-
poser trois pourvois en cassation; il faut
supposer que l'autorité réunie de tous les
rmgng’istralg» qui compasent la courdecassation,
présidée par le chancelier de France, n’aura
eu aucune influence surle troisiéme tribunal;
il fant supposer précisément encore que les
deux chambres ne seront pas d’accord sur
Finterprétauion. Que de suppositions! Nests
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il pas naturel de supposer, au contraire , que
sil'interprétation arrivait aux deux chambres,
et qu'il y elt quelques difficultés, les deux
chambres, pénéirées de la nécessité de s’ac-
corder parce qu’il s’agirait ici d’une loi né-
cessaire etforgée, seraient bientét unanimes.
Est-ce doncavec des possibilités chimériques
qu'on peut se promettre d’écarter, une loi
bonne en elle-méme et parfaitement con-
forme aux principes? Non, sans doute. Aussi
ces objections, présentées dans le sein de la
chambre des députés, n’ont-elles pas arréié

la résolution. ,
Le rapporteur termme son rapport en pro-
posant, au nom de la commission, plusieurs
" amendemens a la résolution de la chambre
des députés. La commission , dit-il, vou-
drait que, dans P'arlicle }";, au lieu de dig:e:
la cour de cassation prononce sur la.ques-
- tion de droit, on dit seulement, la cour de
_cassation prononce, el lin on supprimat les
mots sur la question de droit. Quoiqu’on
sente bien ce que les auteurs de Ja 1esolq§.xon
ont voulu dire par ces mots, prononce sur Ia
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que ces expressions ne sont pas exactes, et
‘présentent une équivoque qu’il ne faut pas
‘laisser subsister. En effet, la cour - de -cassa-
“tion ne prononce jamais directement sur la
question de droit. Elle prononce bien indi-
-recternentsur Ta i]hestionde droit,en motivant
la cassation ; mais ce n’est pas 1 précisénient
“prononcer sur la question de droit. On fait
disparaitre I'équivoque en laissant subsister

le mot seul promoncer.”

A Fariicle 2, i la fin'; au lten de ces mots:
“et il dois en étre référé au pouvoir législatif
par la cour de cassation, votre commis-
sion vous propose de substituer ceux-ci:
"En conséquence, la cour de cassation
X abstzent prowsozrement de juger le pour-

" oi; et elle en référeau roi dans'lapersonne

' du chancelier ,par te procureur-géneral de

ladite cour.

" Voire commission a ‘pensé -que la - cotr
* de cassation ne gevait point étre mise en
“rapport direct avec les deux chambres, ece

qui semblerait lui donner, en cette partie,

Pinitiative des lois. Dire qu’il doit en étre
“référé au pouvoir législatif par la cour de



(313) .
«cassatron’, t’est une expressmn abstraite et
‘ambigué.’ Le ‘pouvoir législaif est exarce
“conjointement par- le roi ét les denx cham=
“bres. Il faudrait donc que lacour de cassa-
tion , pour saisir le pouvoir législatif propre-
‘ment dit, saisit tont-a-la-fois et le roi et la
“chambre des pairs ,’ et la chambre des dépu~
_1és. Cela ne se ‘peut'pas; comme l'initiative
‘dans Ie pouvoir législatif w’appartient qu’au
“roi, ¢e nest qu’a lui que la'demande en in-
terprétation doit ére déférée: il faut donc le
“dire clairement. ' S
La résolution dit encore), il doit en étre
‘référé par la courde cassation. De-la la dif-
ficulté de savoir si ce référé ‘aurait lieu par
‘Ia cour de cassation en corps, ou par’ dépu-
*tation ; ou 8’1l n’était pas plus naturel que- ce
fae par le procureur-general de cette cour.
‘Votre commission s'est arrétée i ce dernier
-parti. Elle a' pensé que; s’agissant d’un’acte
-qui rentrait dans les fonctions de ceu¢ cour,
-comme tribunal; cét acte, ainsi’ que tous les
autres, ne devait s’exécuter que par la-voie
ordinaité du procureur - général ,- et ne’par-
venir au roi que par.I'intermédiaire du chan-
celier de France.
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Au lien de Particle 3, ainsi concu: «La
‘déclaralion nterprétative des lois est donnée
par le pouvoir législauf dans la forme ordi-
naire des lois, » votre commission yous pro-
pose d’adopter cette rédaction. ‘

La déclaration interprétative est propo-
&ée , discutée, adoptée et promulguée dans
la forme ordinaire des lois. .

Cette rédaction offre des idées plus nettes;
elle écarte cette expression abstraite de pou-
voir légistatif, qui est trés-bonne dans la
théorie , mais qui est insuffisante et indéter-
minée dans 'application.

Apreés cet article 5, votre commission vous
‘en propose un quatriéme :1l est ainsi concu:

Lorsque la déclaration interprétative est
rendue , la cour de cassation statue sur le
pourvoi. , B

Cet article est appelé par J’article 2, ou il
est dit que, lorsqu'il y a un troisiéme pour-
voi, la cour de cassation s’abstient provisoi-
rement de le juger, et qu’il doit en étre ré-
féré. 1l faut bien énoncer quand Ja cour
pourra définitivement statuersur ce,pourvoi;

c’est lobjet de cet aiticle 4« .
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Tci, messieurs, se termine mon rapport.
Votre commission vote pour Padmission de
la résolution , sauf les amendemens qu’elle
vous a proposes.

La chambre ordonne 'impression du rap-
port, et 'ajournement de la discussion a Ia
prochaine séance. ‘

Elle ouvre ensuite la discussion sur la pro-
position relative a Saint-Domingue, dontles
développemens ont été entendus dans la
séance du 13 aofit dernier. '

Le proposant observe qu'un grand nombre
de membres s’accordent a regarder commre
prématurée toute délibération sur les huit
premiers articles du projet ; il croit devoir,
quant & présent, restréindre sa proposition
a la demande contenue dans l'art. g, c’ést-
a-dire, au renouvellement de la surséance
accordée aux colons propriduaires, par décret
du 20 juin 1807, en bornant d’ailleurs & cinq
ans la dyrée de ce renouvellement.

- Un niembre pense qu’avant de statuer sur
cette proposition, il conviendrait d’examiner
sl appartient a I'assemblée de s’en occnper,
et s5i cé n’est point entreprendre sur les fonc-

~



- .tions des tribunaux , que de 'immiscer ainst
:dans la discussion des intéréts privés; et d’ar-
“réter, par une surséance,-les poursuites légi-
umes des créanciers contre leurs débiteurs.
A son avis, laquestion ne saurait éwre dou-
iteuse, et il invoque VPordre du jour sur la
proposition dontil s aglt.-—- L’ordre du jour
-est adopté. D
¢ Séance du 11. M. le pvésidént annonce
+qu'il est chargé par le roide présenter a I
chambre un projet. de lot, né pour ainsi dire
«dans son sein. ‘Ce projet est relatif a la sur-
-séance demandée par les colons propriétaires
‘de’ Samt-Dommgue pour lé paiement de
.leurs créances. R
L’impression:du discours ‘de M. le* prési-
-dent est ordonnée , et le pro;ét est renvoye
- dans les:bureauxi . - T
.- La chambre procéde an scrutin , pour sa-
*voir:si le pro]et amendé de.la loi sur les ha-
turalisations sera adopté. Le résuhat du scru-
~tin donne la ‘majorité en faveur du projet A
-amendé. En conséquence ; M: Te-président 'en
_proclame P'adoption au nom deé'la chambre.
+I’ordre du:jour appellé:ensuite la’ diséus-
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sion en assemblée générale de la résolution
de la chambre des députés, relative a I'in-
terprétation des lois.

Un membre attaque le prmclpe qui sert -
de base i cette résolution , et.en vertu duquel
on veut attribuer au pouvoir legislatif , pris
dans son ensemble, la déclarauon interpréta-
tive de la loi. L’opinant pense que toute loi,.
bonne ou mauvaise , claire ou obscure, doit
étre exécutée jusqu’a ce qu’elle ait été rap-
portée; quessi elle est obscure, il appartient
aux tribupaux de D'interpréter ;.et que si les
tribunaux ne sont.pas d’accord , le roi seul a
le droit de prononcer, parce que I'interpré»
tation n’est alors qu’un acte du. pouvoir exé-
cuuf

Un seeondopmant (M lecomte Cornudet)
observe que, dans la discussion . qui_s’est
ouverte, il est convenable de caractériser
d’abord Poffice de la cour de cassation.

L’indépendance du, pouvoir judiciaire ,
dit-il , est la garantie nécessaire.des droits
individuels contre la force du gouvel_'ncment‘.
Mais cette indépendance n’est pas Parbitraire
_des juges, dont les ci;oyens(doivqm. érepré:

.
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. servés. Lalor, dans ce dessein , établit, dune
© part, la prise 4 partie contre lé jege préva-
ricateur ; d’autre part, les erveurs des juge-
mens humains ne pouvant denner lien 4 la
responsabilité, elle ainstitué une cour qu‘eﬂe
a investie de ka prérogative d’annuller les ju-
gemeus rendus en contravention formelle de
son texte.

L'institwtion de la cowr de - cassation est
proprement la création d’un niinistére de la
loi, & cdié de Findépendance du pouvoir
judiciaire ; ‘mimstére qui:,a raison de ceute
indépendance , doit essentiellement résider
hors du gouvernement.

La cour de cassation, en annullantle juge-
ment qui présente une opposition’ positive
au texte de laloi, ne peut d’ailleurs en ré-
parer-elle-méme la violation ; elle est obligée
de renvoyer la décision du différend i une
cour royale ou i un autre tribunal du méme
ordre hyérarchique que celui qui a rendu le
jugement annullé.

C’est cette obligation quia retenu dans son
.orbite , sans aucune déviation, cette cour,
qui.compte vingt-quatre années d’existence
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au milieu des orages politiques , et sous le
gouvernement le plus absohu. '
.. Je vais-maintenant, messreurs, suivie la
résolution dans son argument et dans ses
dispositions prineipales.

La cour de eassation 2 annullé un juge+
ment contre lequel il y avait pourvoi devant
elle. Le différend renvoyé a une autre cour
ou a un autre tribunal , y recoit cependant,
dans le point de droit, Ta méme décisiomqu’d
la premiére cour ou au premier tribunal. Jé
dit dans le point de droit ; car 'investigation
du point de fait appartient , sans recours,
i la conscience des cours de justice et tribu-
naux jugeant en dernier ressort; et pour-
quoi ? parce qu’il n’existe pas de principe
positif pour déméler un fait, que Pon n’a que
les différens degrés et fondemens de la pro-
babilité pour son affirmation ou sa dénéga-
tion. La décision que ce second tribunal ow
cette seconde cour a attaqué de nouveaua,
par les mémes moyens , devant la cour de
cassation , doit y étre détaillée et jugée (ar-
ticle premier dela résolution), foutes les sec-
tions réunies , sous la présidence du chan-
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celier de France. Cette disposition,, quant, i
la réunion des sect,ions‘,,,n’est pas nouvelle ,.
elle se trouve dans J’article 78 de la loidu 19
mars 1800. : o

Ici Porateur reléve une erreur- grave dans
laquelle il trouve que la commission estiom- -
bée , en supposant ,. dans'son rapport, que
cet article constituait la cour de cassation
réume sur le second pourvoi , juge du fond
ou méme du proces. Cet article,. dit-il, 1
aucun autre de la loi ne confére a.la réunion
des sections de la cour ce droit.que son ins-
. titution rejette essentiellement. La .réunion
de toutes les sections de la cour de cassation
pour pronouce‘r. sur le second pourvoi , est
nécessaire, Celle cour ayant a.prononcer
entre elle-méme et le jugement canforme a
celui qu’elle a annullé, doit recueillir les
lumiéres et la sagesse de chacun de ses mem-
bres, soit pour reconnaitre sé faillibilité,
soit pour donner  son nouvel arrét une, plus
grande fn;isszmce de doctrine.

La disposition de la résolution ajoute , sous
la présidence du chaneelier de France, a

I'instar de celle de Particle 4 de laloi du 16
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septembre 1807 , qui fait présider bes sections
réunies pour prononcer sur le second pours
voi par le miniswre de la justice, qualifié -
grand-jugesous le précédent gouvernement.
Il est bon d’observer que la détermina-~
sion de cette présidence ne formait pas un
droit singulier. La présidence du tribunal de
cassation et des tribunaux d’appel , lorsque
le gouvernement jugeait cette solennité eon-
_venable , étaitdans les atributions de l'office
du grand-juge (1). Elle serait aussi dans les
antiques fonctions du chancelier de France.
Mais dans le cas présent , cette prescrip=
tion de la présidence de M. le chancelier de
France sied-elle ? Le chancelier est préstdent
copstitutionnel de la chambre des pairs, par
conséquent d’une des branches du pouvoir
d’interprétation. Or, ne pourrait-il pas ap-
porter , dans Dinterprétation, Pinfluence
gu’il aurait ene dans la cassation? Je ne
présente du reste ici qu’un doute que jesou-
mets absolument & M. le chencelier luis
méme.

- L) i

<y

(1) Art. 8o du sénatus-consulte du 4 aodt 1802,
TOME II, 21
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Ici Porateur rappelle la marche que sui-
vent les affaires , lorsqu’elles arrivent devant
la cour de cassation, et qu’elles sont ren-
voyées devant les tribupaux; il fait sentir
comment Pinterprétation de la lei par l'au-
torité législative peut alors devenir néces-
saire, et il réfute les objections par lesquelles
on croit prouver que c’est au pouvoir exé-
culif que doit appartenir I'interprétation des
lois. Il cherche ensuite a établir que la loi
du 16 septembre 1807 ne peut étre main-
tenue. L ‘ ‘

Cette loi, dit-il, avait son fondement dans
Particle 52 du premier acte des constitu-
tionsdudernier gouvernement (13 décembre
1799.)

Cet article dispose que « sous la direction
» des consuls , le conseil d’état est chargé
» de rédiger les projets de lois et les régle-
» mens d’administration’ publique , et de
» résoudre les difficultés qui s’élévent en
» matiére administrative. » :

Le conseil d’état, sous le dernier gouver-
nement, ayantune existence distinguée des
ministéres, suivait immédiatement 1’établis-
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sement des consuls ( art. 41 de Particle cité.)

11était une institution vraiment nationale,’
ayant nécessairement la premiére délibéra-
tion pour la formation de la loi.

Il devait délibérer au nombre des deux
tiers de ses membres. ( Art. 75 du troisiéme
acte des constitutions , du 18 mai 1804.)

Ses membres n’étaient pas sans quelqu’in~
dépendance. Aprés cinq ans d’exercice , ils
acqueralent le titre de conseillers d’état & vie
et le tiers de leur traitement, et ne pou-
vaient en étre privés alors que par un juge-
ment de la haute cour. (Art. 77 du troi-,
siéme acte des consmutlons )

L’nmerpretauon delalssee an gouverne-
ment par la loi du 17 septembre 1807 était
donnée par avis du conseil d’état, approuvé .
par empereur. C'étajt une forme constitu~
tionnelle. L’approbation de 'empereur n’é- .
tait qu’une sanction de lacte du. copseil
détat.

P

Mais le consenl érigé par I’ ordo:nnance du
roi, du 5 juillet dernier , n’est_pas un goips -
de D'état ; car il n’est pas indiqué. par la

21 *



.
(324 )

charte ; et la loi seule peut établir des fone-
tions pubhques. o

Les fonctions des membres de ce conseil
n apparuennent qu’a une anguste confiance,
privée. N’existant ni dans la charte ni. dans
aucune loi, elles sont sans titre devant les
citoyens, et ne peuventleur imposer aucune .
obligation nidonneraucunerégle d’autorité
au pouvoir judiciaire. ,

De plus, le dernier gouvernemem avalt
non-seylement la proposition delaloi, mals
Ia pensee exclusive de la loi,. .

Il n’en est pas ainsi sous le régime de Ia
charte du 14 juin. Si le roi, art.16, pro-
pose la loi, la pensée n’en appartient pas
moins 4 chacune des chambres, qui a le
droitde supplier Sa Majesté de proposer une
Ioi sur quelqu’sbjet que ce soit , et d'indi-
quer ce quil ui paralt convenable que Ia loi
contfenne. v

-Les deux chambres ont. donc chacune la
faculté de supplier le roi de leur proposer
upe déclaration interprétative de toute loi
egistante dont le sens est a révéler parle dis-
sentiment €wbli entre les cours de justice”
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et a cour régulatrice’, et d’indiquer l¢ sens
~de I'interprétation 2 donner.

Or, peut-on concilier cette faculté des
deux chambres que la charte leur assure ,
avec la loi du 16 septembre 1807'? Car la
nécessité de P'interprétation étant constatée
juridiquement, le roine pourrait pas ici re-

‘fuser de proposer aux chambres une décla-
ration du sens 4 éclaircir.

Mais ce qui est de Pempire du pouvoir
législatif ne peut devenir du domaine du
pouvoir exécutif ; comme ce qui est du do-
maine du pouvoir exécutif ne peut pas entrer
dans Pempiré du pouvoir Kgislatif.

Aprés avoir ainsi €tabli que linterpréta-
tion de la loi ne peut appartenir ni au conseil
d’état, ni au roi, 'opinant examine quel
sera l'effet de la déclaration interprétative
donnée par la puissance Iégislative.

Il prouve d’abord que ceute déclaration
n’aura point un effet rétroactif, puisqu’eﬂe
se bornera & faire connaitre le sens d’une
disposition antérieure ; il établit ensuite
qu’elle ne pourra pas étre considérée comme
une " décision judiciaire , puisqu’elle sera
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concue d’'une maniére générale, et ne sera
appliquée a des espéces particuliéres que par
les tribunaux.

Un troisiéme opinant observe que si 'on
sépare le jugement du litige de l'interpréta-
tion de la loi, la vésolution de la chambre
des députés ne peut faire matiére d’aucun
doute ; mais il croit que la séparation n’en
est pas assez déterminée dans cette résolution.

- Un quatriéme opinant se prononce en fa-
veur de la résolution : il prouve, 1° que.
l’intefprétation des lois ne peut apparteuir
qu’a la puissance qui a le droit de les faire ;
2°. que les objections qui ont éié faites
contre la résolution n’ont aucune force.

La méme opinion étant edfbrassée par
deux autres membres , et n’étant-combattue
par aucun, la discussion est fermée,

Divers amendemens sont proposésou com-
battus par plusieurs membres; la chambre
les adopte. "

Le projet amendé est ainsi congu:
Résolution de la Chambre.

Le roi sera suppli¢ de proposer un projet
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de loi qui contienne les dispositions sui-
vantes : ' '

)

»
»
»
»
»
»
»

»

Art. 1. « Lorsqu’aprés la cassation d’un
premier arrét ou jugement en dernier res-
sort, le deuxiéme arrét oujugement rendu
dans ‘la m.éme affaire , entre les mémes
parties, est attaqué par les mémes moyens
que le prerﬁier, la cour de cassation prc-
nonce, sections réunies , sous laprésidence
du chancelier de France. A

» 2. Lorsque P'arrét ou jugement des cours
et tribunaux aura été cassé deux fois, si

» un troisiéme tribunal juge de la méme ma-

»
»
»
»
»

»

ni¢re que les deux précédens, et qu’il y
ait par les mémes moyens un pourvoi en
cassation, ily a lieu & Iinterprétation de
la loi : en conséquence , la cour surseoit
provisoirement au jugement du pourvoi.
» 3. Ladéclaration interprétative des lois
est proposée , discutée , adoptée et pro-
mulguée dans la forme ordinaire des lois.
» 4. Lorsque la déclaration interprétative
est rendue , la cour de cassation statue sur
le pouryoi.

» 5. La loi interprétative ne change rien
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» aux jugemens qui auraient acquis I'auto-~
» rité de la chose jugée, et aux transactions
» arréiées avant sa publicauon.

» 6. Toute loi contraire aux dispositions
» ci-dessus est rapportée. »

Cette résolution étant mise aux’ voix par
la voie du scrutin , est adoptée par la
chambre, o
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VI. PARTIE.

'CHAMBRE DES DEPUTES.

Comme plusieurs journaux ont fait con-
paitre avec assez de détail ce qui s’est passé &
la chambre des députés pendant le mois qui
vient de s’écouler , nous ne croyons pas né-
eessaire d’en faire ici une analyse trés-éten-
due, etnous allons nous borner a présenter
anos leeteurs le résumé des travaux de la
chambre pendant le mois d’ectobre. Nous
_ ferons suivre ce tableau de .quelques remar-
quessur ceque les discussions de lachambre,
ses résolutions et lesdiverses propositions qui
en ont été I'objet, nous ont paru présemer
de plus remarquable.

Les principaux projets de lois qui se trou-
vaient squs les yeux de la :.chambre des dé-
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putés au commencement du mois d’octo-
bre, et sur lesquels elle avait a délibérer ,
_ étaient le projet de loi sur 'importation des
fers étrangers , celui sur Pesportation des
grains, celui relaiif a la liberté de la presse
qui étaitrevenu de la chambre des pairs avec
plusieurs amendemens ; et celui concernant
la remise & faire aux émigrés de biens natio-
naux invendns. Le premier de ces projets ,
dont la discussion avait commencé aux mois
de septembre, a encore été discuté dans les
(uatre premiéres séances du mois d’octobre ,
et a fini par éire adopté avec de trés-légers
amendemens et & la trés-grande majorité des
voix. Le second, aprés trois jours de dis-
cussion, a été adoplé sans aucun amende-
ment. Le troisiéme , aprés deux jours de dis-
cussion, a é1é adopté tel qu’il avait éié
amendé par la chambre des pairs, et sans
avoir subi aucun changement nouveau. Le
gnatri¢me , aprés avoir donné lieu , pendant
dix séances, consécutives , aux débats les plus
animés, a fini par étre adopté a-peu-prés tel
. qu’il avait été présenté.par M. Ferrand.

Pendant que la chambre discutait sur ces
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divers projets, les ministres lui en ont porté
quatre nouveaux, Le premier est relatif a la
“culture des tabacs. Il consacre les divers
actes du dernier gouvernement sur cetle
matiére , et les mesures que les ministres ont |
é1é dans le cas de prendre , a ce sujet, depuis
"le mois d’avril. Il n’a point encore été fait de
rapport a la chambre sur ce projet. Le second
est relatif aux laines fines et aux béliers mé-
rinos et métis; il apour objet d’en permettre
Pexportation. La commission chargée de
Pexaminer a déja fait son rapport a la cham-
bre, mais Ia discussion n’est pas encore ou-
‘verte. Le troisiéme tendant a faire prononcer
la réunion du pays de Gex au département
de I’Ain, et a faire de ce'pays un arrondisse-
ment communal, a été adopté a Punanimité,
sur le simple rapport-de la commission qui
avait été chargée de I'examiner. Le quatriéme
est relatif aux dettes des colons de Saint-Do-
mingue. Il a pour objet de faire suspendre
jusqu’a la fin de 2815 les ponrsuites des
créanciers de ces colons. Ce projet, déja
adopté ala chambre des pairs,avec quelques
‘amendemens , est ‘encore dans les bureaux
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- de lachambre des députés. Indépendamment
de ces quatre projets, MM. les ministres en
ont poité deux autres a la chambre , 'un sur
Pobservation des fétes et dimanches, etl’autre
sur la liste civile. Ces derniers, présentés
tels qu’ils avaient déja é1é discutés et adoptés
par les chambres , sous la forme de simplés
propositions, ont été adoptés, sans discussion
et 4 la presqu’unanimité des yvoix. — } n’a
étéfait parles membres de la chamobre gu’une
seule proposition. Elle a pour objet de faire
-déterminer par une loi la formule du serment
_que doivent préter Jes fonctionnaires publics.
La chambre I’a prise en considération, eten
.a ordonné ’envei dans les bureauz.
- La chambre, dans le courant.du mois, a
eu a soccuper de-plusieurs pétilions inté-
ressantes. Telles ont £té la réclamation contre
Pordonnance du 26 juilletrelative aux écoles
militaires ; la plainte de plasieurs librairesar-
rétés comme éditeurs ou distributeurs dun
libelle diffamatoire , .composé d’extraits du
Moniteur; la dénanciation contre le marché
passé dans les bureanx de la guerre relative-
ment 3 la fourniture des’vivres-pains de Par-
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mée de terre, et la réclamation d’un grand
nombre d’aspirans dé maiine de deuziéme

classe qui se sont plaints d’avoir été licenciés

en sortant des prisons d’Angléterre. La pre-
miére de ces pétitions a été prise en consi-

\dération, et envoyée dans les bureaux ; la
seconde a été rejetée ; la chambrea décidé
sur la troisiéme qu’il n’y avait pas lieu 4 dé-
libérer, et elle a renvoyé directement la qua-

triéme au roi, en priant Sa Majésté de la’

prendre en trés-grande considération. — La
chambre a réglé, dans sa séancedu 13, com-
ment seraient transmises au gouvernement

les pétitions dont elle ordonnerait que le’
renvoi lui fit fait. Jusqu’alors, toutes les fois

quelle ordonmait le reuvoi d’une pétition au

gouvernement ,lebureau se bornait i détivrer’
un extrait de sa délibération aux parties in-’
téressées qui se pourvoyaient ensuite comme’
elles le jugeaient convenable. Ce mode qui rie‘

remplissait nulfement le véeu qu’ expmman
la chambre en ordonnant le renvoi, a été

changé par- elle, et désormais, ce sera dx-‘

reggement par le Bureau ‘que les peuuons
seront transmises au gouvernement, — Tels’

\



s

(334) )
ont été les divers objets dont s’est occupée -
ia chambre pendant le mois d’octobre.

La premiére observation qui se présente
sur les projets qui ont fait la matiére de ses
délibérations, c’est que la- plupart de ces
projets existaient déja, et étaient exécutés
sous la forme d’ordonnance; et cette obser-
vation, que nous ne faisons ici que sur les
projets dontelles’est occupée pendantle mois
d’octobre, peut étre étendue & presque tous-
ceux qui lui ont été présentés depuis I'ou-
verture de la session. Il est remarquable qye
la plupart ont été précédés d’ordonnances
qui statuaient d’avance sur la matiére qu'ils
étaient destinésa régler; et 'on pourraitdire, -
sans hyperbole , que I'office de la chambre,
depuis sa. convocation, s'est presque borné
4 métamorphoser des ordonnauces en lois , .
et a légiimer des actes arbitraires. Ainsi la
loi sur Pobservation des jours férids a con-.
sacré en partie Pordonnance sur le méme .
objet de M. le directeur général de lapolice ;
la loi relative a la liberté de la presse n’a é1é
que la confirmation de 'ordonnance du
juin, qui avait rétabli la censure ; un décret
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du 29 avril avait ordonné P’émission pourdix
millions de bonssur le trésor, avant que laloi
sur le budjet ciit rien statué relauivementaux
bons royaux, les droits réunis avaienw été
maintenus par plusieurs décrets et ordon-
nances avant qu’on elit présenté a la chambre
un projet de loi sur les boissons; on avdk
créé pne commission pour examiner les de-
mandes en restitution des biens natienaux.
invendus, avant de présenter aucun projet
de loi sur la remise de ces biens, et avant de
savoir, par conséquent, si la puissance légis-
lative consentirait a en disposer en faveur des
anciens propriétaires ; une ordonnance du 17
mai avait consacré le monopole. des tabacs
avant quon elt proposé a la chambre des
députés aucune loi sur cette matiére ; on
pouvait exporter des grains et importer des
fers en vertu de deux ordonnances particu-
liéres avant que la chambre des députés eiit
rien statué sur cet objet, et on le peut wou-
jours , quoique les projetsadoptés a cet égard
par la chambre des députés ne soient pas en-
core passés en force de lois ; une ordonnance
avait réuni aux départemens du Nord et des
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Ardennes plusieurs cantons conservés & la
France par le traité du 30 mai, avant qu’on
elit songé a faire prononcer par une loi la
réurffon du pays de Gex au département dé
PAin; on avait accordé  la ville de Marseille
la franchise de son port, avant qu’on etit pris
a%er égard Pavis des chambres, et qu’onleur
elit présenté le projet de loi destiné ¥ con-
sacrer ce privilége que parait réprouver la
coustitution. En un mot, si I'on en excepte
Ies lois sur le budjet, sur la liste civile et sur
les naturalisations , nous n’en connaissons
point sur objet desquelles les ministres ne
se fussent permis de statuer d’avance; d’oit
Yon voit que nous n’avons nullement exagéré
quand nous avons dit que la principale af--
faire des chambres, depuiseur convocation
avait éé de transformer des ordonnances
en lois, et de consacrer ainsi des usurpations
de pouvoir. — ’

On dira peut-étre que les projets de loi$
présentés aux chambres, différent ordinai-
rement,dansleur contexture et dans certaines
de leurs dispositions, des ordonnances qui
les ont précédés. Cela peut étre ; mais on

\
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seat qu'il s’agit beaucoup moins ici de la
différence de la forme que de la conformité
du fonds; or, il est évident que ces projets
ont, au fond, le méme objet que ces ordon-
pances ; qu'ils sont destinés a les remplacer,
et qu'ils consacrent véritablement des abus
d’autorité. Mais ne vaut-il pas mieux léga-
liser les actes arbitraires, que sil'on conti-
nuait a les exécuter sans qu’ils eussent force
de loi? Sans doute cela vaut mieux ; mais ce
qui vaudrait beaucoup mieux encore, ce se-
rait qu’on se fit abstenu de les faire, et qu'a
Pavenir les ministres ne fussent pas si lestes
prendre le. devant. Leurs Excellences ont
I'air de dire: « commencons par faire les or-
donnances dont nous avons besoin; si elles
excitent des réclamations trop vives, ou que
nous sentions le besoin de leur donner plus
d’autorité pour rendre leur exécutiop plus
facile, nous en ferons faire des lois. La
bonne harmonie que les chambres désirent
entretenir entr'elles et le roi, nous assurent
qu'elles seront toujours disposées a nous se-
conder dans le bien que pous nous propo-
TOME II. . 22
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sons defaire, et 2 donner a nos actes I'appai
de leur sanction. » o

- Tel est évidemment le langage que pa-
raissent tenir .les ministres; en commen-
cant ainsi par faire des ordonnances sur-ce
qui doit nécessairement étre réglé par des
lois. Nous ne savons pas jusqu’a quel point
est fondée-la confiance que ce langage sup-
pose, de leur part, dans la condescendance
des chambres. ‘Nous remarquerons seule-
ment, et c’est la seconde observation que
nous suggére le résumé que nous avons fait
des travaux de la chambre des députés pen—
dant le mois d’octobre, nous remarquérons,
disons-nous , que les chambres ont aceueilli
jusqu’ici tout ce que les ministres leur ont
présenté, sans y faire presque aucun change-
ment. Or, il faut nécessairement conclure
de-1a, ou que les chambres ont montrébeau-
coup de douceur, ou que les projets des mi-
nistres se sont distingués par une extréme
sagesse. Nous laissons au lecteur le choix
de la conséquence qui lni semblera la plus
juste. . :

La ‘marche que les délibérations ont suivie
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jusqu’a présent dans la chambre-des députés
est véritablement digne de remarque. .Les
‘projets présentés par les ministres commen=
-cent: ordinairement par reocevoir -de..pro-
-fondes mutilations dans les buyreaux ; il ar=
rive presque toujours qu’on les attaque avec
force, et quelquefois avec violence , quand
ils paraissent devant la chambre; il est sou-
vent telles de leurs dispositions.que tous les
orateurs s’accordent a cdmbattre , et cepen-
dant ils finissent toujours par sortir de ces
divers chocs sans conserver presque aucupe
marque des conps qu’on Jeur a portés. On
dirait que I'épreuve qu’ils viennent de subir,
n’était destinée qu’a en faire briller la sa~
gesse, et que tant d’hommes éloquens et
Pprobes ne les ont attaqués que - pour rendre
plus évidente la force de la raisen qui les a
congus, et constatgr en quelque sorte 'in-
faillibilité des mimistres.

Cependant comment sg fait-il qu’on trouve
d’abord tant de raisons pour les combatire,
.et qu’on en ait enfin si peu pour les rejeter
ou méme pour les modifier? Quelques per-i
sonnes croient expliquer ce phénoméne, en

22 %
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'
divisantlachambre en deux parties distinctes,
dont Pune discute et Pautre: décide; .dont
Pune délibére en divers sens, tandis que
Pautre décide toujours de la méme maniére;
dont Pune ose quelquefois s’élever contre
les propositions des ministres, et dont Pautre
est essentiellement et constamment obéis-
sante et ministérielle : elles désignent celle-ci
par un nom ignoble :

e e i .. Atrum
Desinit in piscem mulier formosa superné .
‘Nous ne décidons pas jusqu’a quel point
cette explication peut étre fondée. '
On a beaucoup critiqué le mode de dis-
“cussions adopté a la chambre des députés.
1l nous semble que la seule critique qu’on
en doive faire, c’est que le mot discussion
est ici mal appliqué, et que ce qu’on appelle
discussion dans cette chambre, ne devrait
point porter cenom. Le mot discussion sup-
pose nécessairement qu’il s’engage une sorte
- de lutte entre les personnes qui discutent,
Or il n’y a point ordinairement delutte entre
"les orateurs qui parlent devant la chambre
des députés; leurs opinions ne se répondent.

N
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pas; si' elles se choquent, c’est presq'ue au
hasard et sans se chercher. Il n’y a pas méme
de combat simulé entre les orateurs; car
dans un combat simulé on a Pair de s’atta~
quer, et les orateurs de la chambre n’ont
pas méme cet air Ja. L’un riposte 4 un coup
qu’'on ne lui a pas porté, lautre s’efforce
d’en partr un qu’on ne lui portera pas; cha-
cun se bat tout seul et contre des ennemis
souvent imaginaires, ou pour mieux dire,
personne ne se bat; tant que dure la discus-
sion, on ne discute pas, on disserte ; la dis-
cussion ne commence véritablement que
,lorsqu’on décide que la discussion estfermée,
et que la chambre est appelée a délibérer
sur les amendemens proposés pendant le
cours des dissertations.
Cette méthode de commencer a disserter,
. qui serait détestable dans une chambre trés-
éclairée et trés-exercée a la discussion, pour-
rait avoir beaucoup moins d’inconvéniens
- dans une chambre dont les orateurs n’ont
ni une grande habitude de parler en public,
ni une grande expérience des affaires sur
lesquelles ils sont appelés a discuter. 1l ne
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serait pas inutile ici qu'on commencit &
éuablir, dans des dissertations bien faites, les
principes de la matiére sur laquelle on doit
parler, et que la marche de la discussion
fbit ainsi d’avance un peu fortement tracée.
Malheureusement, on fait un grand abus a
lachambre des députés, de cette nécessiié de
se fixer d’abord sur les idées fondamentales
des projets de loi qu’on discute; comme
trés—pqu d’orateurs ont, a cet égard , des prin-
cipes arrétés, chacun se. fait un devoir de
tracer les siens, et la plus grande partie de’
la discussion se }-asse & poser les prineipes,
sans que cependant on soit plus d’accord &
cet égard et sans que la discussion finisse
par prendre une marche plus stire ’ plus ré-
guhere et plus rapide.

Une autre cause de 'abus qu’on fait des

‘dissertations, c’est qu’elles sont la seule res-
- b

source de la médiocrité qui veut briller.
Beaucoup trop d’orateurs cédent au désir de
faire effet. « Chacun, dit un de nos écri-
vains, veut se donner -son jour d’éloquence
et son heure de célébrité; chacun pouvant
faire un discowrs écrit, prétend marquer/
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son existence législative ; » et la chambre des

députés ressemble trop souvent a une aca-

démie , avee cette différence que les haran-
gues des académiciens de la chambre des
députés. decudent du sort et dela tranqmllne
de la nation. ‘

. Plusieurs des projets de lois qui ont été
adoptés par la chambre dans le mois qui vient
de s’écouler pourraient donner lieu 2 d’utiles
observations. Obligés de nous restreindre,

nous allons nousborner i faire quelques re-

marques sur celul concernant la remise aux
amciens propriétaires des biens nationauxin-
vendus. La commission centrale chargée de
Pexamen de ce projet avait cru devoir y
ajouter plusieurs dispositions importantes,
La premiére avait pour objet de relever for-
mellement les émigrés de lamort civile qu’dls
avaient encourue par leffet des lois sur I'é-
migration , et de dissiper entiérement les in-
quiétudes que pouvait leur laisser le silence
de la charte a cet égard, et lillégalité de
Iordonnance par laquelle on a prétendu I'in-
terpréter. On s’était proposé, par la seconde,

de valider les mariages contractés en pays
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éuranger pendant 'émigration, et d’assurer
ainsi I'état des enfans nés de ces mariages.
Enfin la troisi¢me décidait que, dans aucun
temps el sous aucun prétexte, il ne pourrait y
avoir lieu a aucune indempité en faveur des
anciens propriétaires des biens vendus, ni
leur éire fait d’autres remises que celles or-
données par la loi dont il sagit ici.

Les deux premiéres de ces dispositions
avaient évidemment été dictées par un sen-
timent de bienveillance envers les émigrés,
et P'on ne saurait concevoir quel moufa pu
déterminer la chambre & lesrejeter. Craignait-
elle de reconnaitre que les émigrés avaient
été frappés de mort civile pendant leur ab-
sence, ct voulait-elle éviter de blesser lenr
amour-propre par cet aveu? Mais 'ordon-
nance du 21 aoiit 1814, en décidant qu'ils
avaient cessé d’4tre morts civilement, a dater
de la publication de la charte, avait implici-
tement reconnu qu’ils avaient été jusqu’alors
privés de la vie civile. Croyait-elle que ceite
ordonnance avait suffi pour les remettre en
possession de leurs droits civils? Mais elle
n’avait rien décidé pour le temps antérieur




(345)

a la publication dela charte , ou plutét elle
- avait reconpu , comme nous venons de le
dire, qu’ils étaient morts civilement pendant
leur absence , et par conséquent i devenait
indispensable de statuer sur la validité des
- mariages contractés dans ’émigration. Il ré-
sulte du silence qu’on a voulu garderil’égard
de ces mariages, qu’ils restent frappés de
nullité, et que les enfans qui en sont nés ne
peuvent étre considérés quecomme des ba~
tards. -

Le dernier article que la commission cen~
trale avait cru devoir ajouter au projet de
loi, quoiqu’en apparence moins favorable
aux émigrés, ne pouvait cependant nuire i
leur cause ; et 'on ne congoit pas mieux
quels motifs ont pu déterminer la chambre
a le rejeter. 11 est évident quil ne pouvait
point enchainer la puissance législative , et
empécher qu’on ne prit, lorsque les circons-
tances le permettraient , de nouveaux moyens
pour adoucir le sort des émigrés malheu-
reux. Il ne leur enlevait que des espérances
illégiimes , sans leur faire perdre celle de
voir leur condition devenir meilleure; il leur
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Stait Pespoir désormais impossible a réaliser,
de recouvrer les biens vendus a des tiers,
sans leur ravir celut de recevoir de la nation
les secoprs qu’elle pourrait leur accorder,
et il assurait ainsi la tranquillné publique,
sans compromettre nullement leurs intéréts
particuliers. La chambre, en le rejetant,.a
donc détruit le bon effet qu’on en pouvait
attendre pour I'amélioration de Pesprit pu-
blic, sans cependant faire rien de plus pour
les émigrés; elle a produit un grand mal qui
n’est compensé par aucun bien. 1l serait fort
a désirer maintenant que la commission ne
Yeiit point ajouté au projet de loi;. il.eiit
beaucoup mieux valu qu'il ne s’y trouvét pas
quede I'en voir retrancher, La chambre, en
le supprimant , semble avoir formellement
autorisé les émigrés a nourrir des espérances.
coupables, et laissé subsister les inquiétudes
des acquéreurs sur P'itrévocabilité des ventes
qui leur ont été faites : cette mesure a fait
baisser de suite les effets publics.

M. le président Lainé avait cru devoir
quitter le fauteuil pour attaquer article dont
il s'agit ici , et il parait que c’est ason dis-
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cours qu'’il faut en atiribuer la suppression:
1I ne pouvait obtenir un triomphe plus fi-
cheux et tout-a-la-fois moins mérité. Le
discours de M. le président n’a é1é qu’une
continuelle pétition de principes. Il a cher-
ché a prouver que Particle ne pouvait point
enchainer le pogvoir législauf, et cependant
il en a demandé la suppression comme pou-
vant nuire aux émigrés; il trouvait qu'il ne
pouvait avoir aucun effet, et cependant il
Paattaqué comme dangereux. M. le président
a fait grandement admirer son éloquence
dans cette occasion : il elt été plus glorieux
pour lui de ne faire remarquer que son im-
partialité. On devait s’attendre a ce qu’il con-
servat a la tribune la modération et la sagesse
qui conviennent au président d’une assem-
blée législative : mais il a2 mieux aimé émou~
voir la chambre que d’éclairer ; et au lieu de
la sage circonspection d’un législateur, il a
mantré toute la passion d’un avocat.

D.....R.
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VI. PARTIE.

!

BULLETIN.

FRANCE.

1”. Octobre. — 10 Novembre 1814.
“‘*Qo.

L 4 situation intérieurede I’Espagneest tou-
jours fort peu tranquillisante pour les parti-
sans dela prétendue restauration européenne.
Ces nouveaux révolutionnaires s’étaient flat-
tés que la nation espagnole, ayant été la der-
niére & secouer le joug, serait la plus docile
ale reprendre , et la premiére a donner
Pexemple du retour & ce qu’on appelle les
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bons principes. 1l parait certain qu’elle
trompera leur attente. Cette généreuse na-
tion repousse les maximes de la servitude
avec une constance et une opinitreté qu’il
parait désormais impossible de vaincre. Elle
s’obstine a croire que I'inquisition , la dime,
la muluplication des moines , l'inégale ré-
partition des impdts, la confusion de tous
les pouvoirs dans les mains du monarque, et
P'usage arbitraire et violent qu’en fait le roi
trés-catholique, ne sont pas de¢ choses que
la raison puisse avouer, quelque conformes
qu’elles soient d’ailleurs aux bonsprincipes;
enunmot, les bons principesluisont presque
en horrear, et ils deviennent de toutes parts
des causes trés-actives d’insurrection et de
révolte.

Que fait au milieu de ce soulévement uni-
versel le doux et pieux Ferdinand ? Quels
moyens emploie-t-il pour calmer les esprits
et les ramener & lui? Il poursuit sans pitié
tous les ennemis du pouvoir absolu, et se la-
mente tristement sur la corruption générale ;
il institue , pour la réforme des meeurs , des
écoles de despotisme et des commissions mi~
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hitaires; il inonde PEspigae de gendarmés
-et'de missionnaires ; il dresse des échafauds
et fait faire des homélies ; il convertit vu fait
fusiller. Rienn’est plusfrappant, dansles actes
‘du gouvernement éspagnol , que ce mélange
de douceur et de violence, de religion et de
cruauté. On a sans doute remarqué dans nos
journaux cette circulaire édifiante dans la—
quelle 8. M. C., pénétrée d'une vive doui-
leur que fui caunse la corruption générale
dont toutes les classes de I’état sont. atia~
"quées, et le corur rempli damertume et de
tristesse, veul que les archevéqaes de son
royaume fassent des pastorales pour ramener
son troupeau 3 Pobéissance passive ; que ces
‘pastorales soient adressées i tous les.curés,
‘et que ceux-ci en fassent lecture avant la
messe ; que Péducation ait pour base la ré-
forme qu’il veut obtenir; que les parens en-
voient leurs enfans a I'église , trois fois par
- semaine ; enfin, que les évéques et arche-
véques fassent faire promptement des mis-
‘sions dans toutes les villes de leurs diocéses
‘et jusque dans la capitale: Pour bien sentir
e mérite de cetacte, il fautle rapprocher de
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celui par lequel S. M. C. a exilé un prédi--
cateur dans unefle déserte pour avoir préché
la. modération , l'indulgence et la charité
chrétienne. Mais on lapprécie peut-éire
mieux encore en se rappelant un arrété de la
commission militaire de Barcelonne , que
rapportait le journal de cette ville du 11 oc-
tobre dernier. Par cet arrété, il était enjoint
a tout cabaretier , aubergiste , maitre d’hétel,
limonadier , et a tous les chefs de lieux pu-
blics quelconques ,:dé dénoncer poncuuelle-
ment a la commission militaire tout ce.qu'’ils
verraient faire ou entendraient dire en faveur
de la constitution abolie, ou contre la sou-
veraineté du roi, et la prompte obéissance
due a ses ordres ; toutes les conversations
trop vives , ou dans lesquelles on parlerait
du roi avec peu de révérence ; tout écrit.in-
sidieux , etc., sous peine, s’ils manquaient de
faire ces révélations, de cinq cents francs d’a-
mende, sans préjudice d’une plus forte pu-
nition, selon le mal qui résulterait de leur si-
lence. On promettait aux délateurs des auber-
gistes et autres individus ci-dessus désignés
qui négligeraient de faire les rapports exigés

v
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d’eux, le tiers des amendes dont ces derniers
se rendraient passibles , et on les assurait ,
que loin d’encourir par-la I'infamie , ils feront
une chose aussi honorable pour eux qu’a-
greable a la religion et utile au roi et ala
patrie. Cependant on leur promettait de tenir
‘leurs noms secrets.

Tels sout les moyens employés par le roi
Ferdinand pour restaurer la déplorable
Espague. Ses ministres n’ont pu concevoir
rien de plus noble que espionnage , de plus
libéral que I'inquisition , de plus doux que
Pesil, les cachots , les tortures. On pourrait
rappeler ici 'emprisonnement de tous les
membres des Cortés, la promesse fausse et
insidieuse de convoquer de nouveaux états
généraux , et de donner une constitution a
V'Espagne ; la proscription de tous les mili-
taires au-dessus du grade de lieutenant et de
ouslesfonctionnaires publics qui avaientservi
le dernier gouvernement ; la confiscation de
leurs biens ; le piége tendu par Villavicencio
au patriotisme des habitans de I'fle de Léon,
etune foule d’actes, tous remarquables par la
violence, lafourberie oulasuperstitiongui les

.
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a dietds. Aprés huit mois d’une administras
tion si immorale e\ si barbare , il est devenu
tout-a-fait 1mpossnb]e que le roi Ferdinand
récouvre jamais la conﬁance des Espagnols ,
et il s’est mis'avec enx dans un état de guerre
si violent, qu’il ne peut plus désormais aspi-
rer qu’?a les asservir.

— La sitnation de I'ltalie est a peu prés
semblable a celle de PEspagne. Le pape, le
roi de Sardaigne ‘et le comte de Bellegarde
se sont montrés presqu’aussi intraitables sur
les bons prmczpes quele r01 F erdinand, et
la réaction n’a gnexe é1é moins violente a
Turin, & Milan eta Rome. qu'a Madrid. On
n’a fait grice nizux hommes , ni aux institu=
tions : tout a é1é chang’e ; le passé est venu
p'rehc'll"el\‘fiolemment la place du présent, et
préparer un nouvel avenir ; en 1‘1:(1 mot, on
n’a rieh'néul'it'é pour aigrir les esprits ; aussi
a-t-on passablemem réussi a les soulever ; ils
sont par toute I'ltalie en insnrrection contre
les bons: principes ; les gouvernemens légi=
times ont presque perdu toute faveur, la
chute des usurpateurs excite des regrets , e't'
les lualiens , dans leur détresse , ont fait ens-

TOME II. 25
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tendre plus d’une fois un cri odieux a toute
PEurope. Les mesures vigoureuses prises par
le comte de Bellegarde ne les rendent ni
plus calmes ni plus sages : et il semble que,
pour se déclarer ouvertement, il ne leur
manque qu'un homme auquel ils puissent se
rallier. Cet homme , a défaut d’autres, sera
peut-éire le roi de Naples ; peut-étre ne
faudra-t-il, pour lui faire un grand parti, que
le mettre dans la nécessité d& faire la guerre,,
et le laisser s’avancer un peu vers Iltalie. i
parait que le mouvement que ses armées
ont fait vers les états romains, a suffi pour
rendre la désertion trés-considérable dans
les rangs de l'armée italienne. Les nouvelles
de Milan ne parlent que des mesures prises
par le comte de Bellegarde pour arréter les
progrés de la désertion.

' — On sait assez.que les dispositions des’
Frangais ne sont pas plus favorables 3 de nou-
velles r‘éw}olulions , que celles des Espagnols
et des Ttaliens. On sait que tous les peuples
de ’Allemagne veulent étre libres ; on sait
que les Etats-Unis et que PAmérique es=-
pagnole se battent, de toutes leurs forces,
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pour leur indépendance ; et cependant , au
milieu de ce mouvement énergique et pres-
qu’universel des peuples de I’Europé et de
PAmérique vers un état de choses plus digne -
de I'humanité, on voit encore quelques
princes qui, isolés avec leur courtisans au
milien d’une population immense, reven-
diquent fierement le titre de maltreslégitimes
et in‘commutgbl'es de cinq, de dix, de vingt
millions ’hommes; qui parlent encore d’une
cause desrois indépendante de celle despeu-
ples; qui ne veulent point qu’on admette dans
un conseil de princes, les chefs librement
¢lus de dynasties nouvelles ; qui ne consi-
‘dérent point ces rois de la fagcon des peu-
plés, comme des rois légitimes, quelque
bien trempées d’ailleurs que soit leur épée,
ni comme des puissances , quand méme ils
commanderaient & des armées formidables ;3
taﬁdis qu’un prince renversé du trne , exilé,
proscm et livré & toute sa faiblesse indivi-
duelle, est a-la -fois, aleurs yeux, une pms-
sance et un roi legztzme.

Telle est la doctrine de quelques hommes
au milieu de dix nations passionnées pour la

23 ¥
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Liberté. Telle est celle qu’ils voudraient voir
‘lribmpher au congrés de Vienne. Ils ont de-
mandé, dit-on, que deux princes nouveaux
ne fussent point admisi ce conseil desouve-
rains ; qu’on expulsit méme de.leurs trénes
ces rois.de fabrique révolutionnaire , dont
Pautorité fondée uniquement sur la volonté
dé; ‘l.beurs peuples, était un véritable scandale
qﬁ’on remit lesanciens princes i leur place,
quwan achevit de détruire ainsi I'euvre de
la révolution francaise, et que les vrais rois
fussent enfin rétablis dans la. plénitude de
leurs droits de maitres légiimes et absolus
de leurs peuples. ) :

Il n’est pas possible de_ croire que de pa~
reils veeux et de pareils principes soient acr
cueillis au congrés. Quand quelques-uns des
princ'es' qui s’y trouvent seraient encore
préoccupés des idées qui servirent de base
‘au traité de Pilnitz, on ne doit pas craindre
que cesidéesinfluent beaucoup sur celui qui
se prépare a Vienne. D’ailleurs, si les soy-
verains réunis au congrés n’avaient pas 'ame
assez élevée pour respecter la liberté:des
peu ples ilsdevraient se rappeler qu'ung seule



(37) -
nition, combattant pour son indépendance,
avaitsuffi pour faire trembler sur leurs trénes
tous les rois de ’Europe, et que le sentiment
dont cette nation était animée sont devenus
ceux des peuples des deux mondes.
‘D.. ..R

— Depuis quelques jours on fait circuler
dans le public des copies manuscrites d’une
leire qu’on dit avoir éié adressée de Franc-
fort-sar-le-Mein, le 8 mai dernier, au gé-
néral comte de Langeron, par I'abbé Saba-
-tier de Castres, auteur des Trois Siécles
- littéraires. o

L’auteur de cette lettre, prenant sa haine
contre les philosophes pour Pamour de 1*uu-
manité, se dit tourmenté par la passion du
bien public; et il prie le comte de Lange-
ron, son ami , de faire connaitre aux puis-
- sances qui se sont'caalisées contre la France,
les vérités qu’il lui expose. Voici que]les
sont ces vérités :

'« Les puissances ennemies ont raison (]e
nous hair, parce que depms le cardinal de
Richelieu , notre gouvernement n’a pas cessé -
de scmerle troubleet la division en Europe. »

S . -

N
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(Quels sont les hommes qui ont gouverné
la France depuis le cardinal de Richelieu?
N’est-ce pas ’assemblée constituante qui adé-
crété que la France ne ferait jamais la guerre
que poursa défense; et si cetterésolutionn’a
pas été suivie, n’est-ce pas la faute des puis-
sances qui, pendant la. révolution, avaient
résolu 'envahissement et le partage. de notre
territoire? )

» En faisant la paix et en s’alliant avec les
Parisiens et avec le sénat, elles ont chassé
pour plus d’un siécle la tranquillité et la paix
des pays auxquels elles se proposaient de Jes
rendre. » ( Fallait-il incendier Paris et en ex-

“terminer les habitans pour calmer la passion
du bien public dont M. I'abbé se dit tour-
menté?)

» Elles ont fai le malheur du peuple fran-
cais en ne remettant pas les choses dans I'état
ou elles étaient avant 1789, et en laissant
donner desrestrictions a la puissance du roi»
(c’est-a-dire, que la France ne saurait étre
heureuse si elle n’est pas replacée sous le

" despotisme , et si la dime, la féodalité ; la
torture, les procédures secrétes , et les lettres.
" de caches ne sont pas rétablies. )
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* L’auteur annonce «qu’il craindrait de man-
quer sa vocation propliétique,s’il n’osait dire
ce que pensent tous les auteurs éclairés , et
que , diit-il étre privé jusqu’au tombeau des
récompenses qu’il a méritées des souverains
et des riches propriétaires, il ne cessera de
répéter que ’Europe civilisée cessera bientét
de 'éire, si Pon\ne prend secrétement de
promptes mesures pour exterminer jusqu’aux
‘derniers révolutionnaires connus pour tels.

Je vous invite , dit-il, a faire connaitre cela
aux Nesserolde et aux Castelereah. » (1l faut

. convenir que fe.moment était aussi favorable
qu’il péit jamais P'étre pour faire une nouvelle
Saint-Barthélemi ; mais, hélas ! I'occasion
a été manquée, et il est probame que lau-
teur de la lettre sera Iong-temps tourmenté
de la passiori du bien public, avant qu’il s’en
présente une nouvelle ; cependant il ne faut
jurer de rien. )

Cette haine contre les révolutionnaires,
c’est-a-dire contre tous ceux qui ne veulent
pas étre serfs, estau reste trésibien fondée
car elle est établie sur ce que les promotesirs
de la révoluuon font revivre les erreurs les
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plus funestes, et soutiennent que la souve-
‘raineté réside dans la nation; tandis quil
est évident que les peuples sont la propriété
de leurs chefs en vertu du droit divin, et
qu’ils peuvent en disposer de la maniére la
plus absolue. L’auteur de la lettre est per-
suadé « que la maxime que la souveraineté.
réside dans la nation , sera cause que les
soldals se révolteront contre les cnoyens qui
ont embrassé le parti du ro1, et qui pruba-
‘blement ne seront pas les plus forts. »

« Plaignons le roi et son auguste et mal-
Theureuse fagille, dit-il; plaignons la France,
plaignons méme la cour qui I’a délaissée si
impolitiquement dansle moment ou elle pou-
'vait et devait la sauver en lui fournissant
quatre-vingt ou cent mille cosaques pour
aider les royalistes a opérer la contre-ré-
volution.» (Onavouera qu’une constitution et
‘un tréne rétablis en France par des cosaques
et par des royalistes tels que Pauteur de la
jelt,re, auraient eu une longue durée.)

- Toujours animé par la passion’ du bien
public, Pauteur assure « que I'Angleterro
- qui a cru trouver Poccasion de subjuguer la

s
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France sa rivale, ‘et de s’en venger sous les
-apparences de la plus grande genéroszle,
ne se méprit jamais plus grossiérement et
plus désavantageusement pour elle. » Ailleurs
il dit que « sila Russie avait suivi un autre
systéme , elle et pu faire aisément la con-
quéte du monde, » et par conséquent de la
France; par ol 'on peut juger que la passion
‘dubien public de’anti-philosophe n’est autre
chose qu'un désir immodéré de voir ‘exter—
miner les Francais. -

Il a sur-tout une haine invétérée .contre
les disciples des Voltaire, des Turgot , des
Malsierbes dont il dit avoir é1é le dénon-
‘ciateur pendant soixante ans. Si on I’en croit,
«la philosophie doit amener la dépopulation
de ’Earope ;» d’olt Pon peutconclure quele
seul moyen de prévenir un malheor aussi
funeste, c’est de muluiplier les abbés, et de
fétablir promptement les moines.

Cette lettre, dont nousvenons de fairel’a-
nalyse, et dans laquelle les trahisons, les con-
fiscations etlessupplices sont préchés au nom
de la justice, de la religion et de Phumanité ,
doit moins surprendre per la yioleuce des
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sentimens qu’elle renferme que par le nom
de auteur auquel on lattribue. Cet auteur
‘est mort , dit-on, depuis long -temps, et
quelle apparence qu’l seit ressuscité pour
nous précher tant de sottises! .
_,— Nous avons précédemment fart con~
naitre I'arrestation d’une personne accusée
"d’avoir pris part 4 un diné dans lequel un
des convives avait porté un foast aux habi-
tans de Iile d’Elbe. En voici une d’un genre-
un peu différent :. °

. Octave Sombret, directeur de P’ad-
ministration du journal le Guide des huis-
siers , avait adressé une circulaire a ses cor-
respondans pour leur annoncer gu’il se
chargeait de faire parvenir 4 S4 M4JEsTE
toutes les demandes que woudraicg: lui
Jaire MM. les abonnés au journal, en
permission de porter I’auguste décoration.
du lis.

Vers la fin du mois de septembre, a sept
heures du matin, un commisszire de police,
un officier de paix en bandouillére, et
quatre autres individus entrent chez lui; ils
lui déclarent qu’ils I'arrétent de Pordre du
Roi, et qu'ils vont apposer les scellés sur ses
papiers. Aprés une altercation assez vive,
les gens de la police se contentent de fouiller
pendant quatre heures dans ses papiers, et
de saisir une douzaine de placets au Roi,
autant de leutres, trois ou quatre circulaires,
et environ cent décorations du lis, mises
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-daps de petites boites et destinées & étre
envoyées par la poste aux abonnésau journal.
Conduit d’abord 4 la préfecture de police,
M. Sombret fut mis en liberté , sans avoir
été interrogé , et méme sans avoir commu«
niqué avec personne. Mais peu de jours
aprés, on lui fit subir un interrogatoire sur

ce qu’il faisait un commerce criminel re- .

lativement aux décorations du lis.

La personne qui l'interrogea Ini fit ob-
server que ce qu’il faisait était mal vu de
M. le grand chancelicr, et elle Vinyita @
cesser toute opération de décoration. « Je
ne prends aucun engagement, répondit
M. Sombret, attendu que je me dois & mes
correspondans ; d’ailleurs, j’ai déposé dans
les bureaux du chateau ( des Tuileries) une
~circulaire ; ony connait Pinvasion de wmon
‘domicile pour cette cause, et 'on m’a fait
savoir que mes demandes -continueraient
d’éwre accueillies. » .

. On voit qu’en dépit de M. le chancelier ,
M. Sombret peut continuer ses opéra-
tions relatives a Pauguste décoration du lis.
Les amateurs peuvent donc s’adresser a lui
en toute confiance, quand méme ils ne se-
raient pas huissiers. - i

— Les fureurs et les menaces qu’on a fait
éclater au sujet du mémoire de M. Carnot,
semblaient ne devoir se calmer que par la’
punition sévére des personnes gni l’avaient

“imprimé ou distribué ; déja nos journaux,

o e e
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rédigés sous l'influence des ministres , nous
avaient annoncé que les distributeurs de ce
libelle ( c’est ainsi qu’on nomme aujourd’hui
lout écrit politique dans lequel I'auteur ne
préche pas le despotisme ) étaient livrés an
tribunaux, et qu’ils en feraient une justice
éclatante. Les tribunaux ont examiné le
libelle ; et le résuliat de cet examen a éié
la mise en liberté de tous les prévenus. Nos
ministres ne sont pas des montagnes ;-mais,
aprés ‘avoir fait un vacarme épouvantable,
il leur arrive assez souvent d’enfanter des
souris,

M. Garros, qui n’est ni imprimeur ni li-
braire, s’est trouvé an nombre des personnes
arrétées. Son arrestation, ordonnée par un
maitre de requéies sans qualité, a &£ mo-
tivée sur ce qu’il avait distribué des libelles
attentatoires d la majesté royale. 1l n’existe
dans nos lois aucun délit ainsi qualifié ; il
‘parait que lauteur de larrestation en a pris
I'idée dans les ciftq premiers livres des A n-
nales de Tacite. Aucun mandat n’a éié si-
gnifié au prévenu ; sans doute P'impossibilité
d’'indiquer un article de loi qui caractérisét
le délit en a é1é la cause ; cependant , lors-
qu'on se permet des arrestations arbitraires,
il n’en colterait pas beaucoup de porter
une accusation au hasard , et de citer éga-
lement au hasard un artic'e du code pénal;
mais peut-étre les agens de lautorité ne
savent pas qu’il existe un pareil code. An
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reste, les arrestations de celte nature sont
toujours bonnes a- quelque chose; elles ins-

irent aux gens timides ce sentiment que
Kﬂontesqnieu appelle le ressort des-gouver-
pemens despouques.. = . ‘

— Enfin 1l parait qu’on va présenter aux
deux chambres législatives un projet de loi
destiné a détruire la cour de cassation. M. 1é
chancelier de. France vient, dit-on, de
faire approuver  ce projet par'le conseil
d’en haut , et veut profiter de I’heureuse
harmonie qui régne entre le ministére etla
chambre des députés pournous ravir la seule
garantie qui nous réste. M. le chancelier
sait bien que tous les tribunaux ont été
maintenuc “par un acte que le Roi a promis
d’observer. Mais le cardinal Mazarin ne nous
a-t-il point enseigné que lz bonre foi ne
doit étre en usage que parmi les mar-
chands ; que ’konnéte homme n’est point
esclave de sa parole, et qu’il n’y apoint
dedanger d mentir, pourvu quele mensonge
ne soit connu qu’aprés qu’il a réussi? Et
Machiavel , dans le chapitre XVIII du
Prince, ne nous dit-il pas expressément,
qu’un prince prudent ne doit point tenir sa
parole, quand cela lui tourne @ dommage,
ef QUE LES OCCASIONS QUL LA LUI ONT FAIT
ENGAGHER NE£ SONTPLUs ? 1l est donc évident
qu’on peut faire, a Pégard de la conr de cas-
sation, ce qu’on a fait a Pégatd de la liberté
de la presse , des droits réunis, etc. etc....
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d’ailleurs Varticle 59 de la charte transitoire
est bien plus favorable aux vues de M. le

" chancehier, que lariicle 8 ne Déuit aux
vues qu ministre de l'intérieur; et il faut
convenir que la destruction de la cour de
cassation ne favorisera pas médiocrement
les projets révolutionnaires dont nous avons
déja parlé, page 260.

— Dans le Morning Chronicle du a9
octobre dernier, se trouve une protestation
contre la charte constitutionelle ; on la
donne comme siﬁnée par les princes dusang,
les membres de I'ancien parlement, et M. fe
mipistre Ferrand. Cette piéce est précédée
de quelques réflexions que le journaliste ter-
mine ainsi : a
"« L’extréme impolitique d’attaquer Pam-
nistie accordée atousles juges de Louis X VI
etnombre de sotiises pare'ﬁles, doivent frap-
per tout homme debon sens. Le défaut d’es-
pace ne nous permet pas de nous étendre
sur ce sujet. Nous sommes persuadés que le
Roi de France veut sincérement le maintien
d’une counstitution a laquelle 1l a juré dese
conformer. Mais toute’sqles personnes qui ar-
rivent de Pavis s’accordent a dire que 'impru-
dence et 'emportement deceux quise disent
ses amis, peut .metire en danger son tréne ,
qui, quoiqu’en disent les journalistes et les
faiseurs d’adresses , est loin d’étre fondé sur
Pamour de la naugn. » :

'Le journaliste anglais aurait une opinion
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bien différente des sentimens qui animent
les Francais, s’il avait été témoin de I'accueil
que les princes ont recu dans toutes les '
villes qu’ils ont daigné honorer de leur pré-
sence.

Le 26 septembre , les habitans de Mon-
télimart, a l[:arrivée de Monsieur , se sont
livrés a des transports de joie qu’on nepeut
décrire.... L’enthousiasme qui s’est mani-
Jesté parmi eux est particuliérement inex-
primable.—Le 27, le prince a laissé dans
le cceur des habitans de Lyon des souve-
nirs ineffacables.— Le 28, sa présence a
excité sur tous les points du département
de ¥ aucluse des sentimens d’allégresse et
d’enthousiasine.— Le 29, il a été accueilli
3 Aix par une foule immense qu1 s’était por-

tée sur sa route pour lui offrir ’hommage
~ de son amour, de sa fidélité, et de son
dévouement. . . .1l a é1é escorté par la po-
pulation entiére dont les larmes et les ac-
clamations ont été pour lui le garant des
sentimens qui ont toujours animé les Pro-
vengaux. — Le 30 il est arrivé & Marseille
au milieu des acclamations universelles ;
un volcan n’est gu’une faible image des
sentimens des Marseillais. — Le 2 octo-
bre, étant rentré a Marseille, il a été ac-
cueilli par Pexpression d’un enthousiasme
impossible @ décrire ; il a été salué par les
acclamations les plus unanimes, les cris
mille et mille fois répétés vive le Rai! vive
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Monsieur!les habitans ont eu ' HONNEUR
de trainer la voiture du prince ( I'espres-
sion est inexacte, il fallait dire ont partagé
avec les chevaux du prince Uhonneur de
trainer sa voiture.) Nimes, Montpellier
ot plusienrs autres villes ont gdalement douné
des preyves’ ¢’enthousiasme, d’ivresse et
d’exaltation, impossibles a décrire, ( Ex-
trait da Journal royal, du Journal général,
“et de la Gazeute de Franee. ) : -
.— Toutes les formules de bassesse et d’a~
duolation connues jusqu’a ce jour, étant de+
venues triviales, on propose un prix en fa-
veur de celul qui parviendra 4 en décou-
vrir.de nouvelles : on assure que I'homme
de lettres qui.remportera le péix obtiendra
une collection compléte de tous lesijournanx
de France. " e
— Onalu, il y a quelques jours dans la
Gazette de France, un prétendun veeu, par
lequel Louis X VI s’était engagé a.annuller,
d¢s qu’il aurait recouvré sa puissance rovale,
toutes les lois du royaume qni déplairaient
au Pape. 8i ce veeu avait é1é publié pendant
la révolution, on aurait dit que celui qui le
rendait pubhic voulait justifier les membres
de la couvention nationale.

- r
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